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PREFACE.

(]

Les révolutions politiques des peuples, quels que
soient leur principe et leur objet, ne saccomplissent
d’ordinaire qu'avec des désordres et des calamités.
La France acheta la réformation des abus de I'ancien
régime par des sacrifices inouis; les convulsions qui
déchiraient la mére patrie , n’épargnérent pas ses
enfans dans un autre hémispheére; la colonie de Saint-
Domingue fut & son tour le théitre des proscrip-
tions et des supplices. D'imprudentes déclanfations
en faveur de la liberté, trop souvent pernicieuse a
’homme qui 1’y est point préparé, excitérent I'insn-
bordination d’une classe particuliérement accoutumée
a I'obéissance : on n’a point oublié l'issue de la déplo-
rable lutte des noirs contre leurs anciens maitres. Tan-
dis que la France victorieuse par les armes, augmen-
tait son territoire continental de quelques départemens,
sa colonie la plus fertile consommait une violente sépa-
ration ; des milliers d’habitans passaient subitement de
Populence a la misére et an désespoir !

Plus tard on vit le spectacle remarquable d’une so-

ciété sortant de P'esclavage et de Pignorance, marcher
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d’un pas rapide vers les lumiéres et les institutions qui
devaient la placer au rang des nations.

Plusieurs lustres s’écoulent ; une auguste famille,
méconnue, décimée dans nos discordes civiles, nous est
rendue; Ja paix et tous les bienfaits de la légitimité
marquent son retour : les plaies de la révolution sont
cicatrisées.

Cependant une grande infortune exige encore des
mesures réparatrices ; I'injustice de I'expropriation des .
colons, la dignité de la couronne, lesort d’une républi-
que, occupent a-la-fois la pensée du fondateur de la
Charte; mais il était réservé 3 son bien-aimé succes-
seur de concilier des intéréts si graves, par un acte qui
satisfait la politique et I’lhumanité. =

Les annales de Saint-Domingue, offrent done a beau-
coup d’égards ‘des lecons utiles; elles rappellent aux
colons , aux Haitiens , ce qu’ils sont et ce qu’ils furent.
- Plusieurs nations ont établi des relations avec la répu-
blique d’Haiti ; leurs sujets ont intérét 4 connaitre exac-
tement le pays et ses habitans : enfin le savant qui re-
cherche les causes des événemens, qui veut en pénétrer
les résultats €loignés, y trouvera matitre i de pro-
fondes méditations. ‘

L’histoire d’un peuple est écrite en partie dans ses
lois ; nécessairement en rapport aveg ses meeurs , ses ri-
chesses , son commerce et sa population, elles présen-
tent des notions utiles sur toutes les périodes de son
existence.

e i‘épartition de 'indemnité des colons est devenue
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en France lobjet de dispositions législatives : il fallait
décider si le fonds de 150 millions serait applicable a
tous les genres de perte ; si Etat participerait a la
distribution & cause des propriétés publiques dont il
avait été dépouillé; il y avait lieu & poser les bases
d’une transaction équitable entre les colons et leurs
créanciers.

En admirant la sagesse dcs r(,glcs qui ont été adop-
tées, on est forcé de reconnaitre qu'elles sont isolées de
toute loi antérieure, et qu'elles constituent, & propre-
ment parler , un droit exceptionnel , ou nulle analogie

ne peut aider; de 1a la nécessité , pour bien entendre
la loi nouvelle, et en faire une juste application, d’en
étudier Pesprit.

Nous avons donc présumé qu'un ouvrage qui ren-
fermerait en méme temps Ihistoire de Saint-Domingue,
depuis sa découverte ; la législation qui était en vigueur
dans la partie francaise de cette ile , avant sa séparation
de la métropole; la loi qui statue sur la répartition de
I'indemnité des colons; les motifs exposés par l'orateur
du gouvernement, lors de la présentation du projet ;
la discussion dont il a été l'objet, dans les deux cham-
bres ; les ordonnances royales relatives 4 'exécution de
cette loi; le résumé du travail important anquel s'est
livrée la commmission chargée par le Roi de rechercher
ct proposer le mode de réclamation et les bases de dis-
tribution de 'indemnité; que cet ouvrage ne serait sans
fruit ni pour les lecteurs avides d’instruction, ni pour
les colons et leurs conseils, ni pour leurs eréanciers :
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peut-étre aussi sera-t-il de quelque secours aux hommes
d’Etat chargés de prononcer sur les réclamations des
colons. _ . :
1’excellente histoire de M. Charles Malo , celle de
M. Dalmas, le Résumé de M. Raban et la relation
de Vestimable général Pamphile Lacroiz, nous ont
servi de guide dans notre précis chronologique de Saint-
Domingue. : :

Le droit qui régissait les personnes et les biens dans
cette colonie, n’a jamais été généralemcnt connu en
France. Les jurisconsultes n’ignorent pas que la cou-
tume de Paris, les ordonnances civile et criminelle,
celles du commierce et de la marine y étaient observées,
a quglqlles exceptions prés; mais peu d’entr’eux sont
familiers avee les innombrables édits, lettres-patentes et
ordonnances émanés des ré_fs_, les ’ins‘tructions des mi-
nistres , les arréts du Conseil d’Etat, ceux du parle-
ment de Paris, applicables a la colm_lie; les arréeés de
ses administrateurs, et les décisions de ses tribunaux,

Ces ‘monumens n’ont été fidélement recuecillis que
par un magistrat laborieux, M. Moreau de Saint-Méry,
et sa collection , fort volumineuse en elle-méme, est dail-
leurs trés rare.

Nous avons choisi dans les actes de 'autorité royale,
de 'administration et de la justice ‘locales_J ceux qui,
apres avoir été d'un intérét général et permanent pour
la colonie , peuvent régler encore aujourd’hui les tran-
sactions des colons, ou sont de nature & fixer Patten-
tion des lecteurs judicieux. Cest surtout dans cette
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partic de Pouvrage, que des notes nous ont paru utiles;
quelques-unes nous ont été fournies par le recueil cité,
et nous les avons distinguées des notres.

Pour expliquer la loi qui détermine les droits des
colons et de leurs créanciers & l'indemnité de 1H0
millions de francs, nous rappelons textuellement les
motifs qui ont présidé & la rédaction du projet; les
rapports dans lesquels les ‘commissions spéciales des
chambres ont consigné le résultat de leur examen; la
discussion qui a suivi, laissant ainsi le législateur déve-
lopper sa pensée, sans substituer & sa parole qui com-
mande Uobéissance, nos opinions personnelles, qui n’eus-
sent été d’aucun poids; nous avons introduit de ordre
dans ces maticres, et accompagné tour-i-tour le texte,
de la loi sanctionnée, Texposé des motifs et les rap-
ports, de chiffres correspondans qui faciliteront les re-
cherches.

La procédure a suivre par les colons et leurs créan-
ciers, relativement a I'indemnité, et les formes i observer
par les fonctionnaires appelés a statuer sur leurs droits
respectifs,, ont été consignées dans une ordonnance
royale.

" Un acte de la méme nature a constitué le tribynal
auquel les colons devront s'adresser ; il est composé de
trois sections , nombre calculé sur celui des provinces
qui divisaient la partie francaise de Saint-Domingue ,
et chacune de ces sections sera saisie exclusivement des
~demandes des anciens propriétaives de I'une des trois
provinces.
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1l était dés-lors indispensable de placer ces denx or-
donnances 4 la suite de la loi, et c’est Iordre que nous
avons adopté.

. Les différentes bases d’appréciation des pertes indi-
viduelles de ceux qui réclameront, n’ont été et ne pou-
vaient étre précisées devant la.loi; Iarticle 6, en indi-
quant quelques régles a ce sujet, alaisséa l'autorité
chargée de la liquidation toute la latitude dont elle
avait besoin pour évaluer I'indemnité suivant la diffé-
rence des positions. Cependant les dlémens de ces éva-
luations , qui seront si varides, existent dans le rap-
port fait au Roi par une commission préparatoire qui
a répandu le plus grand jour sur cette matiére entourée
de difficultés. Le travail de cette commission n’a été
distribué qu’aux chambres; mais grace & la bienveil-
lance du noble pair qui 'a présidée, nous avons pu,
par une lecture attentive, en sentir le prix, et le repro-
duire ici avec le secours de lanalyse.

Les parties intéressées et les personnes instruites ju-
geront maintenant si nous avons justifié notre titre de :
Code des colons de Saint-Domingue.
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M. signific motifs.

R. rapport.

D. discussion.

La premiére colonne des chiffres placés en marge (?e la loi du 30
avril, indique la Chambre des députés ; la deuxizme désigne la Cham-

bre des pairs. : " ;
Lemot ART. et les chiffres placés en marge des motifs et rapports
indiquent les diverses dispositions du Projet de loi, discutées, i



PRECIS CHRONOLOGIQUE

DE L’HISTOIRE,

DE SAINT-DOMINGUE,

DEPUIS SA DECOUVERTE IUSQU A NOS JOURS,

(14g2, 4 décembre.) +— Cunistorne Corows découvre Pile
'Haiti, & laquelle il donne le nom &Hispaniola *. Aidé des
insulaires, il bétit un fort quiest appelé de lu Nafjvité ; il y
laisse trente-neuf Castillans avec des provisions pour un an; et
fait voile pour I'Espagne.

* Cette il est situe entre la’ Jamaique et Cuba a0, ,ct Porto-Ricq
ATE. ellea 1561. delong de 'E. 4V'O. , ct 244 6o delarge ; Ses principales
‘pivitres sont : ’0Ozama, la Haina ,la Nigua, I'lana ou Juna. I1 ya aussi
un lac salé de 22licues de circuit. Le climat y est humide et chaud, ra-
fraichi cependant par desbrises demer ct de terve; le tervitoire est trds fertile,

Lors de la découverte, fes habitans d¢ cette ile, dit M. Raban, Résums
historique de Ihistoire de St.-Domingue , étaient divisés en cingpenples,
dont chacun était gouvernd par un souverain absolu , que U'on appelait fas
cique; ils ¢taient entiérementnus, alexception des femmes q;,'ﬂ portaieng
une petite robe de coton. Avec peu de vices , ils possédaient peu de vertusj
ennemis du fravail , ils passaient leur vie Amanger , danser et dormir. 1§
n’ayaicnt pour armes que desléches et des massues ; léurs habitations wés
taient que de misérables huttes, Les Espagnolsleur parurent des'étres sug
périeurs descendns du ciel,
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(04 novembre, )—Tlrevient dans Iile avec dix-sept vaisseaux
chargés douvriers, de soldats, de missionnaires et de provisions;
la forteresse etait detuute, et ses compagnons mis A mort, par

.suite de leurs attentats contre les personnes etles biens des insu~

laires. :

Les nonveanx colons, au nombre de quinze cents, construi-
sent, sous sa direction, une ville qui regoit le nom d’fsabelle, et
deux forteresses; ils parcourent le pays pour ramasser Yor qu'ils

trouvent en abondance.

Les vivres manquent , les Indiens offrent leurs provisions qui
sont peu abondantes; les Espagnols en exigent davantage ; on ne
Yes satisfait point; ils font la guerre aux naturels, et aprés les
avoir vaincus, les assujétissent A un tribut. :

(1495.) — Geux~ci, pour se soustraire au travail, se réfu—
gient dans les montagnes, ot les Castillans leur donnent la chasse
avec des chiens féroces dressés & cet effet. Un tiers de la popu-
lation de Iile qui, A Varrivée des Castitlans, excédait un milljoy
Qindividas, est ainsi exterminé.

(1496.) — Barthélemy frére de Christophe Coloml, , Tonde
la ville de Santo-Domingo.

Bovadille , homme cruel, prend le¢ cnmmandemem, il faj*
faire le dénombrement des msulau‘es et Jes donne 3 tjtre &
claves aux colons. Chassé bientot avec ignominie,
pour I‘Espagne et perit dans la trayersée.

(1502. ) — Nicolas de Qvando » choisi pour le remplacer,

arrive avec trente-deux vaisseaux et deux mille cing cents
colons.

es—
il s eml)arque

(1504.) — Apres d’injUStcs hostilités contre les natufels Toies
oPpresseurs cherchent & consolider leur puissance ; -ils. sont
bientot maitres de quinze cités dues & leurs travaux et & cenx
de lours prédécesseurs. \ |

(1507.) — Les insulaires sont traités avec une telle bmbane
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quils desirent et recherchen/t la mort; leur nombre est réduit
par 14 & cent mille Ames.

Les Espagnols, pour remédier & ce décroissement de la popu-
tion , si nuisible A leurs intéréts, emploient la force et le men-
songe aupres des Lucayens , peuple voisin; plus de quarante
mille d'entre cux, abusés par des promesses qui flattaient leur
croyance 'religieuse, abandonnent leurs habitations; et vien=
nent parmi les européens trouver Tesclavage , suivi d’une mort
cruelle.

(1509.) — Diego Colomb , fils du célebre navigateur qui avait
découvert Haiti, est appelé 4 remplacer Ovando.

Peu aprés, un nouveau gouverneur est désigné, Roderigo
Albirguerque: Celui-ci plus inhumain que ses devanciers, mal=
traite les naturels dont le nombre diminue jusqu’a quinze mille;
assemblés par troupes, il les vend & Penchérc anx colons,

(1617.) — Un vénérable ecclésiastique qui avait accompagne
Christophe Colomb A son deuxiéme voyage & Saint-Dominguc,,
Las Casas , est touché des maux des insulaires; il veut améliorer
leur sort; ses sollicitations génércuses aupres de la cour sout
suivies de 14 nomination de trois inspecieurs des colonies et d'un
avocat; plus tard, il réclame et obtient le rappel d’Albuquerque;
il veut opérer un changement total dans le systéme de gouverne=
ment de la colonie, mais ses vues philanthropiques ne sont point
accueillies.

(1586.)—L’amiral anglais, six Francis Brake, vient, par Iordre
de la reine Elisabeth, attaquer Santo-Domingo, alors trés flo-
rissante; il s'en rend maitre, la detruit presque entiérement;
quelques ¢difices sont par Jui épargués, moyennant une grosse -
somme d’argent. ‘

Bientot le défaut de bras fait renoncer & V'exploitation des
mines, car le nombre des naturels allait & peine & deux cents;
et les colons abandonnant la culture, se constituent pirates, sans
que lenr gouvernement cherche & régénérer la colomie. |

b
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(1625.) — Les Anglais et les Frangais se réunissent pour
réprimer la piraterie des Espagnols; ensuite les, premicrs, con-
duits par un nommé #Farner, et les seconds, par un capitaine
de corsaire, appelé Desnambuc , ils abordent le méme jour, par
deux cbtés , & Saint-Christophe , et fout le partage de Vile.

(1630.) — La cour d'Espagne congoit des inquié¢tudes de cet
évinement, et donne des ordres & Frangois de Toldde, envoyé
au Bresil avec une flotte considérable pour agir contre les Hol-
landaw, d’exterminer les ayenturiers établis A Samt—(‘hr:stophe.
Trop faibles pour résister, ceux—ci sont en effet tués ou mis cn
{uite.

Ceux qui ont échappé & la poursuite du vainqueur, se retirent ‘
d la Tortue, petite ile déserte située au nord-cuest de Saint-
Domingue , 4 quelques lieues du port de Paix; un grand nombre
de Hollandais, poursuivis par les Espagnols, viennent aussi
y chercher un asile, Ces aventuriers sont connus sous le nom de
boueaniers. ¥

* « On les nommait ainsi, dit Raynal, parce qu'a la manitre deg
« sanvages ,ils faisaient sécher ala fumée, dans des lienx appelds Boucans,
« les viandes dont ils se nourrissaient. Comme ils étaient sans femmes ot
« sans enfans , ils avaient pris Pusage de s'associer deux & deux pour seren-
« dre les services qu’on recoit dans une famille, Les biens étaient communs
« dans ces socidtés , et demeuraient toujours A celui qui survivait & son
@ compagnon. On ne connaissait pas le larcin , quoique vien ne ffit fermé;
« et ce qu'on ne trouvait pas chez soi, on l'allait prendre chez ses voisins
« sans autre assujétissement que deles on prévenir , g'ils ¥ ¢taient ; ou , g'ils |
@ n’y étaient pas, de les en avertir 4 leur retour.,. Les diffévends étaient
« raves et facilement terminds: lorsque les parties y mettaient de Iopi~
« nidtreté , elles vidaient leurs querelles & coups de fusil, §i la balle avait
¢ frappé par derridve , ou dans les flancs,, on jugeait qu'il yavait de la per—
« fidie , et 'on cassait la téte a l'auteur de Vassassinat...

«Une chemise teinte du sang des animaux qu'ils tuaient & la chasse, un
« c.aleq'on cacore plus sale, fait en tablier de brasseur; pour ceinture un
@ courroie o pendaient un sabre fort court et quelgues couteaux ; un cha-



(1660.). — Les deux métropoles continuant & abandonner
leurs sujets établis dans le Nouveau-Monde, ceux-ci font direc-
tement une convention qui assure & chaque peaple les posses-
sions que les évenemens de la guerre lui avaient données; avee
une ligue offensive et défensive pour forcer les naturels du pays
‘dacceder & cet arrangement. La France obtient la G-uddeloupc 3
la Martinique, la Grenade, et guelques autres propriétés: la
Barbade, et quelques fles de pen d'importance échoient i
PAngleterre ; Saint-Christophe veste en commun.

(1665.) — La France porte enfin un regard d’intérét sur la
nouvelie colonie; elle choisit pour la gouverner un gentilhomme
d’Anjou, nommé Bertrand d’Ogeror. i ancien capitaine de na-
vire, et que des revers, dans ses courses maritimes, avaient obligé,
en 1656, de se fixer durant plusieurs années parmi les houca-
‘picrs. Il avait étudié leur caractére et acquis leur confiance; &
une grande sagesse, il joignait des vues profondes en administra—
+ion. La colonie prend sous sa direction une forme et une impor-
tance nouvelles. P

La corpagnie des Indes ayant le commerce exclusif de
T'Amérique, était alors créce aL{cpu_is peu, par un
(28 mai 1664 ).

(1675.) — Le digne Bertrand d’Ogeron meurt dans une hono-
rable pauvreté, laissant aux colonies un souveniv durable de ses
vertus.

(1676.) — M. de Pouancey , son neveu, lui succide ; il sap- .
plique 2 affermir et perfectionner le systtme d’administcation
adopté par son prédécesseur.

edit du roi

Les colons quittent la péninsule de Samana, ttop exposée aux

« peau sans autre bord qu'un bout rabattu sur le devant ; des souliers sans
« bas: tel était lhabillement de ces barbares. Leur ambition se bornait &
@ avoir un fusil qui portit des balles d'une once, ef une meute de vingi
@ cing ou trente chiens. » i
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attaques des Espagnols, et s'établissent d’aprés son ordre au Cap
Frangais, qui est fortifié par ses soins.

(1682.) — Mort de M. de Pouancey ; il Jaisse la colonie dans
une situation déplorable.

(1683.) — JM. de Cussy est appelé au gouvernement; il par-
~vient avec peine & étouffer Vesprit de révolte qui régnait parmi
le penple. Les flibustiers avaient répandu partout le désordre :
la colonie était dans un tel état de démoralisation, que I'on n’y
respectait plus ni religion ni justice.

(1684.) — Deux commissaires sont chargés par le ministére
francais de prendre, de concert avec le gouverneur, les moyens
propres & amélioration de Jg police interieure.

Is établissent & cet effet des cours de justice dans toutes les
provinces, et au pefit Goave, un conseil supréme desting §
juger en dernier ressort; mais les entraves apportées au com-
merce rendent Jeurs mesures peu efficaces.

(1689g.) — La France apprécie limportance de la possession
de Saint-Domingue; la conquéte de la rartie occupée par leg
Espaguols , est résolue dans ces circonstaices.

M. de Cussy, cl:argc de Vexpedition, y met antant d’intelli—
gence que de bravoure, et aprés quelques jours de marche, & la
téte de huit ou neuf cents hommes, il entre sans Coup-fcnr dins
San-Yago, que les Espaguols avaient abandonné A la nouvelle
de son approche.

(16go. ) — Mais bientot les Espagnols, au nombre de trois
mille, obligent les Frangais & sortir de la ville, et marchent sur
le Cap-Frangais. De Cussy {ait des efforts héroiques pour les arré-
ter, mais sa faible troupe est vaincue; il tombe lui-méme sur le
champ de bataille : les assaillans mettent tout & feu et 3 sang.

(1691.)— La métropole envoic & Saint-Domingue un gou-
~verneur dont le mérite répond a la difficulté des circonstances; il
force la flotte espagnole qui bloquait presque tous les ports fran-
cals 4 §'¢loigner, repousse avec avantage les attaques sur terre
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#e la nation ennemie, et au-dedans fait rentrer dans le devoir

les flibustiers qui, profitant du péril ol se trouvait la colonie;
avalent arme contre elle.

(1694.)— L’intrépide Ducasse entreprend de punir les Anglais,
de leurs dispositions hostiles contre Saint-Domingue ; il fait une
descente 4 la Jamaique , endommage les villes, ¢t se rembarque
avec trois mille négres, une grande quantité d’indigo et d’autres
marchandises précieuses qu’il a enlevés & Pennemi.

(1695.) — Les Ahglz;is cherchent & se venger, et aidés des
Espagnols, ils fondent surSaint-Domingue, pillent le Cap-Fran—
cais, et.assicgent Port-de-Paix, que la trahison force Ducasse
A rendre: cependant les vainqueurs ne profitent point habile-
ment de leurs succés.

A cette époque la colonie de Sainte-Croix est transférée A
Saint-Domingue , de Pordre du roi. ;

( 1697- ) = gouvernement autorise les particuliers & armer
plusieurs vaisseaux pour conquérir Carthagtne, 'une des villes
les plus riches de PInde; les honcaniers et le gouverneur Ducasse
s¢ joignent & la flotte commandée par le commodore Pointis. La

* place est prise.

Cependant la colonie fmn;alse est xéduite & un état de dépé-
rissement tel, que les habitans songent & abandonner Vile; le
gouverneur de San-Yago fait déja occuper le Cap-Frangais par ses
troupes, quand la paix de Ryswick conclue entre la France et .
I'Espagne, vieut changer la face des choses. Cette nation ctde
aux Francais, la partie occidentale de Saint-Domingue.

(1698.)—La partiedu sud de Vile est concédée par le gouver-
nement frangais, pour trente ans; & une compagnie qui prend
e nom de Saint-Louts, & la charge par' elle d’y transporter,
“dans Yespace de cing ans, quinze cents blancs et deux mille cinq
cents noirs; de distribuer des terres 4 tous ceux qui en deman—
deront; ¢t de leur vendre des esclaves, payables seulement trois



ans aprés. Getic compagnic a.l¢ monapole exclusif du commerce
dans toute la partie: de Vile'qu’clle vient dobtenir. &

(1703. ) — Ducasse, nommé commandant de la flotte fran-
caise, « est: vemplacé pour la divection de la colonie, par Auger,
qui avait gouverné avec distinction la Guadc]oupc.

Un commissaire-intendant ayant l'administration eivile, est
.créé ; Deslandes est vevétu de cette fonction. La mort enléve le
gouverneur ct lui, en octobre 1705, et féyrier 1706.
(1715, ) — Les cacaotiers de Iile, qui ¢taient devenus une
Sb_llrce abondante de richesses , périssent tous; les colons appau-
Vris par cet aceident, voient augmenter leur misére par la dépré-
‘clation des Li]lets ou assurances de la compagnie du Mississipi,

qu'ils ont recus pour prix de leurs denrées.

(1726.)—1La compagme de Saint-Louis est enmrement rmnce
par la cupidité de ses agens; elle fait Vabandon de ses priviléges ,
qui sont transmis par le roi, & la compaguic des Indes. Celle—ci
est vue avec deéfaveur'd Saint-Domingues

(11954, )~ Cependant la colonie a vepris un aspect florissant ;
les divers produits de lile s’ élevent & 30 millions environ , et leg
importations & 42 millions 462,000 livees.On y compte 14,000
habitans blanes, prés de 4,000 mulitres lilres, et 172,000
-nigres; 5g2 plantations de suere; 8,879 Qindigo, 98,446 de
cacaolieps ;6,300,877 cotonniers , 63,060 clievaux et wmulets i
3,000 bites & cornes; eje. *

J ; Lo ' ' ©

* La partie fl‘fili}rai;sé d.e'Si ']jom{nguc ¢tait administrée par un guul-
verneur général et un m..nndah's nomimés par lexoi ; ils avaient des pouvou‘s
fTistiniots 6t unic aulorite communes s lovsqvils administraient conjointement,
Heur puissan ce:¢fait sans bornes; ils promulgnaient les lois , nommaient &
tous leg emplols ef présidaient les.cours supérieures de justice.—I11 en exis-
fail den sous le nora de Conseil Supéricur , Yupe an Cap pour la proyince
du Nuu'i ct Vautre au Pﬂrtf-uu—l’rmce pour celles de YOuest et du Sud.
e T e egistraient les ordonnances du roi, celles du gouverneur
et de Pinténdant , et statuaient sur !’appcl des ddcivions des ijuhctwns



.fusqn’en 1789, ¢époque de la révolution frangaise, auctn

évenement mémorable ne vient enmchn: Thistoire de Saint=
Domingue.

(1789.)—Un déficit dans les finances, I'inégale répartition ‘de
Pimpot, et des priviléges excessifs accordés A Ta noblesse et au
clergé, avaient réduit la nation & un état de malaise qui engendre
une crise générale. — Le vertueux Louis XVI, éclaire par une

SRS |
inféricures ¢tablies'dans la colonis, — On pouvait aussi attaquer les arréts
de ces cours,"devant le Toi, en son Conseil d'Etat,

Les taxes (taient imposdes par;une Assembide dite Coloniale composie
dugouverneur général, de 'intendant, des présidens des conseils supérieurs,
des procureurs généraux du roiet de plusienrs chefs dela milice..

Les habitans étaient. divisés en trois grandes classes, 1 les blancs
Pms 20 les frcns de couleur et les négres de condition libre; 3° les négres

esclaves.

Les gensde coulem étaient dans un ctat qui approchait de Pesclavage ;
ils me pouvaient occuper aucune charge publique ; Les professions qui exi-
geaient une éducation soignée, lenr étaientinterdites ;ils étaient tenus, &
Vige requis, de servir trois ans dans un corps militaire nommé la maré-
chaussée. Apr:"s ce temps, on les assujétissait durant une grande partie de
Yannde, aux wrvees instituées pour la réparation des chemins publics; ils
¢taient, en odhe forcés de s'engager dans la milice de leur province ou
district, sansvecevoir de paie; et de s'équipper & leur frais,—Les peines éta-
blies contre eux en cas de délit et erime , ¢taient d'une extréme sévdriteé,
1ls avaient la lcapaeité d’acquériz autaut de terves que leurs moyens le
permettaient.

(NDS lecteurs qui voudraient avoir des notions plus complétes sur le¢
gouvernement intéricur de la colonic et Pétat des gens de couleur i toutes
les époques,, les trouveront dans Pensemble des dispositions Iégislatives ;
des déeisions judiciaives etadministratives, applicables & Saint- ~Domingue ;
(que nous rapportons A la suite de cet abrégé historique. )

Tia partie Espagnole de I'ile, sans jouir d’'un¢prospérité égale i Ia colonic
Francaise, mieux protégée par son gouvernement, avait acquis plus d’im-—
portance que précédemment : elle avait des municipalitds, Ta justice’y ¢tait
administrée par six juges respectables; qﬁi composaient une des onze cours
d’audience des colonies ; et ces cours envoyaient leurs décisions en Espagne,
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saine philosophie, veut quc'les changemens nécessiiés par Lesprit
du siscle, s'opérent sans ébranlement.

Les élats gbnéraus duroyaume sont convoqués pour delibérer
sur les plus graves objets, et les représentans du Ziers—ééat sont
appelés en nombre égal & ceux des deux autres ordres réunis.

Cette mesure produit une grande sensation dans toutes les
colonies francaises; Duchilleaw , gouverneur de Saint-Domingue,
s’oppose en vain aux assemblées qui se forment dans les paroisses
et les provinces; ces assemblées decident que les colons ont droit
d’envoyer des députés aux états-généraux; elles en choisissent
dix-huit qui s'embarquent aussitot; ils arrivent en France peu
aprés queles états-généraux se sont déclarés Assemblée nationale 3
mais cette assemblée n'en admet gue siv,

Un grand nombre de mulifres résidant a Paris, se lient ayec
quelques hommes d’un esprit supérieur, aux vues philanthropiques.
desquels on peut reprocher trop d’exagération *. Ils composent
une société dite amis des noirs, qui demande & haute voix Pabo-
lition de 1a traite des négres et de Uesclavage.

La déclaration des droits de I'homme, rédigée par I'Assemblde
nationale, vient préter un appuiaux réclamations de cette 50Ciété,
fortifier les espérances des gens de couleur & Saint-Domingue et
inspirer des craintes bien fondées aux colons. - Cenx de la partie
du nord de Vile, forment une assemblée provinciale au Cap-Fran—~
cais; leur exemple est suivi dans les provinces de IOuest et du
Midi. — Divisées d’opinions sur plusieurs points importans , ces

ou le conseil des Indes prononcait en dernier ressort , sauf quelques cas
d’exception. Ce conseil avait 1a direction géndérale des aflaives civiles, ecclé-
siastiques , militaires et commerciales, et proposait tous les réglemens qui
dtaient adoptés.a la majorité d’un tiers des membres. — Une cour de com~
merce ¢tait instituée pour connaitre des affaires moins importantes.

Le vice-roi de la Nouvelle-Espagne avait 1a colonie sous sa surveillance;
un si¢ge archiépiscopal y était établi, et Vinquisition en vigueur.

* MM, Byissot , La Fayette , Grégoire et autres.
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assemblées décident néanmoins d’un commun accord, que sile
roi ne leur a point envoyé d’instructions avant trois mois, elles
gouverneront la colonie.

(8 mars.) —L’Assemblée nationale, pour arréter les desordres
naissaus, décréte que les colonies ne sont pas comprises daus la
constitution déerétée pour le royaume et ne doivent pas étre assu-~
jetties & des lois incompatibles avec leurs convenances locales et
particuliéres ; I'Assemblée autorise les habitans & luifaire con-
naitre leur yeeu sur la constitution qui leur convient.

(16 avril.)—Une assemblée générale de Saint-Domingue alien
a Saint-Marc; elle est composée des représentans du Cap , du
Port-au-Prince, des Cayes et de ceux de plusicurs autres pa-
roisses.

Cependant les assemblées provinciales continuent d exercer les
fonctions qu'elle s’étaient attribuées; elles décident qu’a Vavenir,
les gens de couleur jouiront des mémes droits que les Wancs.

(28 mai.)—La grande assemblée coloniale public un décret de
constitution en 10 articles fondamentaux , dont le premier porte :
« Pour toutce qui a rapport ila direction intérieure de la colonie 5
« Passemblée de ses représentans . . . aseule Fautorité législa—
« tive. » — On lit dans Varticle 6 qu'il appartient 4 ces représen-
tans de proposer des réglemens relatifs aux rapports commerciaux
et autres rapports communs; qu’en conséquence tous les décrets
de V.dssemblée nationale rendus en pareille matitre, ne seront
mis & exécution dans la colonie , quw'aprés avoir ét¢ approuvds
par Passemblée générale.

Les habitans du Cap-Frangais se révoltent contre Vassemblée
générale et en demandent la dissolution & Peynier gouverneur
général. — Gette dissolution est par lui ordonnée et motivée sur
ce que les membres de cette assemblee, se sont montrés traitres et
rebelles. — Cenx-—ci, résistent, soutenus par 4oo gardes nationaux
et un grand nombre de leurs commettans ; le gouverneur aid¢
de Mauduit, colonel du régimeht Européen, rassemble des forees



potir assurer Texécution de son ordre de dissolution ; la guerre
intéricure allait commencer lorque Tassemblée se décide sponta—
nément (8-aofit) & passer en France pour se justifier auprés du rot
et de PAssemblée nationale. Gette détermination excite Padmira~
tion et la reconnaissance du peuple:

(Septembre,)—Toutefois I Assemblée nationale, loin d'approu-
ver la conduite de ces l'eprescut:ms annulle leurs décrets, et les
fait mettre en prisou.

(12 octobre.)—Jacques Ogé, mulitre, ¢clevé en France et qui
avait été admis dans la société des amis des noirs, arrive i Saint-
Duéliqguc pour soulever les hommes de couleur.—Il établit son
camp & la Grande-Rivitre, 4 15 milles environ du C"_P"an‘*

. gais 3 ses deux fréres et un nomme Marc Chavanne lui servent de
licutenans; mais il ne peut attirer sous ses drapeaux que agg
hommes, la plupart indisciplinés.

Lo gouverneur envoie des troupes contre lui; son camp est
investi, sa troeupe tuée ou prise , ¢ grande partie; le reste fujt;
Ogé lui-méme avee un de scs fréves et Chavanne, se l'éfﬂgient
chez les Espagnols,—Le gouverneur Blanchelande obtient leur
extradition et les fait supplicier.

Cette victoire sur les revoliés ct le décret de I’ Assemblée na—
tionale contre les membres de celle de Saint-Domin gue , excitent

la haine des mulitres contre les blancs et le méconten tement ge—-
neéral.

(1791)—Le gouvern ement envoie a Saimi<Domingue, un renfort
de troupes pour maintenirla tranquitlité ;Vesprit d'insubordination
s'cmpare de ces soldats et se.communique & ceux que comman=
dait déja Mauduit ; le colonel est assassiné par eux*. Leur crime

* [attague par lui dirigée contre I'assemblée de St.-Marc et Ies gardes
nationaux qui la protégeaient, lui avait attir¢ la haine de ceux~ci, qui Fa-
vaient fait passer dans Vesprit de ses soldats.
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inspire bientdt Phorreur, et le régiment qui la commis est dé-
sarmé et yamené prisonnier en France,

(15 mai)—L’Assemblée nationale décrite, sur la proposition de
T'abbé Gregoire, appuyée par Robespierre, ¥ quetous- les gens de
coulenr,résidant dans les colonies frangaises et nés de parens li-
bres , auront droit aux mémes priviléges que les citoyens frangais ,
entre autres & ceux de voter pour le choix des représentans et de
siéger dans les assemblées provinciale et coloniale.

A la nouvelle de ce décret accueilli avee joie par les hommes
de couleur, les blancs manifestent hautement leur indignation
& Saint-Domingne, et se disposent & employer la force au besoin
pour en arréter Uexpcution; (g aotit) les paroisses procédent aussi-
16t & Pélection de nouveaux députés qui se réunissent & Léogane ,
en prenant le tit_re d’assemblée générale de ln partie frangaise de
Saint-Domingue. .

Les mulitres alarmés prennent les armes; les négres de plu-
sieurs habitations, se joignent & cux; ils se répandent ensemble
dans les environs du Cap , briilant les habitations et donnant la
mort aux blancs de tout ige et de tout sexe,

La consternation est générale : les femmes ct les enfans se ré-
fugient 4 bord des vaisseaux ; les hommes se metient En état de
résister , commandés par le gouverneur; mais les ndgres étant
nombreux et acharncs , continuent i ravager le pays que les blancs
sont forcés d’abandonner.

L’insurrection quis'était d’abord déclarée dans les environs du
Cap , c'est-a~dire dans le Nord dela colonie , s'étend rapidement
dans les provinces de I'Ouest.

(11 septembre.) Les mulitres et négres insargés, batteut les
troupes qu'on envoie contre eux du Port-au-Prince et sappro-
chent de la ville pour Pincendier, lorsque les mulatres blessés

* & Périsse jusqu’d la derniére de nos colonics , dit cet homme d'o-
¢ dicuse mémoire ; plutét que de sacrifier un iota de nos principes, »
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de ne pouvoir obtenir sur les négres, Fascendant qu'ils avaient
espéré , se prétent & une réconciliation. Le traité accorde une
amnistie pour le passé et meten pleine vigueurle déeret national
du 15 mai. —( 20 scptembre. ) L’assemblée générale approuve
cet acte, et déclare que des priviléges considérables seront accor-
dés aux mulitres nés de parens esclaves:

(24.) La tranquillité semble rétablie , mais un décret de PAs~
semblée nationale annulant celui du 15 mai , paraitaux mulitres ,
une trahison de la part des blancs  qui sont présumés, par eux ,
avoir sollicité cette -détermination. — Une haine implacable les
anime contre ceux—cij les hostilités recommencent. Port-Saint=
Louis est pris; un tiers du Port-au~Prince est brilé; les rebelles
sont cependant repoussés par la garnison qui avait été renforcée s
les négres et les blancs rivalisent de cruaute.

(decembre)— Mirbeck, Roume, et Saint-Léger, COMmMissaires
civils nomm¢s par 1'Assemblée nationale pour rétablir la paix et 1a
subordination & Saint-Domingue, arrivent an Cap-Frangais;ils sont
regus avec déférence, publient Varrété du 24 septembre, et pey
de jours aprés, proclament uneamnistie générale pour tous ceux
qui, dans un délai déterminé, déposeront les armes et préteront
le serment requis par la nouvelle constitution. '

Cette mesure et Pautorité illimitee qu’ils sattribuent, perd les
commissaires dans P'opinion publique ; leur pouvoir s’évanonit &
défaut de troupes pour le faire respecter, et ils sont obligés de re<
venir en France.

(1792) —L’Assemblée législative reconnait et déclare (4 avril)
que les hommes de coulenr et négres libres des colonies, doivent
jouir, ainsi que les colons blancs, de Tegalité des droits politi-
ques j que trols nouveaux commissaires seront envoyés & Saint—
Domingue, avec forces suffisautes pour rétablir ordre, et que des
dépuiés seront élus par les membres de Passemblée coloniale,
pour faire connaitre a 'Assemblée nationale, le veeu des colons con—~
cernant la constitution de I'ile.
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(13 septembre.)— Les nouveaux commissaires, Santhonas;
Polperel et Ailhaud arrivent au Cap frangais avec 8,000 hom-
mes de troupes d’élite. Ils suppriment Tasseblée coloniale , font
arréter le gouverneur et toutes les personnes qui s’opposent R
Jeurs mesures : bientot ils se déclarent ouvertement les protec-
teurs des neégres libres et des mulhtres. Les blanes demandent
Pélection d’'une nouvelle assemblée “coloniale ; au licu de ccla,
une commission intermédiaire, composée de six blancs, mem=
bres de assemblée dissoute, et de six mulhtres, est instituée,
Des insurrections éclatent dans diverses provinces de Iile. L'as—
semblée législative décréte que le commandement de la colonie,
est incompatible avec la qualité de propriétaire dans son éten-~
due. Galbaud, gouverneur estimé, est obligé de se démettre
par ce motif. Son frére , homme courageux et entreprenant, V'in=
vite & ne pas obéir : tous deux réunissent douze cents marins et
1in corps nombreux de volontaires, avee lesquels ils marchent vers
Thétel ol étaient les commissaires, Ceux~ci , protégés déja par des
troupes réguliéres et les gens de couleur, ne sont pas rassnvés;
ils demandent des secours anx négres révoltés, et leur offrent
le pardon du pass¢ , use enticre libert¢ pour V'avenir, et le pil~
fage de la ville. Les deux généraux, Jean-Frangois et Biassou,
rejettent celte proposition. ;

(1793, 21 juin. ) — Macaya, un des principaux négres insur~
gés, moins scrupuleux que les précedens, entre dans la ville da
Cap, 4 la téte de trois mille esclaves; et fait un massacre géné~
Tal; les blanes et le gouverneur veulent se réfugier 4 bord des
vaisseaux , mais un corps de mulatres les surprend et les exter~
mine ; un grand nombre périt aussi dans l'incendie de la ville.
Tes commissaires épouvantés se mettent en stireté et en observa-
tion sur un vaisseau de ligne.

Beaucoup de colons abandonnent Saint-Domingue, et passent
dans les iles voisines. Plusicurs familles se retirent en Angleterre,
et sollicitent la protection du gouvernement.
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Te ministére anglais profite de la déclaration de guerre faite
par la France, ct donze ordre au général /¥ jlliamson, gouver=
peur de la Jamaique, de faire une descente dans la partie fran=
gaise de Saint-Domingue.

(19 septembre.) — L'expédition arrive & Jérémie, ot elle est
reguc sans difficulté,

(4 octobre. ) — Elle occupe la forteresse et le Hivre du cap
Saint-Nicolas; plus tard les paroisses de Jean Babel, de Saint-
Marc, d’Arcahaye, de Boucassin et de Léogane, se soumettent
cgalement aux Anglais,

(1794.) — Le Cap T11mr0n et la forteresse de I'Acul, sont
L‘mportes.

( 1°F juin. ) — Le général W}ryte arrive avec un renfort de

1,46550ldatsdeligne , hien disciplinés, ctattaque Port—_ann—Pnnce,
de concert avec le commodore Ford. Aprés une résistance vigou
reuse , les Frangais sont obligés d’évacuer la ville; les Anglais y
trouvent un riche butin. Les commissaires se retirent avec deux
mille personnes, et deux cents mulets charges d'objets précieuy,
Désespérant de conserver la colonie, ils sembarquent pour
retourner en France.:

Cependant Vintempérie du climat produit la mortalité dans les
troupes anglaises, et les négres qui commencent i &tre aguerrls,
sont toujours sous les armes.

(1795, 22 juillet. ) — La paix est conclue entre la France et
PEspagne; cette puissance cide & perpétuité tous ses droits sur
la partie espagnole de Saint-Domingue & la république  fran-
caise. j

(1797, mai.) — L'Angleterre envoie & Saint-Domingue un
nouveau corps d’armée de 7,000 hommes, ct donne le comman~
dement en chef au général Sincoé, officier distingué. Celui-ci fait
toutes les dispositions qui sont en son pouvoir pour défendre les
conquétes des siens, contre les négres qui, affranchis par les
commissaires civils dans les premiers momens du danger, veu-
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lent assurer Jeur liberté en repoussant l'invasion des auxiliaires
de leurs anciens maitres. i

Toussaint-Louverture , * qui avait déji déploye beaucoup de
courage et de talens militaires, 4 la téte des nigres, est nomme
par le gouvernement frangais, chef des armées de Saint-Domingue.
Secondé par Rigaud, autre général noir; il force les Anglais a
<€vacuer successivement plusicurs places.

(1798.) — Enfin le général Maitland, commandant en chef
de Yarmée d’occupation, aprés avoir demandé d’abord une treve
d’un mois, fait un traité avec Toussaint, par lequel il ctde toutes
les possessions des Anglais, qui reconnaissent Saint-Domingue
comme puissance indépendante et neutre. ‘

Toussaint, aprés avoir affranchi le sol de Saint-Domingue,

soccupe d’y faire fleurir les arts et lagriculture : il oblige les
négres au travail; mais ils peuvent choisir leurs maitres, et recoi-

e :
* 11 paquit de parens esclaves, versl'an 1745, dansla plantation du’
comte de Noé¢, non loin du Cap-I'rancais ; sa bonne conduite lui gagna
Taffection du bailli ou divecteur (M. Bayoude Libertas) , quilui enseigna
a lire et éerire, et I'dta aux travaux de la terre pour en faire son postillon.
‘Toussaint employa alors ses loisirs & acquérir des connaissances qui ornd-
rent son esprit , adoucirent ses meeurs , et le mirent en état de prétendre i
de plus hautes destinées. — En 1791 il refusa obstinément de pwrendre part
aux premiers mouyemens révolutionnaires.—Plus tard et aprés avoir satis-
fait & ]a reconnaissance envers son maitre , en lui donnant les moyens de sc
soustraire & la fureur des noirs et de subsister, il joignit le c-orps du géndral
Biassou, et fut nommé son lieutenant. — Bientot le commandement ‘de
la division lui échut. Son regard ¢tait vif et percant ; doué d’une extréme
sobriété il suivait/ses projets avec,une constance i toute dpreuve ; il dtaif
d'une intégrité remarquable et respectait toujours son serment; jamais il
n’abusa de Pautorité illimitée dont il fut revétu. — Il était naturellement
doux et générenx. 1l montra dans U'administration intérieure de St.-Domin-
Bue, la méme Sﬂ:gacif.é , la méme prudence ctla méme humanité qui I'a~
vaient distingué sur le champ de bataille. — Chéri des négres , il mérita

encore estime de tous les étrangers qui eurent des relations avee luj.

a
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vent un salaire conyvenable. Les églises sont rétablies. L'ancien
systeme d’administration coloniale était détruit; Toussaint sent
la nécessité de donmer des lois & sa patrie; il prépare donc une
constitution, en saidant des lumitres de plusieurs européens
d’un mérite distingué. &

(1801, juillet.) — La constitution rédigée est soumise &
T'assemblée géncrale des représentans des distriets, qui Yadopte;
elle est ensuite publiée au nom du peuple, et lile deéclarée
indépendante. :

(Octobre. ) — La paix est conclue entre la France et I'An-
gleterre. Bonaparte , premier consul, concoit le dessein de se
rendre maitre de Saint-Domingue. Une flotte de vingt-six vais~
seaux de guerre, et d'un grand nombre de bitimens de transport,
est appareillée dans les ports de la France. On y embarque 25,660
hommes d'élite, sous les ordres du général Leclerc, chef de Pexpe-
dition; la flotte est commandée par Vamiral Fillares.

(28 décembre. ) — L'armement met a la voile, et arrive 3 ],
baie de Samana, sur la cbte orientale de Saint—‘Domingue. ¥
taque des trois principales places est résolue; le général Kere
versau est dirigé sur Santo-Domingo *, le général Boude, sur
Port-au-Prince, et le géneral Rochambeaw sur le fort Dauphin.
Le généralissime se charge de la prise du Cap-Frangais.

(1802, 2 février. )— La division Rochambeau entre dans e
fort Dauphin, sans éprouver de résistance. I

(3.) — Le genéral Leclerc arrive devant le Cap, et se dis—
pose a prendre possession de la ville. Christophe, qui Ia com-
mande , sentant Timpossibilité de la défendre, y fait mettre le
feu, et se retire en bon ordre avec ses troupes, emmenant
plus de 2,000 blancs comme Stages. Les Frangais, entrés dans
place, sefforcent d’éteindre Yincendic; mais ils ne parviennent

* Toussaint avait placé sous sa domination, la partie de Pile cédde & la
France , par les Espagnols.



qu4 sanver un petit nombre de maisons. La division aux ordres
du général Boudet s’empare heureusement de Port-au-Prince.
Toussaint qui, au moment de invasion , était dans Fintérieur
de Vile, n’en est pas plus t6t informé, quil sef met en état de vésis-
ter. Malgré ses premiers avantages, le chef de I'expédition redou-
tant avec raison un ennemi non moins dangereux par sa bra-
voure ¢clairée que par son ascendant sur les négres, cherche
les moyens de 'amener & une soumission favorable & la France.
Les deux enfans de Toussaint, enlevés & leurs études & Paris, et
qui ont regu des instructions analogues aux vues dua capitaine-
geénéral, sont enyoyes & leur pere, accompagnés de leur pré-
cepteur : cclui-ci est porteur d'une lettre flatteuse et pleine
d’artifice du premier consul; aw citoyen Toussaint, général
en chef de Varmée de Saint-Domingue. En cas de rejet des

propositions. du général Leclerc, les enfans doivent éire ramends
parmi les Frangais, et considérés comme dtages.

Toussaiut, déji attendri & la vue de ses enfans, est ébranlé
par la lettre du premier consul; il demande néanmoins le temps
de réfléehir sur les onvertures qui lui sont faites. Ses fils lui sont
présentés une seconde fois; I'ime de Toussaint est partagée entre
la tendresse paternelle et sa §011ici111de pour les negres ses
compagnons : enfin, il fait & ceux-ci, le sacrifice de ses enfans:
Tun deux veut partager le sort de son pere, et veste avec lui;
Pautre retourne parmi les Francais.

(17.)— Alors le général Leclerc met Toussaint et Christophe
hors la loi, ordonnant, par une proclamation, a tous les citoyens,
de les poursuivre et traiter comme les ennemis de la répu~
blique.

En méme temps les hostilités suspendues durant les négocia=
tions recommencent, et les Frangais emploient toutes sortes de
moyens pour exciter & la defection les troupes de Toussaint ¢t
les habitaus en général; ils déclarent solenncllement & ceux~ci,
que leur liberté sera respectée , quelle que soit leur coulenr,

2.



(19.). — Les villes de Plaisance, Marmelade ct Saint~
DMiguel sont prises. Les noirs, commandés par Dessalines, éva—
cuent la Croix-des-Bouguets, i Yapproche dela division Boudet,
et traversent rapidement les montagnes pour incendicr la ville de
Léogane.

(27.) — Le méme général se rend maitre de Saint-Mare ,
et bientétle chef noir Maurepas ,; qui commandait le district, se
soumet aux Frangais avec 2,000 hommes de troupes réglées et
7 pitees de canon. Le général Laplume avait aussi abandonné
Ie parti de Toussaint; depuis quelques jours.

Les propositions, les promesses du capitaine-général , les suc—
cts qu'il venait d’obtenir, et la soumission de plusieurs licute-
nans de Toussaint, produisent; dans les troupes de celni~ci, un
découragement qui améne des désertions nombreuses; en pen
de temps il se trouve avec quelqucé ceniaines d’hommes seule—
ment. Poursuivi sans cesse, environné d’obstacles inouis, le cou-
rage dec Tonssaint n'est pourtant point abattu.

( Mars. ) — L’armée frar?g:aise arrive devant Port-au~Prince 3
et en prend possession sans obstacle; la place se trouvant en hon
¢état, elle y établit son quartier-général.

La forteresse de la Créte-a-Pierrot, & 8 licues de Saint-Marc , ‘
était un poste important; Dessalines, Fun des généraux noirs
les plus courageux et les plus entreprenans, s’y était retivé;
le capitaine-général veut s'en rendre maitre, et empécher la
retraite de la garnison. Presque toute 'armée francaise est occu-
pée & ce sitge; Dessalines fait une résistance héroique , et finit,
en trompaunt les assiégeans , par se retirer la nuit avec une de ses
divisions; les autres troupes de la garnison w’échappent qu’en
partie. Enfin la forteresse est au pouvoir des Frangais; mais ils
T'achitent par la perte de quelques-uns de leurs meilleurs géné-
raux, et d’'un grand nombre d’excellens soldats.

Le général Leclerc croyant la conquéte de Saint-Domingue
assurée , rétablit alors esclavage au mepris de ses promesses an-~
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terieures, — Les colons trouvent cette conduite imprudente et les
noirs en sont indignés.

Toussaint toujours infatigable, cherche d profiterde cette faute;
i effettue une jonction avec Christophe qui avait 300 soldats; et
quittant les montagnes od il s'était réfugié, il gagne la cte sep-
tentrionale de Lile ot il Y avait un grand nombre{de cultivateurs;
il les appelle sous ses drapeaux , et bientét le courage qui les
anime supplée & Iinsuffisance de leurs armes etde lenr discipline ;
il se précipitent dans la plaine du Nord, et Semparent de tous les
postes des Francais qui sont obligés de se retrancher au Cap.—
Toussaint en fait le sitge et aurait pris la place, si la flotte etla
division Hardy n’cussent secouru le général Lecleve.

Les Frangais entassés dans ceite place, se trouvent dans une
situation critique; ils ont & souffvir Ies maux d’un sitge rigou=
reux et d'une épidémie extrémement meurtridre; — Le général
Leclerc reconnait son imprudence et sent le besoin de regagner
Tes noirs irrités de sa perfidie; dans cette vuc il compose et public
une proclamation par laquelle, en palliant autant que possible ses
Précédcntcs mesures, par 'aveu qu'il ne connaissait d'abord ni le
pays ni le caractére de ses habitans, il propose une constitution
fondée sur la liberté et Vegalite de tous les habitans de la colonie,
sans aucune distinction de couleur.

Les noirs n’apercoivent pas que, gréices & une contexture ar—
tificieuse de cette déclaration , les garanties promises sont pure-
ment 1llusoires, et las de la guerre ils déposent en grande partie
les armes.—Christophe entre en négociation avec le capitaine gé-
néral et obtient la conservation de son grade et une amnistie en~
tiére pour ses troupes. — (mai.) Toussaint et Dessalines traitent aux
mémes conditions et tous les habitans de Saint-Domingue recon-
naissent la souveraineté de la France.

Toussaint se retire & une petite plantation appelée Louperture,
située aux Gonaives pres la ville de Saint-Marc; il y goutait le



rcpos-depnis peu de jours , lorsque le général Léclere le fait saisie
nuitamment, et transporter avec toute sa famille d bord de la fré-
gate la Créole préparée A cet effet; il est conduit & Brest ot on le
sépare de sa famille, pour T'enfermer au chdteau de Jous, sur les
confins de la Franche-Comté et de Ja Suisse. — Aprés quelques
mois, on le transfére & Besangon dans un denjon froid et ohscury
il y meurt au printemps de Pannée 1803.

(1802 juin.)—Le capitaine général déliyré d’un ennemi dont
la puissance et le génie Fombrageaient, sc croit assez fort pour
gouverner arbitrairement le pays qui s’était soumis & 1ui; mais les
négres, éclairés sur les véritables desseins du gouverﬁement fran=<
cais, par Pattentat commis sur Toussaint et sa famille, se souldvent
de nouveau , résolus A vainere ou & périr avec Dessalines, Chi
tophe, Clerveaux et Domage, leurs chefs.

L'armée francaise diminue chaque jour par les désertions et
la contagion née de la chaleur excessive ;— Le général en chef
rrité de ne pouvon' soumettre 1{:5 noirs, se promet de les exter-
miner; tous ceux qu} tombent eutre ses mains, armes oun non e
fronvent la mort dans des supplices. affreux. On fait venir des
auxiliaires de lille de Cuba; ce sont des chiens avides du sang,
des noirs; on excite leur fureur par la faim, on les laisse alors
parcourir Iile pour dévorer les négres.

Le capitaine ~général Leclere meurt etle commundement ¢choit
au general Hochambean ; la position des Frangais était toujours
critique ; 4 la fin de Tannée ils avaient perdu 40,000 hommes:
Yes renforts qu’on envoyait de France {,laleut peu considérables '
et composéy de recrues des provmccs conqulses par les armées
republicaines, !

(1803 mai.) Les hostilités recommencent entre Ia Graude—Brc—
tague ct la France, et en juillet une escadre anglaise parait sur
les eotes de Saint-Domingue ; — Les Francais se trouyent alors
venfermes dansla ville du Cap et dans les districts environnans ;
Peseadre Jeur Ote tout espoir de secours-du ¢dté de la mer, et ils
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sont vivement pressés par terre par Dessalines alors genéral en
chef des noirs.

(19 novembre.) — Le commandant francais, craignant de
voir la ville prise d’assaut, propose une capitulation , au moyen
de laquelle ses troupes et lui évacueront la ville dans dix jours,
avec leurs munitions et artillerie , pour se retirer sur leurs vais-
seaux; les malades et blessés seront soignes dans les hipitaux
jusqud leur guerison, et conduils ensuite en France sur des
vaisseaux ueutres. Ges conditions sont acceptées.

(30.) — Les noirs arborent leur étendard sur les murs du
Cap, et semblent se disposer & couler bas la flotte francaise avec
Yartillerie de la place; dans cette extrémité, elle se met sous la
protection des Anglais. Trois vaisseaux et dix-sept bitimens plus
petits , sortis du port, en vertu de la convention, et 8,000 hom-
mes qui les montaient, se rendent aux Auglais

(=2 décembre.; — Le général Noailles, resté en possession du
Mole avec un petit corps de huupes francaises, refuse de capi-
taler avec le commandant anglais, et profite de la nuit pour
embarquer ses troupes sur six bitimens; le brick quil montait
échappe seul; les cing autres bitimens sont pris, et conduils &
la Jamaique avec le reste de la flotte livrée par Rochambeau.
Les Frangais expulses, Saint-Domingue se tronve sous la domi-
nation de trois géncraux noirs, Dessalines, Christophe et Cler-
vaux. Les noirs rendent & Tle son nom primitif & Faiti. A

(1804, 1e janvier. ) — Les généraux et les chefs de Parmée,
représentant le peuple d’Haiti, signent une déclaration d’indé-
pendance de File; ils nomment Jean-Jacques Dessalines gouver-
neur & perpétuité, avec pouvoir de rendre des décrets, de faire
Ia paix et la guerre, et de choisir son successeur. :

Le chef du gouvernement, pour aceroitre la population mile,
qui était considerablement diminuée, et recruter son avmée,
engage les negres et mulitres qm, au commencement des trou-
bles avaient été conduits par leurs maitres, ou s'étaient retires
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volontairement anx Etats-Unis d’Amérique, a revenir a' Saint—
Domingue, et promet, A cet effet, une prime aux capitaines de
vaisseaux américains, pour chaque noir ramené i Haiti. D'un
autre cbté, il propose & un agent anglais d’accorder aux habitans
de la Jamaique, le monopole exclusif de la traite des négres &
Haiti, pour en faire non des esclaves, mais des soldats.

Un assez grand nombre d’habitans frangais, auxquels on avait
permis de quitter Pile avec I'armée, avaient éte retenus par Ia
difficulté de transporter leurs effets, et la crainte de les voir
tomber au pouvoir des Anglais; cette considération, et Ihuma-
nité des négres qui leur semblait garantie par la sécurité qu'ils
avaient trouvée pendant que Toussaint gouvernait I'ile, les avaient
déterminés & y rester : mais le sanguinaire Dessalines, aprés avoir
ausst promis de les protéger, excite les négres a la vengeance par
de perfides proclamations.

( Février. ) — La douceur naturelle aux noirs, les trouvant
insensibles & ces provocations , Dessalines prend le parti de com-
preudre les malheureux blancs dans une exécution militaire ; ses
mesures sont si bien ordonnées, quaucune des victimes par lui
désignées, ne peut échapper. Un massacre général a lieu daps Ia
ville oli sont les Francais; les prétres, les chirurgicus et quelques
autres personnes, sont seuls épargnés. Christophe, sans s'opposer

ouvertement & ces actes de brigandage, les désapprouve secré-
lement.

Un petit détachement de troupes frangaises était demeuré en
possession de Santo-Domingo ; Dessalines forme le projet de le
détruire, et pour y parvenir, il cherche & détacher des Frangais,
fes habitans espagnols qui faisaient cause commune avee eux,
I’ayant point réussi dans cette tentative, il se met & la téte de
son armee, et vient assiéger Santo-Domingo. Les Frangais et les
Espagnols réunis, se défendent vaillamment; soutenus A temps
par de nouvelles troupes debarquees par plusieurs batimens fran-
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gais, ils forcent le général noir 4 lever le sitge, aprés plusicurs
echecs.

(8 octobre. ) — De retour de son expédition, Dessalines se
fait sacrer et couronner sous le nom de Jacgues 1°7, emperear
d’Haiti; le général Pétion remplit les fonctions de maitre des
cérémonies. Les habitans, et surtout eeux qui avaient le plus de
Tumitres, alarmés du pouvoir absolu dont Dessalines est investi,
songent a le circonscrire; une constitution est donc présentee
par eux & Vempereur, qui Vaccepte. Le pays devient florissant
sous son gouvernement; mais aprés avoir travaillé pour le bien
géneéral, Dessalines se livre de nouveau & ses penchans féroces 3
ses crimes effraient les gens de couleur ; une conspiration éclate,
et Dessalines est tu¢ d’un coup de sabre. *

(1806, 17 octobre. ) — Christophe est provisoirement nomme
chef du gouvernement. Les députés sont convoqués pour prépa=
rer une nouvelle constitution et choisiv un chefs les voix sont
partagées entre lui et Pétion, commandant au Port-au—Prince.
Gependant le nombre des députés ayant été augmenté par les
généraux noirs qui favorisaient ce dernier, il est proclamé prési-
dent dela république.

(27 décembre.) — Christophe résolu & lui disputer le gou-
vernement, se met & Ja téte des troupes qui lui sont dévouées ;
de son coté Pétion prend les armes, et marche & la rencontre de
son rival.

{1807, 1°F janvier. ) — Les deux armees se mesurcnt en ba-

" Dessalines ne savait pas live , mais il avait appris a signer son nom ;
1] avaitun lecteur qui Vinstruisait du contenu des papiers publics,, il 'é-
coutait avec attention. — Quoique petit , il était fortement constitué, acti
et courageux; ses talens militaires étaient médiocres. A cette époque, la po-
pulation de la partic de Vile gouvernée par Dessalines , montait & 4,000
dmes ; la récolte de Pannée précédente, en café principalement, sétait
€levée aune valeur de 30 millions.
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taille rangée; Pétion est obligé de battre en retraite, et de se
renfermer dans Port-au-Pringe, ot Christophe vient le bloquer.
Le général Boyer fait une résistance héroique;; alors Christophe
se décide & lever le sitge , et se retive au Gap-Frangais.

Ily convoque une assemblée des généraux et des ]Jl“ilf“"i["'“-‘x
citoyens ; elle prépare une nouvelle constitution , qui-est aussitot
publice. *

(17 février.) — Christophe et Pétion continuent, durant plu~
sieurs années, 4 se disputer la souveraineté par les armes; ils
obtiennent mutuellement des succés, mais qui ne sont point
décisifs. :

Christophe conclut avec les habitans espagnols d’Haiti, un traité
dalliance et de commerce;il leur fournit aussi quelques armes et
munitions pour chasser les Frangais qui possédaient encore deux
postes, dans cette partie de I'ile.

(1809, novembre.)— Les Anglais s'emparent de la ville et dn
port de Samana , font la garnison francaise prisonniére, et livrent
la place aux Espagnols.

(1810, juillet.) — Une flotte dnglalse arrive devant Santo-
Domingo, pour coopérer & sa réduction ; le gouverneur fra.npg:s
capitule ; les officiers de la garnison sout envoyés en France, et
les soldats demeurent prisonnicrs de guerre.

. Les Espagnols rentrent alors en possession de cette capitale.

(1811.) — Christophe se fait roi, sans obstacle de la part du
peuple; le Conseil d’Etat dresse un acte constitutionnel qui, en

Ses dispositioqs fondamentales sont, que tous les individus résidant sux
Le territoire I'Haiti , sont libres ; le gouvernenient appartient i un magis—
trat supréme qui prend le titre de président. —Ily a un Conseil d'Etat
composé de neaf membres, dont six deivent étre géndraux ; ils sont nom—
més par le président. —Le culte catholique Romain est proclamé religion
de VEtat ; les autres cultes sont tolérés, — Des écoles doivent étre ¢tablies
dans chaque district, et tous les Haitiens depuis 16 ans Jusqu'& 50 sont
assujettis au service militaire.
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lni conférant la dignité royale transmissible & sa famille, apporte
a la constitution existante , les modifications dérivant du nouvel
ordre de choscs.

Les deux chefs de lile sentent la nécessité de mettre fin & leur
querelle dambition ; ils font un traité verbal par lequel chacun
reste maitre de la portion du pays qui a veconnu sa domination.

Tous deux s'appliquent ensuite & perfectionner les institutions
saciales, dans leurs domaines respectifs.

(1814, ) — Cependant Vaugusie famille des Bourbons est
replacée sur le trone de ses pres; les anciens colons de Saint-
Domingue, sollicitent §. M. Louis XV 111, de faire reconnaitre son
autorit¢ dans la colonie, par la voie des négociations qu'ils
jugent deveir éive efficaces, et an besoin par les armes ils pro-
posent toutefois, d’accorder aux noirs et i leurs chefs, des avan-
tages combinés avec Iintérét de la France; et le leur, en parti-
culier’. . '
(Juin. ) — Plusieurs hommes - d’éf;at partageant ces vues ct
ces espéranccs, M. Malouet, ministre des colonies , envoie trois
commissaires * chargés de recueillir et de transmettre au gonver—
nement francais, des renseignemens sur P'état de Saiut-Domingue,
et Jes dispositions des deux chefs.

( Septembre, octobre.) — M. Lavaysse arrivé & Kingston,
&crit A Pétion et & Christophe, pour les engager & se soumettre a la
Trance; les menagant, en cas de refus, des forces combinées
de IEurope , dont les souverains ¢taient disposés A détruive tous
les gouvernemens (jui 8’ ¢tatent formes durant la révolution.

Une assemblée extraordinaire de la nation, convoquée par
Henri, 3 Veffet de délibérer sur Ja lettre du comumissaire fran-
¢ais, manifeste son aversion pour la France, et la résolution
de défendre l'indépendance du pays, par tous les sacrifices pos=
sibles,

* MM. Dauxion-Lavaysse , Medina et Draverman.
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{ 21 novembre, ) — Le président Petion entre en conférence
avec M. Lavaysse, et réunit ensuite les autorités du pays, qui
rejettent les propositions de la France , tendantes A f:alre ToboRE
naitre sa souverainetés; la république témoigne ncanmoins le
desir de rétablir des relations commerciales avec Iancienne mé=
tropole, et d’accorder une indemnité pécuniaire pour les pertes
que les colons frangais ayaient essuyées.

(1816, juillet. ) — Saint-Domingue occupe de nouveau le
gouvernement du roi Louis XVIII; il nomme deux commissaires
chargés de I'administration de toutes les affaires civiles et mili=
taires de Saint-Domingue ; leur mission ne produit aucun résultat
favorable,

(1818, mars.)— Pétion meurt aprés une maladie de huit jours,
durant laquelle il avait refusé tout remeéde et tout aliment ; sa fin,
volontaire en quelque sorte, semblait avoir été causée par un
dégoiit prononcé de l'existence. *

Le general Boyer, son ami, qu'il avait désigné pour son suc—
cesseur, est ¢lu président & Vunanimite. Christaphe‘essaie de
réunir le pays de la république & son royaume, mais ses offpes
aux habitans sont rejetées.

Un des premiers actes du nouveau président, est de reconquérir
le district de la Grande-Anse, que Christophe avait enlevé X
Pétion. - ' ;

(1820, 15 aolit.) — Un incendie terrible détruit presque
enti¢rement Port-au-Prince, capitale de la république; la perte
en bitimens, meubles et marchandises, est évaluée & plus de
25 millions,

(octobre.) — La tyranuie et Patrocité de Christophe étaient
devenues insupportables; une division de son armée, se soulive et

(1) Pétion étaitmulitre , il avait fait ses études 4 Iécole militaive de Pa—
ris ;il était doux et prévenant, et cultivajt les lettres. — Il était ingénieur
et avait de grands talens mikitaives.



marche sur le palais de Sans-Souci, ol est le roi, aux cris de

liberté. A la nouvelle de I'approche des insurgés, le roi tombe
dans le désespoir et se donne Ja mort.

(8.) — Une deputation est envoyée au président Boyer, pour
lui offtir de réunir les deux etats, et de n’en faire qu'une répu-
" Blique ; il se met aussitot A la téte de 20,000 hommes, et vient
au Cap rétablir la tranquillité compromise un instant par quel§ues
partisans de Christophe, qui voulaient lai choisir un successeur.
(26.)— La téunion des deux états est opérce et aunoncée par

une proc]an:iation.

La France reconnaissant la difficult¢ de soumettre Saint-Do~
mingue , suctout d’aprés les derniers événemens, congoit néan—
moins Uespoir d’obtenir des avantages commerciaux, et une
indemnité pour les anciens colons, du gouvernement haitien.
(1821, 5 février. ) — En conséquence, M. Aubert-du-Petit-
Zhouard est envoyé éSaim—Domingue; ses instructions sont,
que 8. M. Louis XFIII est décidée a consacrer Iindépendance
du pays, sauf le droit de suzeraineté qu’elle réclame, avec
des indemnités pour la cession du territoire et des propriétés.

La nation haitienne ne veut point accepter le protectorat de
la France, et insiste pour une reconnaissance formelle de son
indépendance ; elle réitere d’ailleurs 'offre de traiter le commerce
frangais aussi avantageusement que celui de la nation la plus
fayorisée,, et de donnmer une indemnité raisonnable. L'envoyé
revient en France, sans avoir rien conclu. (1823.) — La mission
du genéral haitien Boyé, et ses conférences i Bruxelles ayec le
conseiller d’état Esmangart, prefet de la Manche , ne produisent
non plus, aucun résultat definitif.

(1824) — Les intentions du gouvernement francais et du
président d’Haiti, pour un traité décisif, étant toujours subsis-
tantes, S. Iix. charge les citoyens Larose et Rouannez de ses pou-
voirs et de ses instructions; leur voyage en France est encore
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infructuenx , et les négociations restent interrompues pendant
prés d’une année. ;

(1825.) — Mais le Monarque générenx que la Providence
venait d’appeler au trone de France, a pesé les résuliats cloignés
d’une conquéte périlleuse, et les avantages préscns d'un traité de
paix ; Pamour da bien public luia dicte Pabandon de son droit de
souveraineté sur une ancienne colonie de son royaume ! Grice &
ses résolutions magnamimes , 'état précaire des Haitiens va cesser,,
fortune des anciens colens s'améliorer, et le commerce frangais
recevoir une ‘extension favorable!

M. le baron de Mac Kaw, capitaine de vaisseau , est ch0151
par S. M., pour communiquer ses intentions royales au président
de la vépublique d'Haiti. — ‘Cet officier est accueilli an Port—au—
Prince, avec tous les égards diis i son souverain.

Aprés divers préa]a])lcs,ll’ordounance de S. M. Charles X ;
en date du 27 avril, est entérince et acceptée avec de grandes
solennités par le Sémat de la république , en présence du
baron de Mac Kau, et des amiraux et officiers d'une escadre
frangaise qui s'¢tait rendue dans le port. — Cette ordonnance
en donnant & la puissance Haitienne , une existence légitime,, as-
sure & la France des avantages précicux pour son commerce , €t
une indemnité de 150 millions en faveur des anciens colons,

Aujourd’hui, le peuple Haitien vit sous des lois sages et pro-
tectrices; il gofite réellement le bienfait de laliberté et de Pégalité,
L’homme supérieur qui tient les rénes du gouvernement, est aussi
judicieux dans les actes d’administration intérieure), que sa poli-
tique au-dehors annonce de profondes vues. La civilisation a fait
sous lui des progrés sensibles, et prépare aux habitans d'Haiti, wun
heureux avenir,
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CONSTITUTIONS

QUI REGISSATENT LA COLONIE PRANCAISE DE SAINT-DOMINGUE , AVANT SA
» & £
SEPARATION DE LA METROPOLE, *

(1656, février. ) — Eprr de Henri 11, portant que les femmes
qui auront cél¢ leurs grossesse et enfantement, et dont, par suite,

* Avant 1685, la colonie de Saint-Domingue, n’avait point Iimpor-
tance qu'elle méritait et qui plus tard fut reconnue par la France; elle
dépendait du conseil souverain de la Martinigue dont elle empruntait ses
réglemens de police et sa jurisprudence, Lés gouverneurs géndraux des
iles de  Amérique, ayant le sitge dc leur administration 4 la Martinique
soumettaient ces deux pays au méme régime. — Mais en 1685 et 1701,
des conseils souverains de justice , et des sidges inférienrs, furent créés &
St.~Domingue ; un gouverneur général et un intendant y furent établis,

Note des éditeurs.
a



les enfans seront morts sans baptéme et sépu‘lture accoutumes,
sont coupables d’infanticide et comme telles , punies de mort.

Enregistré au conseil sonverain de Léogane, le 2 mai 1718.

(1560, juillet. )—Eprr de Frangois IT, touchantles deuxitmes
noces. ‘

(1561, avril. ) —Onpoxnaxce du roi, qui confirme toutes
transactions entre majeurs faites sans dol ou violence; interdit
Pactioni en rescisien méme pour lésion d'outre moitié.

Enregistré au conseil.

(1579 , mai.)—OrponNance o Brois, qui preserit la publica—
tion des mariages, la rédaction d’'un acte en présence de témoins,
et la necessité du consentement des pere et mére on curateurs des
enfansde famille ou de ceux étant en la puissance dautrui, soug
peine aux curés, vicaires ou autres, d’étre punis comme fauteuys
du crime de rapt.

Enregistré au conseil.

(1510-1580.) — Covrune o Paris. Son exécution ordonnde
par arrét du conseil du Petit-Goave, du 16 mars 1687.

(1667, avril.)— OrboxNaNcE civiie, Son exécution ordonnde
par arrét du conseil du Petit-Goave du 6 mars 1687.

(1670, aoiit.)— ORDONNANCE cRIMINELLE. Son exécution ore
dounee ; Petit-Goave 6 mars 1687. ?

(1673, mars.)— ORDONNANCE{DU coMMERCE. Son exécution or-
donnée; Petit-Goave ;6 mars 1687.

(1681, aoiit.) — ORDONNANGE DE 1A MARINE. ¥
(1685, mars.) — Copr Non ou édit de réglement pour, 1° e

* Non enregistrée 4 Saint-Domingue. Cependant y était gardée et. ob-
sexryée en tout ce qui n'est pas contredit par les dispositions locales.

Note de M. Moreau de Se-Méry.
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gouvernement et Padministration de la justice , et de la police
des iles francaises de 'Amérique, 2°la discipline et le commerce
des négres et esclaves.

Art. 8. Déclarons nos sujets qui ne sont pas de la religion ca-
tholique apostolique et romaine , incapables de contracter & I'ave-
nir aucun mariage valable. Declarons batards les enfans qui nai-
traient de telles conjonctions, que nous voulons Cire tenues et
réputées pour vrais concubinages.

Art. 10. Les solennités prescrites par Pordonnance de Blois et
par la déclaration du mois de novembre 1639 pour les mariages ,
seront observées tant & I'égard des personnes libres que des escla-
ves, sans néanmoins que le consentement du pire et de la
mére de Pesclave y soit nécessaire, mais celui du maitre seu-
lement.

Liart. 44 déclare les esclaves meubles et comme tels entrer
en la communauté, n'avoir point de suite par hypothéque et se
partager également entre les cohéritiers sans préciput ni droit
dlainesse ; n’étre sujetsau douaire coutumier, au retrait féodal et
lignager , aux droits féodaux et seigneurianx , aux formalités des
décrets, aux retranchemens des quatre-quints, en cas de dispo-
sition A cause de mort ou testamentaire.

Art. 45. NWentendons toutefols priver nos sujets de la faculté
de les stipuler propres & leurs personnes et aux leurs de leur coté
et ligne, ainsi qu'il se pratique ﬁuur les sommes de deniers et au-
tres choses mobilieres.

Art. 46. Dans les saisies des esclaves, seront observées les for—
malités prescrites par nos ordonnances et contumes pour les saisies
des choses mobiliéres.

Art. 47. Ne pourront étre saisis et vendus séparément le mari
et la femme impubéres, sils sont sous la puissance du méme
maitre, :

Art. 55. Les maitres agés de 20 ans, pourront affianchir leurs

3.
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esclaves par tous actes entre-vifs ou A cause de mort, encore qu'ils
soient mineurs de 25 ans. -
Art. 56. Les esclaves qui auront été faits légataires universels
par leurs maitres, ou nommés exccuteurs de leur testament, ou
tuteurs de leurs enfans , seront tenus et réputes affranchis.

Art. 57. Déclarons leur affranchissement fait dans nos iles,
leur teuir licu de naissance dans nos iles , et les esclaves affranchis,
n’ayoir besoin de nos lettres de naturalité pour jouir des avantages
denos sujets naturels dans notre royaume, terres et paysde notre
obéissance.

Enregistré au conseil souverain du Petit-Goave , le 6 mai
1687. * %

(1685, aofit.) — Eprr portant établissement d’un conseil sou-
verain et de quatre siéges royaux quiy ressortiront, i Saint-
Domingue ; savoir : le conseil souverain au bourg du Petit-
Goave; le 1°F sitge au méme lieu; le 2° A Léogane; le 3° an
Pori-de-Paizx; et le 4° aw Cap.

Avyece pouvoir audit conseil souverain, de juger en dernier res-
sort, tousles procés et différends tant civils que criminels, mis et
& mouvoir entre nos sujets dudit pays, sur les appellations des
sentences desdits juges royaux , et ce sansaucuns frais, ete. **

* Le texte entier de cet ¢dit dont nousrappelons les dispositions prin-
wipales, se trouve dans Vouvrage estimé de M. Moreau de St.-Méry:
wntitulé : Lois et constitutions des colonies frangaises de I Amérique,
&, 107, p.b1d. .. Note des éditeurs.

** Il existait depuis 1680 environ , un conseil souveraiun A Léogane, qui
statuait en premitre et dernitre instance; il avait été formé d’aprés des
lettves patentes semblables a celles qui avaient institué le conseil souverain:

de la Martinique & la date du 11 octobre 1664, parce qu'il en fut expédié de

‘scmhlahles pour lesiles , a différentes époques.
Cependant le conseil souverain du Petit-Goave n’a considéré ses juge~

,mens que comme des sentences sujettes a Vappel.
Note de M, Moreau de St.-Mery.

.
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(1686, 7 octobre.) REGLEMENT du conseil souverain du Petit-
Goave, concernant la taxc des salaires et vacations des juges , de
leurs lieutenans, des procureurs du roi, grefiers, notaires, huis-
siers ou sergens. !

(1687, aolit.)—Anrer du conseil d'Etat, portant que Védit de
mars 1685 , en ce qui concerne l'article 44 réputant les esclaves
meubles, n'a pas deffet rétroactif et n'aura lieu dans les iles,
que du jourde son enregistrement; qu'er conséquence , les par—
tages faits jusqu’audit jour, quoique contraires i la disposition de
ladite déclaration, seront exécutés en leur entier, ele.

Enregistré aux deux conseils.

(1696, g janvier.) Arrer du conseil du Petit-Goave, qui or-
donne aux curés, vicaires, et missionnaires desservant les églises,
de tenir deux registres pour y inscrire les baptémes, mariages et
décts.

(1697, mars. )}—Evrr concernant Ies formalités A observer dans
les mariages —Néeessite du domicile acqms par six mois d’ habi=
tation dans la paroisse ou ils veulent contracter mariage , pour
ceux quidemeuraient auparavant dansle méme dioctse ; ot d’un an
d’habitation , pour ceux qui demeuraient dans un autre diocise,
4 moins de permission du curé, archevéque ou e\reque.

Enregistré aux ‘deux conseils.

(1695, 5 octobre.)—Arner'de réglement du conseil de' Léo-'
‘gane, qui enjoint & tous militaires et officiers publics, dinsérer
daus leurs actes, la mention du lien de 1a naissance , de la qua-
lité et de V'état des parties, ainsi que les noms: de: lears pire et
mére, & peine de nullité. : £ 2

(1701, 26 juin.)—Epir de création d’un conseil supérieur au
Cap-Frangais, avee les mémes attributions que celni du Petit-
Goave créé en 1685, pour juger par appel-cn dernier ressort et
sans frais, tous procts civils et criminels jugés en premitre ins-
tance par les juges des lieux, entre les sujets habitant les quar~
tiers du Cap , du Port-de-Paix et autres quartiers qui pourront
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se former dans 1a bande du Nord; aw moyen ‘de quoi la juridic—
tion du conseil souverain du Petit-Goave , ne s'étendra plus que
dans Jes ‘quartiers de 1'Ouest et du Sud de Iile, etc.

(1705, 13 novembre.) — Acre vE Norortért du chtelet de
Paris ; portant ‘que les négrés attachés a la culture de Saint-Do-
mingue;, sont meubles.

|

(1706, 12 avril ) — Arrer'du conseil supérieur de Léogane ,
touchant le tarif des droits pour Fadministration de la }ustlcb ret
réglant divers points d’instruction des affaives,

(12 mai.)—Riferemene du méme conseil; concernant 11 deter—
mination d'ume échelle de distances, pour les transports et signifi-
cations. :

(1709, mai. )—-Iﬁmfr portant rétenue de 4 ‘deniers pour livre |
en fayeur des invalides de la marine, sur toutes les pens:ons,
soldes, gages et appointemens des corps de la marine et des ‘ga~
leres ; des- onvriers employés dans les arsenaux, des capitaines,
maitres, patrous , officiers, mariniérs; et matelots an service deg
négocians et nrmateurs; enfinl-sur le montant des prises faites
en mer.

Enregistré aux condeits dii Pet:t—-Goave et du Cap.

(1713, mars.}—Epir additionnel au précedent, portant eréa-
tion des commissaires genéraux et proyinciaux des 11wahdes de *
la marine;

Enregistré, atix: conseils de Léogane et du Cap,

(1717, 12 janvier.)—RfGLEMENT du roi, poitant qu’il yj- aura
4 Tavenir dans tous les poits des iles et colonies fravgaises, des
juges pour connaitre des causes maritimes, sous le nom d’offi-
ciers ' amirawté , privativement a tous autres juges, et pour étre
par-cux desdites causes jugées suivant 'ordonnance de 1681 et
antres ordomnances et réglemens concernant la marine, Ce ré=
glement  détermine’ le sitge de ces juges d'amirauté et la procé-
dure qu'ils auront A instruire.

Enregistré au Caple 6 juin 717 et a Leogane le 212
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(2 aoht.)—Décrararion du roi, pour la conservation des mi-
nutes des notaires dans les colonies frangaises, qui impose aux
notaires, Vobligation de classer leurs minutes par année et d’en
former autant de collections renfermées dans des cartons , avec
Tindication de Pannée au dos.

Et enjoint aux procureurs du roi, de se transporter dans les
études des notaires tous les trois mois , pour visiter les minutes et
voir s'ils les conservent en bon et div état.

Enregistre aux conseils.

(1720, juillet. )—EDIT en favenr des invalides de la marine, qui
régle en tout point leur sort et ‘Tadministration de Iétablissement
fondé pour eux.

Enregistré au conseil du Cap, Te 1°% juillet 1721.

(novembre.)—Epir portant création de deux sénéchaussées i
St.~Louts et & Jacmel.

Lesquelles connaitront, en premiére instance, de tous procés
civils’ et criminels, en la méme forme et manidre, que les autres
officiers et sénéchatissées de Tile Saint-Domingue et suipant les
ordonnances et réglemens de notre royaume , ¥ la charge de
se conformer ala coutume de Paris suivant laquelle les habitans
pourront contracter, sans qu'ils puissent y en introduire d’autres,
3 peine de nullité des conventions contvaires 3 ladite countume; &
condition que les appellations dessentences et jugemens rendus par
les officiers desdites sénéchaussées, seront portées et relevées an
conseil supérieur de Leogane.

Enregistré au conseil de Léogane, le 18 mars 1792,

(1721, 15 décembre.)—LzrTrrEs PATENTES, portant que les mi=
nenrs ayant des biens en France et dans les colonies, auront des
tateurs dans Y'un et dans lautre pays; et qui interdit auxdits
mineurs quoique émancipés, la disposition de leurs négres es=
claves, jusqu'a ce qu’ils aient atteint I'ige de 25 ans.

Enregistré au conseil de Léogane, le 8 ;ml]et 1722, €t i celui
du Cap, le 5 octobre suivant.



(1722, 5 juillet.)—Diécrararion du roi, qui remet en vigueur
celles des 31 mai 1682 et 2g avril 1687, contre les individus quz
ne gardent pas leur ban, ensemble celles des 25 septembre 1700
et ay aoiit 1701, contre les mendians et vagabonds, sans qu’il
soit permis & l'avenir aux cours et juges du royaume, d’ordonner
que les contrevenans auxdites déclarations, soient transportés
dans les eolonies , révoquant A cet égard , les déclarations des 8
jauvier et 12 mars 1719, qui laissaient cette faculté aux juges.

Enregistré au parlement de Paris, le 26 aofit 1722,

(13 juillet.) — Df:crararion du roi, qui exempte les commis
principaux et ordinaires des classes, éerivains, garde-magasins ,
snaitres d’ouyrages et autres entretenus pour le service de la ma-~
vine, de tutelle , curatelle et autres charges.

Enregistré au controle de la marine, & Saint-Domingue le 19
Tévrier 1762,

(3 aoiit.}—Orpoxwance du rei, qui diminue le prix des mon~
maies élrangeres , aux iles, et ep régle le cours et la valear,

(11 novembre.)—Anzer du conseil de Léogane en addition &
celui de 1706, sur les fonctions et les émolumens des officiers de
justice, gardiens établis aux saisies, geoliers et autres per—
sonnes qui seront employées par la justice.

( 19 novembre. )—Ornon~axce des administrateurs de Vile
Saint-Domingue, qui surseoit & Vordonnanee du roi du 3 aofit,
dans les dispositions des articles 6, 7 et 8, jusqu’ ce que Sa Ma-
jesté ait été informée du préjudice qu'elle cause au commerce et
A la colonie. ¢

Enregistrée aux conseils de Léogane et du Cap:

(15 décembre.)—Orposwaxce du roi, qui défend les jeux de
hasard dans les colonies de 'Amérique , sous peine d’amende de
500 fr. contre chacun des contrevenans et de plus forte, en cas
de récidive.

Enregistrée aux conseils.
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k1723, 1 mars.)—Arner du conseil de Léogane, qui défend
Ies actes et discours séditieux, sous peine de mort.

(5 juillet.) — Anner du conseil du Cap sur un réquisitoire
du procureur général, en cing articles, qui ordonne & V'égard
des 1°F et 2° articles: 1° que les negres suppliciés  avenir , se~
ront payés aux propriétaires, sur le pied de leur valeur & bord
des vaisseaux négriers, lors de Varrét rendu pour leur exéeoution ,
par le receveur des deniers pour les suppliciés, & Texception des
défectueux et quiseraient privés &’un brasou d’unejambe, etc;le
prix desquels sera réglé pour lors parle conseil; et 2° que sur ce
prix , tous les frais relatifs & Pexécution seront retenus; adopte le
4° article du réquisitoire ; ordonne en conséquence que les mar~
guilliers serontienus envers le receveur, du total de Fimposition
faite dans leurs paroisses pour les negres suppliciés, & moins
qu’ils ne justifient des poursuites faites contre les insolvables; et
quen considération de leurs peines et soins pour

S la perception
desdits droits , ils ‘en seront exempts pendant '

: année de leur
charge ;— Et pour ce qui regarde les 3¢ et 5¢ articles , pour que

1a levée des droits suppliciés n’ait lien que sur les négres travail-

lans, le conseil n’a pas juge i propos de rich chauger a ce qui

s'est pratiqué jusqu’alors. \

(17 aolit.)—Oxnpoxxaxce des admlmstrateurs qui suspend
Texécution de Varrét précédent, en ordonnant que conformément
4 Tancien reglement du conseil duCap , le prix de chaque négre
supplicié, demeurera fixé & 500 fr.

(1724, 3 janvier.)— Azrrr du conseil du Cap, portant qu'il
persévére & surseoir a lenvegistrement de I'ordonnance du 1y
aolit, et néaumoins suspend Pexcention de Varrét du 5 septembre
précedent. -

(1723, 13 aotit.)— Arrer du conscil du Cap , portant que les
curés et vicaires déposcront les testamens et codicilles qu’ils re=
cevront, chez un notaire du lieu, huitaine aprés la mort des tes—
tateurs, 4 peine de saisie de leur temporel , et leur enjoint de se
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conformer exactement aux articles 8,9, 10 et 17 de lart. 29
de Vordennance de 1667 pour le dépét des registres de baptémes,
mariages et sépultures.

(30 aoiit.)}—Onrponwance du roi, portant que le conseil supé~
riear qui tenait ses séances i Leéogane, résidera et siégera aus
Pelit-Goave, conformément aux letires patentes de son établis-
sement, du mois d’aoflit 1685, et ainsi qu’il s'est pratiqué pendant
plusieurs années.

(9 novembre.)— LerTrEs PATENTES, purt:mt établissement de's
religienx de Vordre des fréres précheurs, dans la partie du Sud
de l'ile Saint-Domingue, pour y avoir seuls les soins spirituels
et y desseryir les cures , suivant leurs constitutions et priviléges,
4 Yexclusion de tous autres prétres, missionnaires, réguliers ,
séculiers , ete.

( 1z novembre. ) — Orvonxaxce des administrateurs portant
défenses aux habitans, de vendre aucune arme & feu et mu-
nition de guerre, aux étrangers et gens non domiciliés, 3 peine
de galéres.

(1734, 4 janvier.) — Onpoxxance du roi, portant que les mi=
nutes des notaires destitués par autorité de justice ou autrement,
ainsi que celles des notaires décédés ou ayﬁnt domné leur démis-
sion, seront déposées aux greffes es juridictions du ressort des—
dits notaires. 7

(actit.)—Enir de création de deux sénéchaussées , Vune & Sains-
Mare et Vautre & Samt—feaw—dm«Trou , dans la colome de Saint-
DOlmngue.

Enregistré aux conseils. du Petit-Goave et du Eap

(1726, 8 février. }—Dficraration du roi, établissant des
peines contre les affranchis qui recéleront des esclaves fugitifs -
notamment celle de la servitude. :

Et portant que, conformément A Vart. 53 tlle rédit du mojs de
mars 1724 , les esclaves affranichis ou négres libres , leur;- enfans
et descendans, sont incapables & Vayenir, de receyoir des
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Blancs aucune donation entre vifs ou & cause de mort ou au-
trement, nonobstant I'édit du mois de mars 1685 (Code~Noir )s
auquel il est dérogé en cela seulement, A peine de nullité des
dispositions , qui profiteront & I'hospice le plus voisin , etc.

(1727, 21 janvier.)— ARnEr de réglement du conseil du Petit-
Goave , qui détermine le mode deperception etadministration des
deniers curiaux , régle les droits des curés et des fabriques, le
mode d’élection des marguilliers, leurs fonctions, ete..

(12 juillet.) — Arrer de réglement du conseil du Petit-Goave,
qui rappelle les notaires & Fobservation de toutes les formes pres-
crites pour la rédaction des actes par les ordonnances, arréts du
roi, et leur trace diverses régles & suivre dans I'exercice de leurs
charges..

(1728, 11 janvier.)— Arrer du réglement du conseil du
Petit-Goave,, portant qu’il ne sera fait & Pavenir & la barre des
. juges du ressort, aucunes adjudications d’immenbles quin’excéde-
ront pas Ia Valem de 6,000 fr,,, suivant L'estimation qui en aura
&té faite préalablement,

(13 janvier.)— Anrer du conseil du Petit-Goave qui ordonne
une levee de 45 sols ‘par téte de négres tmvalllans, pour lcs
droits suppliciés: *

(8 avul.)-—: Aripr dd conseil du “Cap, qui ordonne qu'a
compter du 1°F "li.'iiwier précédent, il sera levé 10 sols par téte
de nigres , grands, petits, infirmes, sur-Agés, pour les droits sup-
pliciés.

( 1730, 12 mai.)— Anrfrdu conseil du Petit-Goave, portant
défenses’ & “tous juges; d'ordonner 12 vente' des immetbles des
mineurs,, avant discussion prealable des meu'cha

(20 mai. )—Annﬁ'r du conseil d’état, qui, en cassant un arrét
dun conseil supéricur duGap, da 4 ]ulllet 1729, portant que les

*Cettetaxe por’falt 16 noth dé Capitation des Esclaves.
Note des cditeurs.
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flef}iers Pm\.fenant d’une vente faite par une fcmlrnc,‘ dr:’s (‘.Oli}cgu.étg
de’ Ja premiére communauté, seraient employés & lacquisition
d’;utres biens—fonds dans la colonie , Vauntorise  faire remploi
dans le royaume ou dans la colonie & son choix. *

(1173, février. ) — Onpownaxce du roi, pour fixer la juris—
prudence sur la nature, la forme, les charges et les conditions
des donations. :

Enregistrée au parlement de Paris, le g mars suivant.**

(3 juiller.) — Orpre du roi, au conseil duCap, qui enjoint &
cette cour d’aller au Petit-Goave , dans la personne du doyen et
d’un autre conseiller, pour y faire des excuses 4 M. le chevalier
de La Rochalard , gouverneur général, sur ce qui s'est passé les
2 janvier et 15 février précédens, touchant un receveur de
Yoctroi. *** :

( Novembre. ) — Lprrres-parestes d’établissement des relie
gicuses de Notre-Dame, au Gap-Frangais, pour I'éducation des
jeuncs filles de la colonie.

Enregisirces au conseil du Cap.

* Cet arvétet une foule d’autres, sur diverses matidres, quine peuventtron-<
ver place dans ce:Recueil analytique , attestent que le conseil d’Etat était,
relativement aux conseils supérieurs des colonies , ce qu'est de nos jours la
cour de Cassation , 4Végard des autres tribunaux du royaume. j

Voyez dailleurs lordglement duroi du 28 juin 1 738.

Note des éditeurs.
** Cette ordonnance quoique non enregistrée 4 St.-Domingue , y était
cependant exécutde. Note de M. Moreau de St.-Méry.

*** Le conseil avait, par arrét du o janvier, continué pour un an}d un
receveur de 'octroi, Vemploi qu'il exercait depuis 5 années. Le 27 duméme
mois, M. le gouverneur géndral avait représenté au conseil , que cette me~

= sure était contraire & un réglement du roi portant , qu'a compter du 1°T jan-
vier 1726, les receveurs de Poctroi ne resteraient que 5 ansen fonctions;
ajoutant que le fonctionnaire dont il était question, avait vainement sol-
licité prés delui , cetie continuation de son emploi. — Le consej] ayait pris
Ie 15 janvier, une délibération, en forme d'arvét, par laquelle il répondait



(1732, 4 mars. ) — Arnér du conseil du Cap, qui, attendy
Je défaut d’avocats, dispense de la formalité prescrite par I'ordon-
nance , de produire une consullation pour se pourvoir par re~
quéte civile. :

(1733, 22 septembre. ) — Dicuanatiox du roi, concernant
Tes billets ou promesses causés pour valeur en argent, et preseri-
vant, & peine de nullité, Papprobation en toutes lettres, de Ia
somme portée au billet, s'il n'est écrit de la main de celui qui
T'aura signé, & moins qu'il ne soit banquier, négociant, marchand,
mmanufacturier, artisan , fermier, laboureur, etc. , et d’autres
de parci]le qualite.

Enregistre au parlement de Paris, le o janvier 1734. *

{ 1735, 7 jullet. )— Arntr du conseil du Cap, qui juge que
1es créanciersde la colonie doivent étre préférés & ceux de France;
sur les biens situés dans Ja colonie , méme quand il s'agit de la
veuve du débiteur dont Je mariage a ¢té contracté en France.

(1736, 5 juin.) — Arnfr du conseil du Cap, qui admet Ia
concurrence entre les juges des sidges et les notaires , pour les
Yyventaires et partages, au choix des parties.

Qo gouverneur pour protester de son respect pour les volontés du roi, et
Justifier sa décision sousle double rapport dela forme et du fond ; refusant
ap surplus de la rétracter.

Un ordre du roi, du 3 juillet 1931, était intervenu pour faire biffer les
Qeux arréts du conseil, et on a va que la cour de laguelle ils émanaient ,
Nyait ¢té réduite & gen excuser humblement prés du gouverneur , en
wertu d'un antre ordre du roi, 4 la méme date que le précédent.

On peut juger par li, que la magistrature francaise ne possédait point
wycore, surtout dans les colonies , cette indépendance si nécessaire pour
Yadistribution dela justice,, qui lui appartient aujnurd’hni,_ d’aprés nosinsti-
Lytions. Note des éditeurs.

* Cette déclaration était adoptée dans les tribunaux de Saint-Domingue,
Tpuoiqu’elle 0’y et point été envegistrde.
Note de M. Moreau dg Saint-Mery-



(15 juin. ) — Ompoxwaxce dun roi, concernant Vaffranchisse-
ment des esclaves, et portant qu'en conséquence de celle de
24 octobre 1713, qui continuera d’étre exéculée , aucunes per-
sonnes, de quelque qualité et condition qu'elles soient, ne pour-
ront affranchir leurs esclaves, sans la permission écrite du gou-
verneur général et de Uintendant, & peine de nullité des affran-
chissemens , d'une amende contre les maitres, an moins égaled
la valeur des esclayes qui, en outre, seront vendus au profi
de S. M.

Cette ordonnance contient en outre, défenses i tous pret,resﬂ
religicux desservant les cures, de haptlscr comme libres aucun
enfans, & moins que Vaffranchissement des méres ne leur soi
justifié auparavant par des actes de liberté, revétus de la permis
sion par écrit des gouverneurs ct intendans, etc. , desquels ace
ils seront tenus de fairc mention sur les registres des baptémes
voulant que les enfans qui scront baptisés comme libres, quoigs
leurs méres soient esclaves, soient toujours réputés esclayes, ¢
vendus an profit de S.M.: qu'enfin, leurs maitres qui en seraies
ainsi privés, soient en outre passibles d'une amende, qui W
pourra étre inférieure a la valeur desdits esclaves.

JLnregistre au conseil du Petit-Goave,, le 7 janyier 1737; et!
celui du Cap, le 11 mars suivant.

(30 juin. ) — Orponnaxce du j juge de pohce du Cap, qu
entre autres choses, défend de tenir les Dboutiques et caba;et
ouverts, les dimanches pcn(]ant Voffice , & peine de 3o fr. d¥
mende.

(1737, 12 janvier.) — Arnfr du conseil du Petit-Goav:
rendu surla requéte du préfet apostolique, supériear généralliﬂ
missions de YOrdre des Fréres précheurs établis daus I'ile, qal
en prescrivant Pexécution d’un arrét précédent, en forme &
reg‘lement du 7 janyier 1727, ordonne qu ‘ancun enfant nouyeat
né , nc sera ondoyé dans la maison , que dans.le.cas d’une néce¥
sité pressante , dont les péres de famille seront tenus d'a verté
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les. cures, afin que ceux-ci écrivent sur leurs registres, le jour de
la naissance de Yenfant, celui auquel il aura été ondoyé, par
qui, et les raisons pour lesquelles il Vaura été; qulanssitét qu
Tenfant sera en ¢tat d’étre preésenté & Uéglise, ou au plus tard
dans les quarante jours de sa naissance, enfant ondoyé ou non
sera conduit & Ucglise pour y gccevoir le baptéme ; fait défenses
A qui que ce soit, de présenter les enfans an baptéme, dans dau-
tres paroisses que celles o ils seront nés, sans la permission du
curé ou prefet apostolique , ete. ¥
: (10 juin. ) — Mémomme du roi, an gouverneur général et A
Tintendant del'ile, par lequel S. M. leur recommande de laisser
ﬁn:_]._i_hrc cours A la justice, et en particulier an premier (le mar-
quis de Larnage), de ne s’en méler que de gré & gré, et pour
faire donner main-forte lorsqu’il en sera requis; voulant S. M
que les officiers de justice qu'ellea établis dans la_colonie, soient
maintenus dans leg fonctions de leur charge, sans quils puissent y
Stre troublés, etc.
§ _( Juillet. ) — Onvoxyaxce du roi, concernant le faux princi-
pal et le faux incident, et la reconmaissance des écritures et
signatures , en matiére criminelle.
: Enregistrée au parlement de Paris, le 11 décembre. **

(1738, 21 janyier. ) — Amnmiéir du conseil du Petit-Goave,
qui, conformément an veu du gouverneur, et pour Je bien

1#Cette décision et beauconp d’autres semblables, rapprochées d’une foule
d’actes dmands du gouverneur et de Vintendant de la colonie, indiquent
@’il_y avait un empiétement continuel du pouvoir judiciaire sur Pautorité
‘administrative , (dans les attributions de celle-ci , entrait la_surveillance

de Vexercice du culte) et réciproquement. Le mémoire du roi, du 20 juin,
en offre une preuve éclatante.

Nate des éditeurs-

** Les dispositions de cette ordonnance non envegistuée i St.-Domingue,
y étaient cependant adoptées.

Note de M. Moreau de St.-Méry .
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du roi, ordonme que les séances de la cour, seront désormais
transférées et tenues au palais de la ville de Léogane , jusqu'a
nouvel ordre de S. M.

(7 février.) = Arrir en réglement du conseil du Cap, qui,
en prescrivant l'exécution des anciens réglemens, notamment de
eédit de juillét 1682, fait défenses aux chirtirgiens , apothicaires
et droguistés; de tonfier, ni laisser confier aux negres leurs
esclaves, des poisons, drogues et compositions, sous prétexte
qu'ils travaillent en chirurgie par leur ordre et sous leur con-
duite , ni pour telle autre cause que ce puisse éfre, & peine de
répondre des évinemens et de punition corporelle, et auxdits
négres de garder ni faire usage desdits poisons, droglues et com-
positions, sous tel prétexte que ce soit, pas méme de ordre de
leurs maitres, sous peine de mort, efc.

(20 mai.) — JucemesT rendu par le gouverneur général,
comme juge du point d’honneur, et qui condamne un habitant
du quartier de Léogane , aprés enquéte et confrontation interve—
nues, sur la plainte du colonel du régiment des milices du méme
quartier, & deux ans de prison, et & demander préalablement
pardon au colonel,, devant tel nombre de personnes que celui-ci
jugera & propos de réunir, en déclarant & genouz que mal-g-
Propos, sans sujet, il Pa offensé de paroles outrageantes , et
méme par des menaces; qu'il reconnaft ses paroles fausses,
et lui demmf:de pardon du tout. * ;

(30 mai.) — Ornoxxance des administrateurs de Tile, qui, sur

a représentation, faite par M. Asselin député du conseil supérieur
du Cap, que les négres suppliciés , dans le ressort dudit conseil,
n’¢taient payés qu'a raison de 500 francs, ce qui étant une va=

* Cette juridictinn particulidre du gouverneur était fondée sur_un
4dit du roi de 1723 ; du moins c'est ce qui résulte de l'ensemble du juge-
ment ci-dessus.

Note des éditeurs.
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Yeur trop modique, causait souvent Vimpunite des crimes, et
détournait les maitres de liveer 4 la justice, leurs négres coupa-
bles; décide qu’a Vavenir, les négres suppliciés seront payés sur
le pied de 6oo francs, et que Farrét de mort prononcé contre
lesdits négres, ordonnera aussi le remboursement du prix d’iceux,
aux proprietaires, par le receveur des deniers publics, ete.

Enregistre au conseil du Cap, le 7 octobre.

(11 juin. )— Lerrae de M. le comte de Maurepas, ministre
ayant le département de la marine, au gouverneur-genéral et &
Yintendant des iles frangaises en Amérique, relativement 4 des
démélés entre la compagnie des dl‘agons du Cap, etle curé de ce
lieu, qui avait refus¢ de donner sépulture au corps du sieur Oli-
vier *, par laquelle le ministre, cn approuvant an nom du roi,
les observations du gouverneur aux jésuites en cette occasion,
ajoute : ce doit étre au gouverneur général et A Pintendant, 4
connaiire des affaires ecclésiastiques ot il's’agit du délit commun;;
et lorsqu'il est question d’un cas privilégié, ils doivent faire pas-
ser en France, les religieux qui y sont impliqués, de concert
avec le supérieur de Vordre. Il faut toujours éviter l'éclat dans
des affaires de cette nature, dont la religion ne souffre ordinaire-
ment que trop, avec quelque prudence qu’on puisse les traiter *¥,

( 28 juin. ) — Recrement du roi concernant les procédures 2
suivre en son conseil. ***

* 11 est probable que le défunt avait fait partie de cctte compagnie:

Note des éditeurs:
** L'affaive dont s'agit, avait été portée en justicerdglée, sans que Te cane~
mandant en chef se fit appliqué i la terminer directement.

Note des éditeurs-
*** Ceréglement contient plusicurs dispositions particuliéres anx colo~

nies, et ale mémerapport avec elles qu’avec les autres parties dn royaume,
relativement aux demandes en cassation.

Note de M. Moreau de St.-Mery.
i
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(14 juillet. ) — — Onpoxnance des administrateurs, qui, en
considération de I'accroissement de la colonie et de la multitude
des affaires qui y naissent journellement, crée en vertu du pou-
voir 4 eux donné par Sa Majesté, dans les deux conseils du Cap
et du petit Goave, et les sitges de leurs ressorts, un nombre de
procureurs qui seront pourvus de commission des administra~
teurs, et se conformeroni pour leurs vacations, au tarif qui sera
dressé A cet effet, par les officiers des conseils supérieurs, etc.

Enregisu'é aux deux conseils, les 18 juillet et 10 décembre.

(15 jt'lillct: ) — Arnér du conseil d’Etat, portant qu_’;} défant
de blanes , les esclaves serontrecus en témoignage, hormis contre
leurs maitres; dérogeant en ce point, i l'article 3o de Tordon-
nance du mois de mars 1685.

Enregistré aux deux conseils.

(17 juillet. ) — Annn de l.églcmcnt des deux conseils, cop-
tenant quelques dispositions pour la bonne administration de la
justice,, et un nouveau tavif des droits, salaires et vacations des
officiers de justice,, plus eleve que celul dé 1706, et plus en rap-
port avee l’epoque prcsente.

(18 juillet. ) — Axnntr dua conseil de Léogane , contre des au=
eurs et complices d’assassinat et d’empoisonnement , d’adul-
tére, ele.

Cet arrét contient en outre un réglement sur la vente des poi-
sons, qui tend 4 défendre aux chirurgiens, apothicaires et antres
personnes munies de drogues , dont on peut abuser pour la des-
truction du corps humain, d’en vendre et distribuer & d’autres
qwa des personnes domiciliées et notmremcnt connues, i leffet
de quoj, ils tiendront un registre paraphe par les juges des heux,
on ils inscriront les ventes et feront signer la declaration par Tes
acheteurs, Te tout & peine de 1,000 francs d'amende et de P]L;s
grande , s'1l y a Jica, ' ‘

( 3 septembre, 1739, 4 juin.) — Anmer du conseil du Cap,
qui, sur la représentation du procurcur-général, qu’il y a plu-
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sieurs édits, declarations et ordonnances du roi, arvéts de régle~
ment de ce conseil, dont Ja mémoire ne rappelle pas les disposi=
tions auxquelles on est obligé de se conformer, dans les diffé-
ventes affaives- A juger, et qu'il conviendrait, pour éviter de tom-=
ber dans des contradictions , d’en avoir un recueil :

Ordonne qu'il sera fait un recueil des édits et déclarations
du roi, ordonnances de MM. les gouverneurs-généraux et inten-
daus, et arréts de réglemens des conseils, par les soins du greffier
en chef, ete. *

(1738, 7 octobre.) — Arrer du conseil du Cap, faisant dé-
fenses aux neégres esclaves, de porter aucunes armes, sous les
peines contenues, aux ordonnances, ctc.

(5 et 10 novembre.) — Anner des deux comseils du petit
Goave seant & Léogane et du Gap-Frangais, assemblés pour cet
effet, celui du Gapireprésenié par un commissaire spécial, contes
pant diverses rigles pour les procureurs de leurs ressorts, daps
Yexercice de Teurs fonctions, et un tarif des droits de ceux-¢i,
dans les différentes procédures a suivre.

Enregistré au conseil du Cap, le premier decembre.

(25 décembre. ) — DicLararion du rei, rclative aux ndgres
esclaves des colonies, amenés en France.

Llarticle 1°F disposc que les habitans etles officiers des colonies,
qui voudront emmener ou envoyer en France, des esclaves négres,
de Pun ou de Vautre sexe, pour les fortifier davantage dans la
religion, et pour leur faire apprendre , cn méme temps, quelque
métier mtile pour les colonies , seront tenus d’en ohtenir la per-
mission des gouverneurs généraux oun commandans dans chaque

* En exécution de cet arrét, un recueil formatin-folio fut composé; it
comprenait les ordonnances, réglemens eb arréts, concernant les fles fran~
caises de I Amérique , depuis le 25 octobre 1684 jusqu’au 7 octobre 1738.,
avec une table des matitres, Tl fut fait en méme temps, un abrégé desdites
Tois, pour chacun des membres de la cour,

Note des éditeurs,
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ile ; les maitres et les conducteurs 'des esclaves seront tenus de
faire enregistrer cette permission au greffe de la juridiction de
Famirauté de leur résidence, avant leur départ; et en celui de
Pamirauté du lieu de leur débarquement, dans la huitaine.

L’article 4° porte : Les esclaves négres, de 'un ou de l'autre
sexe, qui serontcondnits en France par leurs inaitres , ou qui y
seront par eux envoyeés,ne pourront préténdre avoir acquis Jeur
liberté, sous prétexte de leur arrivée dans le royaume, et seront
tenus de retourner dans Ies colonies, quand leurs maitres le juge=
ront & propos : mais faute, par les maitres , d’observer les forma-
lités prescrites par les précédens articles, lesdits esclaves seront
confisqués i notre profit , pour étre renvoyés dans les colonjes
et y étre employés aux travaux ordonnes par mous ( le roi.)

Les habitans de nos-colonies, qui voudront s’établir dans notye
royaume , dit V'art. 7, ne pourront y garder dans leurs maisong ;
aucuns esclaves de Yun ou de autre sexe , quand bien méme g
n’auraient pas vendu leurs habitations, & peine de confiscation
desdits esclayes.; ils pourront néanmoins , ajoute l'article ; faire
passer en France quelques-uns des négres attachés i leurs habi-
tations dans les colonies, pour leur faire apprendre quelque
métier utile gu'ils retourneront exercer dans les colonies; et,
dans ce cas, les maitres se conformeront i ce qui est preserit
précédemment, ete.

Suivant Tart. 10, les négres esclaves emmenés ou envoyés en
France, ne pourront s’y marier, méme du consentement de leurs
maitres, nonobstant les dispositions de V'article’ 7 de V'édit d’oc~
tobre 1716, auquel il est dérogé en ce point.

L’article 11 veut que dans aucun cas, ni sous quelque pré-
texte que ce soit, les maitres qui auront emmené en France des
esclaves de I'un ou de Pantre sexe, ne puissent les y affranchir
autrement que par testament; et que les affranchissemens ainsi

its, naient lien qu’autant quele testateur décédera avant I'ex~
piration des delais dans lesquels les esclaves emmenés en France,
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doivent étre renvoyés dans les colonies. (Trois ans, & compter du
jour de leur déharquement en France, aux termes de l'article 6. )

Enregistrée aux deux conseils, les 2 mai et 1°F aofit 174o0.

(1739, 17 janvier et 6 aoflit. ) — Ricremens séparés des deux
conseils, pour Iétablissement d’une maréchaussée dans leurs
ressorts respectifs.

(1°F aoit. ) — Premiire commission de substitut du procu-
reur-général, au conseil supérieur du Cap, conférée par'le gou-
verneur général et 'intendant de la colonie. :

Enregistrée au conseil du Cap, le 3 octobre,

(14 aolit.) — PREMIERE COMMISSION Tinspecteur de police de
la ville du Cap, conférée par les mémes administrateurs,

Enregistrée le g novembre.

(1740, 6 juillet.) — Amnite du parlement de Paris, portant
que les personnes domiciliées aux iles et colonies frangaises, sont
valablement assignée§ au domicile de M. le procureur-général;
et que le délai de V'assignation, est de deux mois.

(12 septembre , 1741, 6 mai.) — Anrrirs en réglement du
conseil du Cap, pour la police et Padministration des prisons ,
avec tarif des droits du geolier.

(1°% octobre.) — DfcraraTION du roi, qui confirme les ventes
et échanges des biens de mineurs, les partages et arrangeimens
de famille faits entre eux et leurs tuteurs, a Saint-Domingue ,
avant Uenregistrement de cette déclaration, encore que les for—
malités preserites par la contume de Paris et par les ordonnances
des rois, n'aient pas été observées, sans préjudicier néanmoins
a Paction en rescision pour cause de lésion du chef des mineurs ,
laquelle ne pourra étre estimée qu'eu ¢gard dla valeur des biens,
au temps de la vente, et non sur le pied de Iaugmentation des
biens de semblable nature et qualité.

L’article 3 prescrit, pour Pavenir, I'observation des formalités
voulues par les ordonnances et usages du royaume, en matiére
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d’adjudication volontaire ou forcée des biens des mincurs, &
peine de nullité. ;

La méme déclaration porte, que les minears jouiront, dans la
colonie de Saint-Domingue, de tous les droits, priviléges et pré-
rogatives quileur sont acgordés dansles autres partics du royaume
de France.

Enregistrée an conseil du Cap, le 6 mars 1742 ; et a celui de
Leéogane le 7.

(1742, aofit.) — Lerrres-rarextes en forme d'édit, portant
institution des assesseurs anx conseils supérieurs des colonies.

Les gouverneurs geucrau\: hcutenans—generaux ct intendans
des colonies, sont autorisés & nommer ces officiers, sans qu’il puisse
y en avoir plus de quatre, dans chacun des dc.ux conseils. Lenr
commission ne doit avoir d’effet que pour trois ans, mais peut
¢tre renouvelée : ils n’ont voix délibérative que dans le jugement
des affaires dont ils sont rapporteurs, & moius que dans les autyres
affaires, il ne se trouvit pas un nombre suffisant de juges, auquel
cas ils sont admis A opiner, de méme qu'en cas de partage d’opi-
nions entre les autres juges.

Enregistrées au conseil de Léogane, le 24 janvier 1744; et &
celui du Cap, le 2 mars suivant.

(14 novem})re.) — Arniir du conseil de Léogane, qui en-
joint aux peres de famille, de faire baptiser leurs enfans, au plus
tard dans les quarante jours de leur naissance, & peine de 500 fr.
d’amende par chaque enfant, pour le paiement de laquelle le
contrevenant sera contraignable, méme par corps, A la diligence
des marguilliers én charge : etc.

(1743, 1°% février.) — Dicrararion da roi, concernant la
manitre d’élive des tuteurs et curatenrs aux minenrs qui ont des
hiens situés en France et dans les colonies.

Suivant Yarticle 1°F, lm'squc les mineurs n'anront plus ni pérc
ni mére, et quils posséderont des biens situés en France, et
d’autres situés dans les colonies frangaises , il doit leur étre nom-
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mé des tuteurs ou curateurs dans I'un et Yautre pays, par les
juges du royaume et de la colonie, assistés des parens ct amis
des mineurs. Chaque tuteur aura une administration séparée des
biens du pupille, dans le lien ol il aura été élu, sans étre res-
Ponsable de la gcmon deYautre tuteur, et ne sera tenu de rendre
compie que devaut 1es juges qul Tauront nomme,

Les pcle et mére vivans pourront étre choisis comme tuteurs
ou curateurs de leurs enfans, auquel cas ils auront administra~
tion générale de ’ﬁous leurs biens, quelle que soit leur situation.
(Art. 2.)

Si le pere ou la mére & qui la tutelle générale aura ¢te deférée,
dit Yarticle 5, viennent & passer & de sceondes noces, ils pour-
ront étre remplacés, si les parens ou amis des mineurs en sont
d’avis, par le juge du domicile qui avait accordé la tutelle géné-
rale; et dans ce cas, il sera procédé & I'élection de deux tuteurs,
Lun en France, et Vautre dans les colonies.

Larticle § régle que I'éducation des enfans mingurs appartien-
dra au ptre, en quelque pays que les enfans soient éleves, &
moins que, pour de grandes considérations, le juge de son domi-
cile n’en ait autrement ordonne. Lorsque la mére aura survécu,
si elle est nommée tutricé, Véducation de ses enfans lui appar-
tiendrva egalement; elle pourra, dans le cas contraire, en étre
chargée par le juge, de Vavis des parens ou amis des mineurs.

En cas de prédécts de leurs pére et méve, U'éducation ‘des
mineurs sera confiée aux tuteurs. ( Art. g.)

Aux termes de Tarticle 11, les mineurs; quoique émancipes,
ne peavent disposer des négres qui servent i exploiter leurs
habitations dans les colonies, jusqu’a ce qu'ilsaient attcint I'dge

a5 ans accomplis, sans n¢anmoins que lesdits négres cessent
d’étre réputés menbles , par rapport i tous autres effets.

Les mineurs, qui, nayant plus de pére, voudront contracter
mariage en France ou dans les colonies frangaises, devront obte-
nir le consentement de. leurs tuteurs ou curateurs, qui ne sera
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accordé que de Vavis des parens et amis assembles deva.ut le juge,
auquel il sera libre , mais pour de grandes considératmnsl scule-r
ment, d'ordonner que Yautre tuteur et le conseil de famille qui
a concouru i son élection, scront consultés, pour élre ensuite
statué ce qu’il appartiendra, sur le mariage proposé par les mi-
neurs. (Article 12.)

Enfin, les articles 13 et 14 portent, yuw’il west point dérogé,
par cette deéclaration, aux dispositions des lois romaines, sur la
puissance paternelle , la dation et la privation des tutelles, Tage
auquel elles doivent finir dans les provinces et licux du royaume,
qui se régissent par le droit écrit, et ce & Pégard des biens situgds
en France , ou des effets dont le recouvrement y doit étre fait ;
non plus qu'aux dispositions de la coutume de Bretagne ouautres,
sur les mémes matiéres, en ce qui concerne la province de ¢q
nom, ol elles continueront d'étre suivies, de méme que Tédit de
decembre 1732,

Enregistrée au conseil duCap , le 2 juillet 1744 ; et & celui de
Léogane , le 10 juillet.

(31 juillet. ) — RécremesT du roi, qui, sur le vu des deux
réglemens de janvier et aolit 1739, pris par les conseils supe-
rieurs du Cap et de Leogane , considérant, d'un c6té, que lesdits
conseils n’ont pas un pouvoeir suffisant pour des réglemens de
cette esplee ; et d'un autre, qu'ils y ont inséré des dispositions
{ui ne peuvent étre maintenues, en sorte qu’il est nécessaire que
Sa Majesté explique elle-méme ses intentions, sur I'établisse~
ment, le traitement et le service des maréchaussées; orpoNNE
qu’il sera établi, si fait n’a été, une maréchaussée dans chacun
des conseils supérieurs de Léogane et du Gap, laquelle sera com—
posée de prévéts, brigadiers et archers, qui seront distribués
dans les differens quartiers desdits ressorts.

Les 1)1'év6ls et cxempts seront commissionnés par le gouverneur
général, et devront se faire recevoir aux conseils supérieurs o
§ls prétexont serment, information préalablement faite de leurs
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bonne vie et meeurs, religion catholique, apostolique et ro-
maine. ( Article 3. )

Les brigadiers et archers seront nommés par les officiers ma-
jors, commandant dans les quartiers; et regus par les juges de
Jeur départenent, aprés information e_t\lc serment prescrits par
Yarticle précédent. >

Enregistré au conseil de Leogane, le 24 janvier 1744, et &
celui du Cap, le 2 mars. * 8

( 11 octobre.) — Orpoxwance des administrateurs de Ta colo-
nie, touchant le baptéme des enfans, et contenant des disposi-
tions analogues a celles de U'arrét du conseil de Léogane du 14
novembre 1742, précédemment rapporté.

. Enregistrée aux deux conseils.

(20 octobre. ) — Arner du conseil d’¢tat, qui annule celui
du conseil supérieur du Cap, au sujet des examens a subir devant
1ui, par les conseillers ou assesseurs de cette cour, et officiers
des juridictions de son ressort, mouvellement pourvus de ces
charges de judicature; sur Je motif que le conseil supérieur n'est
pas compétent pour faire un réglement semblable.

L’arrét fait, au surplus, défenses audit conseil , de s'immiscer
dans la connaissance des matitres qui ne sont pas de sa compe-
tence, et ordonne que tous arréts et réglemens qui pourront
y étre rendus, autres que pour le jugement des procés qui y
seront pendans , ne scront susceptibles d’exécution qu'aprés
ayoir ét¢ approuvés de Sa Majesté, sur le compte qui lui en
sera rendu.

Enregistré au conseil du Cap, le 2 mars 1744.

(25 novembre. ) — Dfcraration du roi, concernant les

*Les autres dispositions de ce réglement, la plupart empruntées des dé-
libérations des conseils de Léogane et du Cap dont il a été parlé, sont
relatives aux appointemens et salaires de la maréchaussée , 2 son service et
4 sa discipline. :

Note des Editeurs.
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ordres religicux et gens de main-morte établis aux colonies fran<
caises de VAmérique.

1’état actuel de nos colonies cxige de nous, est-il dit an
préambule, des dispositions encore plus étendues sur cetle ma—
titre; ( des lettres-patentes d'aoiit 1721 avaient déja subordonné
la faculté d’acquérir, des ordres religieax, & la permission ex-
presse du roi. ) Quelque faveur que puissent mériter des établis—
semens fondes sur des motifs de religion et de charité, il est
temps que nous prenions des précautions efficaces pour empécher
qu'il ne puisse non-seulement s’y en former de nouveaux sans
notre permission , mais encore pour que ceux quiy sont autori-
sés, ne multiplient pas des acquisitions qui mettent hors da come-
merce, une partie considérable des fonds et domaines de pog
colonies , et ne peuvent étre regardés que comme contraires ay
bien commun de la sociélé; cest & quoi nous avons résolu de
pourvoir par une loi précise, en réservant néaumoins aux com-
munantés et gens de main-morte , déji établis dans nos colonies,
la faculte dacquérir des rentes constituées ’'une certaine nature,
dont la jouissance leur sera souvent plus avantageuse, et tou-
jours plus convenable a I'intérét public, que celles des domaines
qu'ils pourraient ajouter & leurs possessions. A ces causes, etc. *

(1744, 6 aofit.)— Dicranarrox duroi, portant que tous les 1m~

* Toutefois il ne faut pas conclure des expressions de cette déclaration s
que les ordres religieux des colonies fussentincapables de posséder des biens
autres que des rentes constituées ; seulement ils 1ie pouvaient en acquérir
d'une autre espice, soit  titre gratuit , soit & titre onéreux , quen vertu
d'une permission expresse , portée par lettres patentes enregistrées aux
conseils supérieurs , pour les biens situds aux colonies , et aux parlemens,
pour les biens situds dans le royaume.

Les bornes dans lesquelles doit se renfermer notre ouvrage, ne nous
permettaient pas de rappeler ici les dispositions de cette déclaration re~
mm.qu(;]_,l,_., mais en cxposant les motifs qui Vont dictée , nous avons fait
connaitre suffisamment son esprit.

Note des Editeurs.

\



meubles situcs dans les iles sous le vent et aliénés avant sa publi-
cation ne sont pas sujets au retrait lignager, quoique les contrats
d’acquisition n'aient point ¢té publiés ni iusinués, conformément
3 Tarticle 132 de Ja coutume de Paris , auquel il est dérogé en
ce point seulement, pourvu toutefois qu'il n'y ait pas mauvaise
foi de Ja part des acquéreurs, et qu’ils se soient publiquement
mis en posscssion des terres par eux acquises, de sorte que les

lignagers n’en aient pu ignorer la vente, par le fait desdits ac-
qquéreurs. :

La méme déclaration prescrit au surplus pour I'avenir, et
4 compter du jour de l'enregistrement de ladite déclaration, dans
les conseils superieurs des iles sous le vent , obscrvation de
Varticle 132 de la contume de Paris, auxdites tles.

(4 novembre.)— Ornoxxance du roi, qui défend les ‘j.cux de
hasard, aux colonies. /

(1746, 7 septembre.)—— Arrr du conseil du Cap , qui con-
damne un boulanger de la méme ville & étre admonesté , et en
50 livres d’amende envers la Providence , pour avoir commis
des excds et violences envers ses négres; avec défense de reci-
diver, sous peine de punition corporelle, et injonction de traiter
humainement ses deux esclaves qui lui sont remis.

(19 novembre.)— Anrtr du conseil d’état, qui defend d'ins
former d’aucuns crimes prescrits par laps de temps.

Enregistré au conseil du Cap, le 4 novembre 1748.

(g décembre.) — Orpre du roi, aux conseils supérienrs du Cap
et de Léogane, afin quils ne procedent A I'enregistrement des
titres de noblesse qui leur seraient présentés par des personnes
qui les réclameraient, pour jouir des priviléges de la noblesse
dans la colonie, sans une permission expresse de sa Majesté.

Enregistre aux deux conseils les 4 et 8 noyembre 1748.

(30 décembre.)— DficLaration du roi, concernant la punition
des crimes qui se commettent par les vénélices et poisons,
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Euregistrée aux deux conseils les 16 septembre ct & no-
vembre 1748, ¥

(1747, aolit.) — Ornoxyaxce du roi, concernant les substi-
tutions. >

Enregistrée au Parlement de Paris le 27 mars 1748, **

(1750, 15 mars.) — Ricremenr des administrateurs de la co-
lonie, touchant les poids et mesures.

Enregistré aux deux conseils.

(1752, 17 janvier.)— Arnir de réglement du conseil du Port—
au-Prince, portant, que les prétres desservant les paroisses du
ressort, seront astreints 4 tenir, d’'une maniére réguliére, deux
registres des baptémes , mariages et sépultures, et devront, au
commencement de chaque année, remettre un des deux registres,
aux greffes des juridictions.

La pension des desservans leur sera refusée tant qu'ils ne jus=
tificront pas de cette remise (art. 4).

(1753, 18 mai.) — Arner du conseil d’état, qui charge Ie
conseil du Port-au-Prince, de la révision d’'un procés criminel
jugé par celui du Gap, mémede promoncer un nouveau jugement,
s'il y a lieu.

(1757, 14 juin.)—Arrér du conseil du Cap, qui ordonne que,
par les soins du greffier, les édits, ordonnances, déclarations 3
arvéts et réglemens , depuis le 7 octobre 1738 jusqu’an 14
juin 1957, jour de Tarrét, seront transcrits sur un registre par-
ticulier, lequel sera déposé en la bibliothéque de la Cour , pour
son usage, ***¥

(1761, 8 février.) — Arnfr du conseil détat, qui établit une

* Plusicurs de ses dispositions sont puisées dans Uédit de juillet 1682 et
ont ¢t¢ insérées dans cette déclaration , sans subir aucun changement.
Note des éditeurs.
™ Les dispositions de cette ordonnance non enregistrée & Saint-Domin—
gue, y étaient cependant adoptées a certains égards.
Note de M. Moreau de Saint-Méry.
*** Nousavons mentionnéprécédemment un avrét duméme conseil, pox-
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commission prise parmi ses membres , A Ueffet d’examiner et dis—
cuter toutes les matieres contentieuses provenant des colonies, et
de nature & étre portées au couseil, pour, sur le vu des requétes
et pitces des parties , ensemble les conclusions du procureur=
général en ladite commission , celle-ci donuer son avis & Sa Ma-
Festé , (ui statuera ce que de droit.

(26 feyrier.)— Annir en réglement du conseil du Cap, portant
etablissement des huissiers du Cap, en bourse commune.

(10 avril.)— Arrir du conseil du Port-au-Prince, portant dé-
fenses A tous prétres , autres que les cures des paroisses, dont
les lettres seront enregistrées aux greffes des juridictions, de plus
a lavenir recevoir aucuns testamens ou dispositions de derniére
volonté.

(9 novembre.) - Arrir en réglement du conseil du Port-au-
Prince, portant tarif des honoraires des médecins et chirurgicus.

(19 décembre.)~-Anrir du conseil d’état, créeant une commis—
sion de conseillers et de maitres des requétes, pour I'examen des
mémoires , Pitces et projets relatifs aux réglemens propres i ré-
former les abus , et & perfectionner L'ordre de la justice dans les
colonies , & Yeffet par le roi, sur le compte qui lui'en aura été
rendu, de statuer ce qu’il apparticndra.

Le méme arrét ordonne, que les requétes en cassation, en
contrariété ou en révision des jugemens émanés des conseils su-
périeurs ¢tablis dans lesdites colonies , les instances d’évocation,
de reglemens de juges et d'appels des ordonnances rendues par
les gouverneurs et intendans , et de toutes autres affaires conten-
‘tieuses qui concerneront leurs habitans ou les bicns qui y sont
situés , seront distribuées par M. le chancelier, en la maniére ac-
coutumée, & Pun des maitres des requétes, pris dans le sein de

tant qu'un recueil semblable serait fait a partiv du 25 octobre 1684 , jus—
quau 7 octobre 1738; — Le registre dontil estici question , forme denc
le complément du premier.

Note des éditeurs,



#
s (B we

la commission instituée pour, aprés la communication aux con~
seillers-d’état composant Ja méme commission, y étre fait droit
par Je roi, en son conseil des parties ; — Et & gard des appels
des ordonnances desdits gouverneurs et intendans qui concer—
neraient les dons, concessions et réunions des terrains dans les
colonies, ou autres contestations qui seraient de mature i dtre
portées devant, Sa Majesté en son conseil des depéches ; le méme
arrét preserit, que les affaives de cette matare, seront également
remises & 'un des mémes maitres des requétes, qui en donnera
communication aux mémes conseillers d’¢tat, en présence dese
quels et sur son rapport, le roi statuera, en son conseil des dé—
péches, ce qu'il appartiendra.

Euregistré au conseil du Gap , le 8 juillet 1762.

Et & celui du Port-au-Prince , le 14 janvier 1763,

{1762, 21 mai.)— Anrdr du conseil d'état, quiordoune qu'en
toutes affaires contentienses, civiles on eriminelles, dans lesquelles
seront intéressés les habitans des colonies, les parties ne pour
ront se pourvoir que devant les juges des lieux qui en doivent
connaitre ; leur fait défenses de sadresser & antres et autrement
que dans les formes prescrites pour lesdites affaives, & peine de
2000 francs d’amende; — Comme aussi que les gouverneurs,
commandans et autres officiers de I'état-major ; préteront main-
forte pour Vexécution des décrets , sentences, jugemens ou ar-
réts, & la premiére réquisition qui leur en'sera faite; sans néan~
moins qu’ils puissent rien entreprendre sur les fonctions desdits
juges ordinaires ni s'entremeltire, sous quelque prétexte que ce
puisse étre, dans les affaives qui auront été portées pardevant
lesdits juges , ou en général dans toutes matidres contentieuses,

Enregistré aux conscils du Cap et du Port-au-Prince.

(1763, 24 mars. ) — Orponnance du roi, embrassant foutes
Tos lmrties de Yadministration dé la colonie de Saint-Domingue.

Cette ordonnance détermine la composition du gouvernement
militaire , du gouvernement civil, la résidence des chefs et autres
ofliciers cmployés , la suppression des milices , la distribution des
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troupes, 1'établissement d’hdpitaux, les ports de marine et de
commerce, la hiérarchie et Iexercice de la religion, pour ce qui
concerne les habitans et les troupes, les tribunaux chargés de
rendre la justice ; institue deux chambres d’agriculture , en ré-
glantjleurs attributions; fixe les pouvoirs particuliers du gouver-
neur et de lintendant; la partic de Padministration qui leur est
commune; et indique la nature des fonctions de tous les autres
officiers employés dans les colonies,

Enregistrée aux deux conseils.

(17 juin.)—Orpoxnance des administrateurs, portant qu’il sera
tenu une assemblée des habitans de chaque ville , bourg ou pa-
roisse, & l'effet de proceder & Ja momination d'un syndic pour
Yétendue de la ville, bourg ou paroisse oft il aura été élu, aves
indication de la nature et des devoirs de cette charge.

(30 juillet.) — Anritr du conseil d’¢tat, touchant la procédure
A suivre provisoivement par les habitans des columes pour se
pourvoir aux coseils du ro. :

Enregistré au conseil du Cap , le 10 mai 1764.

(24 novembre,)—Arniir définitif du conseil du Cap, qui pro-
nonce lextinction des jésuites., et leur expulsion hors de la
colonie,

(1764, 19 et 26 mars.) ~Anrir de réglement de T'assemblée

des deux conseils , qui établit des avocats anxdits conseils, et les
sépare des procureurs.

(27 avril.) — Orpoxxaxce du roi, qui régle Iexercice de la
profession. de chirurgien , dans les colonies frangaises de 1'Amé-
rique.

(1766, janvier, )——ﬁrm', portant création d’un office de second
conseiller et de trois offices de substituts du procureur-général ,
dans chacun des deux conseils superieurs de Saint-Domingue , en
confirmant les nominations faites par les gouverneurs et inten=
Jdans , de magistrats de cette deuxieme classe,

Enregistré aux deux conseils.
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( Janvier.) — Eprr sur la discipline des conseils supérieurs, &
Saint-Domingue.

Enregistré aux deux conseils. b

(1°F février.)—Onponsance du roi, concernant l’admlmstrahttn
générale et particnliére de la colonie de Saint-Domingue , qui,
en rappelant un grand nombre des dispositions du reglement de
mars 1763, sur la méme matidre , trace des régles nouvelles pour
la distribution de la justice et pour les finances.

Enregistré aux deux conseils, les 26 juillet et 20 septembre
1766. *

(18 mars.) — Onpoxyance du roi, relative i la composition ,
la compétence et Vautorité des jugemens du tribunal Zerrier *¥,

* Cette ordonnance bien plus compléte que Ia précédente, touchant
ces (1eux objets importans , définit assez exactement les pouvoirg judi-
ciaire et administratif; on y remarque que celui-ci est beaucoup plus
favoris¢ que Vautre ; ainsi Varticle 52 accorde au gouverneur-général
entrée et voix délibérative avecla premidre place , dans les deux conseils
supérieurs ; intendant en a aussi la présidence avec voix délibérative ; la
méme distinction est réservée au plus ancien oflicier en grade , en Tah-
sence du gouverneur, et au subdélégué général , au défaut de Vintendant.

Les gouverneur et intendant ont la nomination , sauf Yapprobation
ultévicure du roi, des assesseurs , substituts des procureurs-géndraux et
grefliers aux conseils supdrieurs; des juges , substituts et greffiers des jus—
tices inférieures : Le choix définitif des huissiers , notaires , procureurs et
avocats appartient encore au gouverneur et i Uintendant.

Ces deux officiers composent le tribunal Terrier, et connaissent A ce titre,
des clauses de concession ; réunion au domaine , distribution d’ean pour
Parrosage des terres, des servitudes, chemins ,de la construction et en-
tretien des grands chemins , ponts, aqueducs, ,bacs et passage de rividres ,
dela chasse et dela péche.

Note des Editeurs.

** Suivant cette ordonnance, trois conseillers du conseil supérieur dans
le ressort duquel se trouvent le gouverneur et Pintendant , sont partie du
méme tribunal ety ont voix délibérative,

Note des Editeurs.
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Enregistrée aux deux conseils, les 26 juillet et 20 septembre

4 766.

ars.) — Orpoxsasce du roi, sur I'enregistrement dans
les conseils supérieurs de Saint-Domingue, des lois et ordon-
nances de Sa Majesté , concernant la justice et les différens objets
d’administration de ladite colonie. ;

L’article g défend aux conseils, d’insérer dans les arréts d’en-
registrement aucune modification , resiriclion, explication ou
autre clause qui puisse surseoir ou empéeher la pleine et entitre
exccution des lois, ordres et commissions; sauf & eux, §ils
jugent nécessaire de faire des représentations au roi, sur leur
contenu, a en faire un arrété séparé de Varrét d’enregistrement.

Néanmoins, suivant Particle 1o,.il est permis auxdits conseils,
dans le cas oii en délibérant sur quelque ordre ou loi, ils y
trouveraient quelques dispositions contraires, soit i la lettre
d’autres ordres ou lois déji enregistrés et auxquels il n’aurait pas
été nommément dérogé, soit & la nature des objets de législation
locale, ou dont Uexécution catiserait nécessairement ou un pré-
judice publique, ou un dommage irréparable dans Tapplication
particuliére , de surseoir A I'enregistrement desdits ordres ou lois,
sur delibération, 4 la pluralité des voix, pourvu cependant, et
non autrement, que les gouverneurs, lieutenans-généraux et
intendans , soient, I'un et Vautre, d’avis de ladite surséance; 4
Teffet de quoi, ces officiers assisteront & ces délibérations, des=
quellesil sera dressé proces-verbal contenant les raisons et motifs
de la surséance : '

Envegistrée aux deux conseils, les 26 juillet et 20 septembre
1766.

( 1% avril. ) — Orpoxyance du roi, portant création pour
T'ile Saint-Domingue , d’une légion composée de 54 compagnies
de 100 hommes chacune , non comprisles officiers. *

* Supprimée en 1771. Note des Editeurs.,
5
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(12 ayril. )— Amrer du conseil du Cap, rendu en présence
des gouverneurs ct intendant, accordant un privilége exclusif
‘pour trois ans , d'éducateur public de la wille dre Cap pour les
helles-lettres et Ja géométrie, avec autorisation de tenir pension
et école publique.

(1767, 1¢" mai. ) — Décraranion du roi, qui valide les pro—
cédures et les arréts ¢émanés des conseils supérieurs de Saint-
Domingue, depuis le 1°% janvier 1763, quoique des conseillers
munis seulement de commissions par les gouverneur ét intendant,
¥ aient pris part, ou que les arréts aient été rendus par un
no‘xn])re de juges insuffisant, d’apres les ordonnances et régle-
mens; ot dispose au surplus, que le délai pour se pourvoir par
opposition ou requéte civile, contre lesdits procéedures, ordon—
nances et arréts, ne pourra courir que du jour de la publicatigy
et enregistrement de ladite déclaration.

Enregistrée aux deux conseils , les 21 juillet et 7 octobre.

(21juillet.) — Arngr du conseil du Cap, qui, sans égard aux
offres d’un jésuite ¢tranger non naturalisé, notamment de préter
serment de détester les maximes de son ordre , lui enjoint de
sortir de la colonie sans délai, sous les peines intervenues contre

ledit ordre,

( 21juillet, ) — Anner en réglement du conseil du Port-au-
Prince, qui porte le nombre des avocats & dix, et preserit des
obligations & ceux qui veulent étre regus.

(1768, 14 février. ) — Lurrrus-PareNtes, portant évecation
au parlement de Paris, de toutes les affaives genéralement quel-
conques concernant les jesuites; et qui en interdisent la- con~
naissance a toutes les autres cours et juges.

Enregistrées an conseil du Cap, le 28 juin.

(3 mars. ) — ARRET du conseil d’Etat, qui commet M. le duc
de Praslin, ministre d’état, pour traiter avec les syndics généraux



des créanciers des jésuiles, de Vacquisition au nom et au profit
du roi, des biens & eux appartenans situés a Saint-Domingue. *

( 1769, mars. ) — Epir de cassation du conseil supéricur du
Port-au-Prince, fondé sur les entreprises continuelles de ses
membres, sur lautorité du gouvernement et les excts dont le
conseil s¢tait rendu coupahle, i T'occasion de Fordomnance du
roi, pour le rétablissement des milices, en date du 1" avril 1768.%*

(Septembre.) — Epir portant composition du consuﬂ supé-
rieur du Cap.***

Enregistré au conscil du Cap, le 14 mars 1770,
(29 novembre. ) — Arrer du conseil du Port-au-Prince,, qui
fixe la valeur de chaque négre supplicié a 1200

(1770, 24 octobre. ) — Arrer en réglement du couseil du
Cap, touchant les droits des procureurs et avocats, et les mesures
4 prendre pour assurer l'exécution d’un réglement précédent,
portant tarif des salaires et vacations de ces cfficiers.

( 5 novembre. ) — ORPONNANCE des administrateurs, portant
approbation de ce tarif. .
_ Enregistrée au conseil dv Cap, le 28.

* M. le duc dé Praslin éfait autorisé & acquérir aux prix, charges et
clauses qu’il aviserait bon étre , sans pouvoir ddpasser toutelois un million
cent mille livres, argent dela colonie.

. . Note des Editeurs.

** Le conseil supérieur fut créé et érigé de nouveau par un édit du

mois d’avril suivant : il fut installéle 29 juillet.

Des l.e‘f.f:l‘es-patentes du mois de mars 1573 , autorisérent méme les mem-.
bres dece conseil ireprendre les fitves ct 4 jouir des prévogatives de la
charge qu'ils avaient oceupte avant la suppression, en considévation de
ce quils ¥étaient entitrement justifids des faits qui avaient motivé Jeux
révocation,

Note des Editewrs.

*** Un second éditdu méme jour supprime la place de premier’ conseiller
et Voffice de second conseiller , en nommant un président dans cetle cour
supdrieure,

Note_des Editeurs.
s
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(1772, 28 septembre.) — Orpoxvance du roi, relative a la
nomination aux charges et places dans les colonies frangaises , et
portant que désormais les gouverneurs, lieutenans-geénéraux,,
commandans généraux et particuliers, intendans et autres officiers
d’administration de la marine, les officiers des conseils superieurs,
ceux des juridictions et des juges d’amirauté seront pourvus de
ces charges et places, sur des brevets expédiés a cet effet par le
secrétaire-@’¢tat, ayant le département de la marine et des colo-
nies. i

Enregistrée aux conseils du Port-an-Prince et du Cap, les 30

- juin et 5 joillet 1773.

(1775, 22 mai. ) — Orpoxnance du roi, touchantle gouver-
nement de la colonie de Saint-Domingue, et ayant pour objet,
soit d’expliquer plusieurs dispositions de celle du 1°* février § 766,
seit de tracer des régles nouvelles, ou plus explicites que celleg

xistantes, notamment quant aux pouvoirs communs ou particu-

Liers du gouverneur géncral et de I'intendant; de méme quen ce
\ qui touche T'autorité des conseils supérieurs.

Enregistrée aux deux conseils, les 16 aoiit et 22 septembre. *

( 23 octobre. ) — Orpoxnance des administrateurs de la colo-

nic, sur les affranchissemens des esclaves,  gratuits, ou ayec
taxe.

2 et -

Lal‘hcle’l" porte que, tout maitre qui voudra procurer la
libert¢ & son esclave , présentera requéte au gouverneur général,
qui inseriva au bas d'icelle la permission d’affranchir et son or—
donnance de taxe, on de dispense de taxe; pour le tout, publié en

* On lit dans le préambule de cette ordonnance, qu’elle n’est que
provisoire et pour étre exécutée jusqu’au réglement définitif que le roi pré-
pare dans sa sagesse , réglement qui fixera tous les principes, et embrassera:
toutes les branches du gouvernement civil des iles sousle vent. .
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la forme accoutumee, et rapporté avec le certificat de publica-
tion et de non opposition, ou de jugement de main-levée, en-
semble la quittance du receyeur institué pour toucher le produit
des taxes de liberté , comme encore I'acte d’affranchissement, étre
ledit acte homologué, & peine de nullité, et enregistré scus la
méme peine , tant au greffe de la juridiction du domicile du mai-
tre, quau greffe de I'intendance.

Suivant Varticle 10, les libertés seront accordées gratuitemens
par le gouverneur général, pour services rendus & la colonie ou
aux maitres , lorsqu’il lui en aura été suffisamment justifié.

Aux termes des articles 11 et 12, les maitres pourront procu—
rer la liberté gratuite & leurs esclaves, en les faisant recevoir et
_ servir en qualité de tambours; soit dans les régimens du Port-
au-Prince ou du Gap, ou dans les compagnies d'artillerie, pen—
dant huit ans, aprés lesquels lesclave, sl a servi avec
fidélité et exactitude, obtiendra son congé; soit en les faisant
agréer parle commandant pour le roi du département, pour ser—
vir ala suite des compagnies des gens libres, pendant Vespace de
dix années consécutives; 'esclave qui aura servi avee zéle ct fidé-
lité, bien hahillé ct bien armé, et qui, surtout, aura été, durant
ce laps de temps, utile au quartier, dans les chasses ou prisesde
négres marrons, obtiendra son affranchissement gratuit, etc.

Enregisirée aux deux conseils, les 25 octobre et 7 novembre.

{ & décembre. ) — RitcLEMEsT des administrateurs, portant
tarif des droits curianx, droits de fabrique, et frais de justice.

Enregistré aux deux conseils, les 7 et 19 deécembre. *

( 1776, juin. ) — Eprr portant établisseraent & Versailles, d'un
dépﬁt, sous le nom de Dépét des chartres des colonies, des
expéditions legales et authentiques, tant des registres de I'état

* Ceréglement avait ¢té concerté avec les conseils supérieurs de la co~
lonie, et basé sur leurs mémoires ct observations.
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civil, que de tous actes judiciaires et extra<judiciaires , concer—
nant les personnes et les propriétés, pour le passé; et pour Tave-
' nir, des duplicata des actes qui auront lien apw‘:s I’enrcgistl‘emcnt
de Pédit, lesquels expéditions et duplicata suppléeront les origi-
naux laissés sur les licux, en cas de perte ou d’autres accidens,
au moyen de copies qui en seront envoyées dans les colonies oit
il en sera besoin. 3

Enregistré aux deux conseils supérieurs, les 27 et 28 mno-
vembre. * :

( décembre.) — Tiorr portant établissement d’une sénéchaussée
& Jérdmie, ile Szint-Dgmingue.

Eorr portant création d'un sikge d'amirauté aw méme liey,

Envegistrés an conseil du Port-au-Prince ; les 13 mars et 14
avril 1907,

(1777, 31 janvier.)— Arrer du conseil d'état, qui; en cassant
un arrété contraire du conseil supérieur du Cap, décide que les
offices de substituts , pourront étre exercés dans les juridictions ,
par de simples postulans , et dans les conseils supérieurs par des
avocats postulans ; que ceux—ci sont admissibles aux offices de
conseillers dans lesdits conseils , et pourront en étre pourvus de
plano par le roi.

Enregistre an conseil da Cap, le 8 juillet,

(9 aotit.) — Dicranariox du roi, concernant la police des
noirs, et portant défenses aux regnicoles, méme aux étrangers,

* Cette mesuve du roi fut fondée sur ce que les papiers publics des co—
fonies francaises, avaient ¢té de tout temps exposés , par Veffet du climat i
a plusienys causes de destruction ; de telle sorte que les actes d'une géné—
ration se conservaient a peine, sans étre altérds, pour la génération sui-
vante ct que Pétat civil, comme les propric¢tés dessujets du roi, habitant ces
colonies , se trouvaient compromis ; qu'enfin Iinutilité des moyens essayés
jusqualors sur les lieux , pour conserver ces papiers si_intéressans y ne
laissait d’autve ressowrce que dans Pétablissement d'un dépét en France.
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d’amener en France aucun noir, mulitre ou autres gens de couleur,
de 'un ou de autre sexe, et de les y retenir & leur service,
peine de 30,000 francs damende, méme de plus grande, sl y
échoit 5 et defenses, sous les mémes peines , & ces derniers qui ne
seraient point en service, d’entrer dans le royaume , sous quelque
prétexte que ce soit

Les articles & et & de I'édit, permettent néanmoins i tout habi-
tant des colonies , qui voudra passer en France , d’embarquer avec
lui un seul noir ou mulitre , de 'nn ou de Pautre sexe , pour le
servir pendant la traversée , & la charge de consigner avant 'em-
harquement, 1000 livres argent de France , entre les mains du
trésorier de la colonie, d’obtenir ensvite la permission du gou-

* verncur général , et de remettre Uesclave A son arrivée daus le
port, au dépot qui sera i ce desting , ot il demeurera jusqu’a ce
qu’il puisse étre rembarqué. — Les frais de garde desdits noirs ,
dans le dépdt, et ccux de leur retour dans les colonics, sont
supportés par le maitre et prélevés sur sa consignation de 1000 liy.
(art. 8),

Tédit (article 12) dispose que pendant leur séjour en France,
tel qu’il est préyu par Tarticle 4, et jusqua leur retour dans
les colonies , les noirs , mulitres ou autres gens de couleur , de-
meureront en I'état ol ils étaient lors de leur départ®, sans quil
puisse étre changé par leurs maitres ou autrement.

(1778, 23 février.) — Orpoxnaxce du roi, portant defenses
aux capitaines de navires qui auront a leur bord des noirs , mu-
Jitres ou antres gens de couleur, amenés en France, en vertu
de Farticle 4 de V'édit d’aolit 1778 , de les laisser débarquer avant
d’avoir fait leur rapport aux greffes des amirautés, et que les
officiers desdits siéges, ne se soieni transportés & hord des na-
vires , etc., & peine de 500 livees d'amende, et d'étre interdits
pendant trois mois , de leurs fonctions.

* Id gst, dans la condition d’esclaves.
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(5 avril.)— ArnEr du conseil d’état, portant défenses 4 tous
sujets blancs du roi, de Tun et de l'autre sexe, de coniracter
mariage avee les noirs, mulitres ou autres gens de 6.01116“1':
jusquid ce qu'il ait été pourvu, par telle loi qu'il appartiendra ,
sur Pétat de ces derniers , qui étaient en France avant la déclara—
tion dn g aoiit 1777 ; et aux notaires , de passer aucuns contrats
de mariage entr’eux.

(1779 53 février.) — RizereMeNT provisoire des administrateurs
de la colonie , pour réprimer le luxe des gens de couleur, par
lequel il est déefendu & ceux-ci, daffecter dans leurs vétemens ;
habillemens ou parures , une assimilation réprehensible avec la
mani¢re de se mettre des blancs'de Yun et de Lautre sexe,
comme aussi d’avoir, dans leur extérieur, aucun objet de luxe
incompatible avec la simplicité de leur condition et origine, sous
les peines y specifiées.

Enregistré aux deux conseils supérieurs, les 10 fevrier et g
mars.

( Mars.) — ¥iprrs portant établissement d’une sénéchaussée aux

Cayes, et dun siege damirauté en la méme ville. *
: (1781, 30 mars.)—DEcranariox du roi, prohibant les jeux de
hasard sous des peines déterminées, et pronongant la nullité de
tous contrats, obligations, promesses, hillets, ventes, cessions ,
transports et tous autres actes, de quelque nature qu'ils puissent
étre, ayant pour cause une dette de jeu, soit qu'ils aient été faits
par des majeurs ou des mincurs.

Enregistrée aux deux conseils , les 6 et 15 octobre.

(8 avril.)— Défcranarion du roi qui abolit I'usage de la gues-
tion préparaloire.

Enregistrée aux deux conseils , les 6 et 15 octobre.

(13 octobre.) — Anir du conseil d’état, qui casse celui du

* Ces denx siéges furent installés le g décembye suivant.
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conseil du Gap , du 27 juin précédent , relatif & Ja maréchaussée
et fait défenses & ce conseil, de deélibérer désormais en COTpS sur’
aucune affaire concernant Tordre public , sans en avoir préala-
blement prévenu les gouverneur lieutenant général et intendant,
ou leurs représentans , en les invitant d’assister 4 la séance, etc.

Enregistré au conseil du Cap , le 18 avril 1982.

{ 4 novembre.)— Orvoxyaxce du roi, portant réglement sur
les missions dans les colonies francaises de 1'Amérique.

L’article 1°F porté que le préfet apostolique, sous lantorité
et discipline duquel sont les missionnaires , en vertu des pouvoirs
dont il sera revétu par le Saint-Sitge, ne pourra remplir aucune
de ses fonctions quaprés Venregistrement de la bulle ou bref de
sa nomixation ct de ses pouvoirs, en vertu des letires d’attache
du roi , en celui des conseils supérieurs dans le ressort duquel sa
mission sera établie.

Les gouyerneur licutenant général et intendant , dit Particle 2,
auront inspection et autorité sur la conduite personnelle des
missionnaires et sur celle de leur supéricur, tant comme supé-
rieur, que comme préfet apostolique, non-seulement relative-
ment & leurs meeurs , mais encore par rapport aux mégligences
ou abus dautorité qu'ils pourraient se permettre, dans les actes
appartenant au for extérienr , etc.

Enregistrée aux deux conseils, les 18 avril et 11 mai 1782.

(24 novembre.)— Eprr qui confére aux conseils supérieurs des
colonies frang ai es, le pouvoir de nommer, avec le concours des
gouverneurs et intendans, des curateurs 4 vie aux successions
vacantes , dans leurs ressorts ; determine les obligations de ces
curateurs, comme celles des exécuteurs testamentaires et des léga—
taires, en tragant aux uns et aux autres, des régles précises et
complétes sur Vadministration des successions.

Enregistré aux deux conseils, les 18 ayril et 11 mai 1782. *

*Cet ¢dit se compose en effet, de 68 articles.
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(24' novembre.)— ORDONNANCE du roi, ayant pour ubjet de
corriger les abus commis dans la gestion des ])ic?s temporels c%gs
églises dans les colonies , et qui définit les devoirs des marguil—
liers chargés de cette administration.

Enregistrée aux deux conseils,

(24 novembre.)— Eprr duroi, quisupprime les corvées préeé~
demment instituées pour I'entretien des chemins publies dans
les colonies, ordonne qu’a V'avenir, ces travaux seront répartis
par tiches entre les puro‘Llsses , et de suite entre les habitations
qui les composent , eu égard an nowbre respectif des négres de
tout fige et de tout sexe dans les paroisses ; autorise les contrie
buables de chaque ville et bourg principal, & se réunir en as-
semblée de paroisse pour déterminer eux-mémes , & la pluralité
des voix , la manitre d’exécuter les travaux a leur charge | soit
par corvée commune , soit par adjudication au rabais ; — jpain-
tient cependant les corvées pour la construction des nouveaunx
chemins publics qui seront jugés nécessaires, en laissant aux
habitans la faculté de prendre, si bon leur semble, la voie de
Yadjudication au rabais.

L¢dit comprend tous les chemins, sous la dénomination de
grands chervins , chemins de communication et chemins par—
ticuliers ; indique cenx qui ‘doivent étre rangés dans Tune on
Yautre classe , détermine leur largeur , de méme que les droits
ct obligations des particuliers relativement a ces chemins.

Enregistré aux deux conseils, le 18 avril 1782,

(1782, 25 janvier.)— Anrer de réglement du conseil du Cap,
quiannulle nne délibération de la paroisse de la Marmelade por-
tant que le cur¢ serait mis & la portion congrue ; fait défenses
d’en prendre de semblables, et condamne le marguillier és—-nom §
i payer la pension du curé, A raison de 4000 livres par an.

(15 décembre. ] — Ornosnance des administrateurs, qui,
considérant que le bien public exige qu'il y ait un notaire general
dans chacune des trois parties de la colonie, le nord, Pouest et le



sud , porte qu'un troisitme notaire général sera établi pour exer=
cer ses fonctions dans toute I'étendue de la partie du sud, i Vef-
fet de quoi, celles du notaire général nommé pour tout le ressort
da conseil supérieur du Port-au-Prince, demeureront restreintes
3 la dépendance dela partie de I'ouest.

Enrcgish'ée au conseil du Port-au-Prince.

( 1784, 7 juin. ) — Arner du conseil du Cap , qui juge que le
maitre, civilement garaut de son esclave, sacquitte a cet égard,
en payant 1200 liv., valeur du remboursement d’un esclave sup-
plicié, ou eu faisant Tabandon dudit esclave & celui qui a souf-
fertle dommage , conformément & Vart. 37 de V'édit de mars 1685.

5€, 7

(3 décembre. ) — Onnoxnaxce du roi, concernant la gestion
des habilations situces aux iles sous le vent.

Cette ordonnance est divisée en six titres: le premier relatif
anx deveirs des procureurs et économes gérans des habitations;
le séeond touchant la nourriture, Uhabillement etle chitiment des
mégres esclates; le troisitme régle les veutes et envois de denrées ;
1e quatviéme sapplique & Ja révocation des ¢conomes gerans, et &
Vapurement de leurs comptes; le cinquitme détermine les délits
dont ces gérans pourront se rendre coupables dans leur gestion,
soit au préjudice des propriétaires, soit vis-a-vis des esclaves, et
les peines quiils encourront; le sixicme traite de la police cou-
rante des habitations, e o

Le titre 6 est celui qui offre le plus dlintérét : ses dispositions
ont pourebjet d'améliorer sensiblement le sort des esclaves.

~ Ainsi Particle 1°% défend A tous proprictaires, procureurs et éco-
nomes gérans, de faire travailler les ndgres les dimanches et fétes,
non plas que dans les autres jours de la semaine, depuis midi
jusqu deux heures, ou lc matip-avant le jour, ou le soir & sa
chute, si ce n’est pour les temps de roulaisons seulement dans les
sucreries et autres manufactares, pour les cas extraordinaires,
sans que leur travail puissc alors étre prolongé au-deli de huit



heures du soir, & peine par les délinquans d'étre condamnes sui-
vant Pexigence des cas, & la diligence du procureur du roi.
Larticle 2 porte, quil sera distribué & chaque negre et né-

el
eux caltivée & lewr profit, ainsi quebon leur semblera.

svesse, une petite portion de terre de I'habitation , pour étre par

Les articles 3 et 4 prescrivent aux propri¢taires, ou a leurs
¢conomes, des régles qui ont pour objet d’assurer en tout temps
la subsistance des esclaves; ils doivent, entre autres choses, four-
nir des états annuels de Jeurs recoltes au gouverneur général,
qui verifiera , ou fera vérifier Texactitude des recensemens. L'ar-
ticle 5 s’gccupe du vétement des esclaves, et le suivant, des soins
qui leur sont dfis en ¢tat de maladie.

Par Varticle 7, il est défendu de faire travailler les négresses
enceintes , ou qui nourrissent, si ce n’est modérément, aprgs le
lever du soleil, et jusqu’ onze heures seulement. Elles ne doi-
vent étre remises au travail qu'a trois heures aprés midi, pour Ie -
(quitter une demi-heure avant le soleil couchant, sans pouvoir
élre assujetties & faire des veillées, sous quelque prétexte que ce .
soit.

Toute femme esclave, mere de six enfans, dispose l'article 8,
sera exempte, la premiere annce, d’un jour de travail au jardin
par semaine, de deux jours la seconde année, de trois jours la
troisiéme,, et ainsi de suite, jusqu’a ce qu'elle soit dispensée de
tout travail audit jardin. Gette exemption lui sera acquise, en re=
présentant ses six enfans & chaque premier jour de Van; elle ne
la perdra qu'autant qu’un de ses enfans, jusqu’d Pige de dix ans,
aurait péri faute de soins de sa part.

Enfin, l'article g défend sous les peines déterminées au titre
5, qui sont I'amerde, Vincapacité de posséder des esclaves, Vex=
pulsion de la colonie, Tinfamie et lamort, aux propriétaires, prow
cureurs et économes gérans, de traiter inhumaincmcn;leurs esclaves,
en leur faisant donner plus de cinquante coups de fouet, en les



frappant 4 coups de biton, en les mutilant, ou enfin en les faisant
périr de différens genres de mort,

Enregistrée au conseil du Port-au-Prince, Ie 6 avril 1 785; et &
celui duCap, le 11 mai 1786.%

( 1785, 16 féyrier. ) — Acre de notoriété du parquei du con-
seil sapéricur du Cap, portant que Pusage général adopté dans les
liquidations amiables ou en justice, est d'adjuger au propriétaire
du mobilier les deux tiers des revenus, et Uautre tiers au proprié-
taire de V'immeuble, et que cette jurisprudence est fondée sur ce
que le mobilicr, presque toujours plus considérable que la valeur
de Pimmenble, et composé de négres, animaux et ustensiles, est
périssable , et perit pour le compte de celui & qui il appartient,
tandis que le fonds reste toujours, de sorte que 'on dédommage
le propriétaire du mobilier, du dépérissement journalier de ses
capitaux, par une double portion de ces revenus.

(24 aolit.)— Acre de notoriéte du Chitelet de Paris, portant
que les esclaves négres des colonies , sont réputés meubles; que
leur destination n'autorise point i les regarder comme immobi~
lisés ; que Vexploitation & laquelle ils sont employés, est clle-
méme de nature mobiliére , et par conséquent ne peut pas servir
e principe 4 une fiction pour les faire regarder comme immeu-
bles ; — gu’dtant de nature mobiliére , ils suivent la personne
comime les autres meubles, etc.

(23 décembre.)— Orponsaxce du roi concernant les procu-
reurs et économes gérans des habitations situées aux iles sous le
vent, et Padministration de ces habitations.

Cette ordonnance, en rappelant la plupart des dispositions de

* 11 appartenait au roi éminemment vertueux et bon qui avait aboli la
torture, de prescrive Uobservation des lois de 'humanité, envers une classe
d’hommes quela condition d’esclaves rendait déja si. malheurenx.
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celle du 3 décembre 1784, en ajoute de nouvelles, et forme ainsi
sur cette matitre , un code beaucoup plus complet.

Enregistrée aux deux conscils, les 24 et 26 mai 1786.

(1789 4 1801.) — * Le régime des colonies a éprouveé dcpms
1789 , beaucoup de changemens et de variations,

Laloi du 8 mars 1790 avait ordonné , en les déclarant parties,
intégrantes de Vempire francais, qu’elles émettraient leur you
sur lear constitution et leur législation.

Celle du 15 juin 1791 avait véglé , dans le plus grand détail,
leur organisation , lenr administration , leur gouvernement , leurs
tribunaux, leurs forces publiques, leur clergé et leurs biens ee-
clesiastiques. :

L’acte constitutionnel du 3 seplembre 1791 avait, en consé-
quence , déclaré que « les colonies et possessions francaises dans
« PAsie , UAfrique et Amérique, quoiqu’elles fassent partie de
« l'empire francais , ne sont pas comprises dans la présente con-
« stitution. »

Mais leur état constitationnel avait été déterminé par une loi
du 24 du méme mois, qui, sur certaines matitres , donnait A lenrs
assemblées coloniales , Tinitiative nécessaire des lois A proposer
au corps legislatif de France.

La constitution du 3 fructidor an v, introduisit, & cet égard
un autre ordre de choses. Elle déclara, art. 6, que les colonies
seralent soumises 4 la méme loi constitutionnelle que le terrie
toire européen de la France,

La Toi du 12 nivose an vr rigle,, d’aprés cette base, Torgani-
sation politique , administrative et judiciaive des colonies,

Mais ‘ces dispositions ont ¢té abrogées par Tarticle g1 de la

* Nous empruntons au savant B, Merlin , oe tablean de la 1égislation de
Saint-Domingue et des autres colonies, & partir de 1789, parce quiil est
Aussi vrai qire clair et précis.
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constitution du 22 frimaire an vir, qui porte : « Le végime des

colonies frangaises , est determine par des lois particulieres, »
C’est d’apres cette réserve qu'il a été créé dans chague colonie,
un ‘capitaine général , un prefet colonial et un commissaire de
justice ou grand-juge. . . . . . . Les lois et les réglemens qui
sont obligatoires en France, le sont également dans les colonies.*

* On sait que dés 1789 , la colonie de Saint-Domingue n’obéissait plus
4 la métropole, en sorte qu’il est vrai de dive que les actes égislatifs émands
desdifférens gouvernemens dela France depuis cette époque jusqu’en 1801,
oix les habitans d’Haiti se sont donné une constitution en se séparant défini-

tivement de lamére-patric ,n’ont point recu d’exécution dans ce pays.
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Le sort de Saint-Domingue a été fixé par ovdonnance
royaledu 17 avril dernier. Cette ordonnance stipule des
avanlages commerciaux. pour la France, et le paiement
de 150 millions d’indemnité aux anciens colons; en méme
temps, elle concéde anx habitaus actuels de celte ile, Pin-
dépendance de leur gouvernement.

Le roi a usé da droit qui lui apparlient de faive les
trailés et ordonnances nécessaires & la siveté de IEtat.
L’acte souverain du 17 avril a lié la France & Pegard des
Jhabilans de Saint-Domingue, comme elle a obligé cetix-ci
a Pexdeution des conditions qui sont le prix dela conces-
-sion qui lear est faite. '

Si Pon pouvait contester Iinviolabilité de semblables
emgagemens conlractés par le Gouvernement du roi, il
n’y aurait plus de traité possible, et la France resterait
dans Vimpossibilité de garnnlir ses iniéréls les plns'chers,
par les moyens qu’ont & leur disposition:tous les ‘aulres

Fitats, Mais, & cOté decette inviolahilité des engagemens
6.
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du souverain, se trouve placée la responsabilité minis=
térielle , pour garantir que les intéréts du pays ne seront.

jamais sacrifiés dans de pareilles transactions.

Nous avons contresigné "ordonnance du 17 avril qui
nous a paru commandée par Pintérét du pays, et nous
vous devons compte de nos motifs. C’est par la que doi€
commencer ’exposé que nous avons a vous faire des dis=
positions de la loi que 8. M. nous a chargés de vous pré~
senter , pour regler la répartition entre les colons de I’in-
demnilé qui leur est réservée.

Lorsque, par le traité du 50 mai 1814, fut stipulée la
restitution de plusieurs de nos colonies , de la part des
puissances qui les possédaient alors, rien de semblable ne
put avetr lew pour la partie frangaise de Pile de Saint-
Domingue , qui n’était au pouvoir d’aucune de ees puis-
sances; mais elles reconnurent an roi de France, le droit
de ramener sous son ob¢issance la population de cette co-
lonie, méme par la voie des armes , et Pengagement fut
pris par elles de n’y point mettre obstacle, sous la réserve
néanmoins que leurs sujéts pourraient continuer & faire
le commerce dans les ports de I'ile, qui ne seraient ni
occupés ni altaqués par les troupes frangaises.

Telles furent les condilions , tant patentes que secréles,
mises d celle époque au rétablissement des droits de la
France sur Saint-Domingue. L’abolition de la traite ,
ajournée d’'abord 4 cing ans, et effectude ensuite dés 18 155
vint modifier encore notre situation nouvelle & Iégard de
cetle ancienne colonie,

LeGouvernement,avant d’'employerla force, dul essayer
tous les moyens possibles de ramener & I'obéissance les
habitans; de lile. Les diverses tenlatives qui furent fuiles

e
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p’aboutirent & rien pendant long-temps. En 1824, ellesse
terminérent par 'envoi de commissaires chargés de faire
Poffre d’avanlages commercianx et d’une indemnité pour
les colons , en échange de la concession de l'indépendance
de leur Gouvernement. Cet arrangement était non-seule~
ment le seul qui nous fut offert, mais encore le seul dent
Pexécution fit possible, et le Gouvernement eut & se dé—
cider enfin , soit d en adopter les bases , soit & entrepren-
dre la conquéte. Il n’était plus possible de différer la dé-
termination. Quelques mois de plus ajoulés aux dix an-
nées qui s’étaient écoulées, sans que la France fit valoir
ses droits sur Saint-Domingue, et la voie des armes de-
venait indispensable , pour garantiv 'honneur du pays.
Le succés était pas douteux ; mais il nécessitait des sa-
crifices d’hommes et d’argent sans compensation aucune :
depuis P'abolition de la traite, la restauration de la co-
lonie de Saint-Domingue était devenue impraticable.
L’intérét de ’humanité , celui du commerce francais , ce-
lui des anciens colons , celui des habitans actluels de I'ile,
tout s’accordait pour faire préférer & Ia voie des armes,
celle d’une transaction. Elle a en lieudansla formeet dans
les termes publiés aussitdt aprés sa conclusion. Vous re-
connaitrez sans doute , Messiears , comme I’a reconnu la
France entiére , lorsqu’elle a vu Pacte du 17 avril, que,
dans la situation donnée, il était impossible de mieux
concilier la dignité de la couronne avec les autres intéréts
du pays.

Dira-t-on que 'on eiit pu exiger des avantages com-
merciaux supérieurs & ceux qui ont été stipulés? Nous ne
pensons pas que personne puisse élever une pareille pré-
tention ; et quant au montant de I'indemnité, voici les
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bases d’aprés lesquelles il nous semble juste de 'apprécier,
En 1789, Saint-Domingue fournissait annuellement
environ 150 millions de produits. En 1823 , elle avait
fourni aux exportations en Francé , pour. 8,500,000 fr,
A cellesen Angleterre, pour. . . . 8,400,000
A celles aux Elats-Unis, pour. . . 13,100,000 fr.

e ——————————
Elleavait done produil environ. . . 30,000,000
La moiti¢ de ce produit a di &ire ab- :

sorhé par les frais de culture et aulves
chavges dela propriélé: reste done, pour
la partdes propriétaives dusol, unrevenu
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- La valeur des hiens-fonds dans les colonies se caleule
sur dix anndes du revenn ; 150 mitlions nous onl done
parn la somme qui pouvait &lve exigée, comme ie mon-~
lant de Pindemnilé due aux anciens colons auxquels la
concession de Pindépendance du gouvernement d’Haiti
enlevait la chance de recouvrer leurs propriéiés par suite
du rélablissement possible de laatorilé du roi & Saint-Do-
mingue. Si nous avions conservé quelques dooles sur
Pexactitude de ces appréeialions, ils eussent été levés de=
puis que nous ayons enlendu les colous, appelés par le
roi d préparer les moyens de répartition gue nous venons.
vous, soumetlre , déclarer que le niontasut de Vindemnité
qn’iis vont recevoir suffirait pour payer leurs anciennes
habitalions au prix qu’elles valent 'alm.jom'd'hui.

Mais si Pacte dont je viens d’exposer devant vous les
molifs, appm‘lenail exclusivement au pouvoir royal ; ek
ne pouvait’ &re ni préparé ni consenti par des disposi=



tions législatives, plusieurs de ses conséquences néces-
sitent Vintervention de laloi, et forment la matiére du pro-
jet que mous allons soumellre a vos délibérations. Ainsi
que nous I’avous dit, ordonnance royale a réservé aux
anciens colons une indemnité de 150,000,000 fi. Celte
somme doit étre versée , pour leur compte, par cinguiéme,
4 la caisse des dépots et consignations.

Mais quels seront les colons qui jouiront de cette in-
demnité? Quelles sont les pertes qui leur donneront le
droit d'y participer ? Quelles preuves devront-ils produire
a lears véclamations ? Par qui ces réclamations seront-elles
jugées ? Quelles seront les proportions et les bases de la
répartition ? L’Etat lui-méme fera-t—il valoir ses droits &
Pindemnité pour les propriétés qu’il possédait & Saint-Do-
mingue ? Usera-t-il de cenx qui lui appartenaient sur les
successions en déshérence? Exigera-lil Penregistrement
des actes qui seront produits a Pappui des réclamations ?
Enfin, pour quelle portion de leurs titres, les créanciers
des coions pourront-ils exercer le droit de saisie-arrét sur
Pindemnité de leurs débiteurs?

Telles sont , Messienrs, les importantes questions que
la loi qui vous est proposée a pour objet de résoudre.

Une commission choisie par le roi parmi les anciens
colons, lesadministrateurs et les négocians qui ont eu le
plus de rapports avec Saint-Domingue, a déja consacré
irois mois 4 lenr examen. 8. M. nous a ordonné de join-~
dre an projet de loi le travail de celte commission. Vous
y trouverez des documens utiles et la justificalion des
principales dispositions qui vous sont soumises. Je vais
les parcourir devaut vous, Messieurs, en me hornant
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ART. & discuter celles olt le projet de loi différe de Favis de

i

2.

Ja commission. Quant aux points sur lesquels nous nous
trouvons d’accord avec elle, je ne pourrai rien faire de
mieux que de me référer aux motifs développés dans son
rapport. ‘

Par Part. 1¢%, qui est conforme an projet de la com-
mission , nous vous demandons de renoncer en faveur des
colons, aux droits qu’aurait PEtatde par’l’iciper 4 Pindem-
nité, soit pour les propriétés publiques qui lui apparte-
naient , soit pour les propriélés particuliéres qui lui se-
raient échues par deshérence. :

L’art. 2 admet & réclamer Pindemnité les anciens pro-
prictairves de biens fonds situés a Saint-Domingue, ainsi
que leurs h(’eriliérs, 1égataires, donataires ou ayans-cause.
La commission avait proposé de déroger au droit com-
mun et de n’admettre 4 Pindemnité que les anciens colons,
leurs acquéreurs, donalaires ou légataires, leurs héritiers

.en ligne directe, leurs fréres on sceurs et descendans de

fréres on socurs,

Vous peserez , Messieurs, les diverses considérations
qu’or: peut faire valoir pour appuyer Pane ou Pautre de
ces propositions. La commission les a soigﬁeusefnent re-
cueillies; mais ne doutons pas que daprés son exposé
méme, vous ne pensiez avec nous qu’il convient de donner
la préférence & la disposition qui a pour but de maintenir
le droit commun. — Les colons sont dépossédés de fait
depuis plus de trente ans , mais leurs droits sur leurs pro-
priélés dtaient demenrés intacts. Personne assurérent
n’elit songé & les leur contester, le jour oula France efit
reconquis la colonie. I’ordonnance du 17 avril n’a pro-



duit sur ces droils d’autre effet que de faire perdre a la ART;
Possibililé de leur exercice, Péventualité du rétablisse—
ment de autorilé du roi a Saint - Domingue, et, en
méme temps, elle a stipulé un dédommagement pour
la perte de celle éventualité. A qui doit 'ap])m'!cuii‘
le dédommagement? A celui sans doute qui eil exercé
le droit. Cetté conséquence nous a paru si inconlesla-
ble, que nous avons cru impossible de n¢ pas 'ad-
metlre , quelque puissantes que soient d’ailleurs les con-
sidérations qui ont déterminé, dans un sens contraire
T’avis de la commission.

Nous sommes d’accord avec elle ponr exclure de toute 3.
participation d Pindemnilé, ceux qui ont pu ou pour-
ront recevoir a Saint-Domingue, ou ils ont le droit de
Posséder, le dédommogement de leurs pertes. :

Lavticle 4 fixe les délais dans lesquels l'indeminité 4.
devra éire réclamée , sous peine de déchéance.

L’article 5 porte qu’il ne sera pergu aucun droit de

<

succession pour Vindemnité, et que les litres el acles qui
seront produits pour la réclamer, soit par les anciens co-
lons , soit par leurs créanciers , seront dispensés de I'en-
registrement et du timbre. Nous n’avons pas un instant
balancé,, Messieurs, 4 faire de ce veeu de la comnmission,
un article du projet de loi. Vous apprécierez les motifs qui
ont dicté cel arlicle anssi bien que larticle premier; de
semblables dispositions n’ont pas besoin d’¢tre justifiées
devant vous.

Par les art. 6, 7, 8 et g laliquidation et la répartition g
de Vindemnité sont confibes & une commission divisce
en trois sections, de telle sorte qu’on puisse déférer les g,



— G0\ —

ART. décisions de 'une au jugement des deux aulres qui se

9

véuniront pour slatuer sur les appels, Un commissaire
du Roi sera chargé des fonctions du ministére public; et
veillera spécialement & la conservation et & la défense des
intéréls de la masse.

Cetle commission, ainsi constituée, fixera, d’apreés les
actes et les documens produits devant elle et méme par
voie d’enquéte, s’il y a lieu, la valeur qu’avaient, en
1789, les immeubles donnant lieu aux réclamations, Pin-
demnilé sera fixée "provisoirement au dixiéme de lenr
valeur, sauf & ce qu’aprés la liquidation, Pexcédent ou le
déficit, ¢'ily en a, accroisse ou diminue la répartition des
derniers cinquiémes, au centime le franc du montant des
indemnités liquidées.

La lecture attentive du travail de la commission pré-
paratoire vous fera connaitre, Messieurs, Iimpossibilité
d’insérer dans la loi des dispositions plus explicites et d’y
tracer des régles fixes et des bases positives d’évaluation.
Les efforts tentés & cet égard par les hommes les plus ca-
pables de résoudre des difficultés qui n’eussent pas été
insolubles, n’ont d’ailleurs pas ¢4 inutiles : les bases
d’évaluation qu’ils ont indiqudées, fourniront presque tou-
jours & la commission de liquidation, les moyens les plas
slirs pour parvenir & fixer la valeur des propriétes per-
dues; mais la multiplicité de ces bases qu’il fallait néces—
sairement diversifier, afin qu'elles pussent an besoin se
suppléer les unes aux autres , offrirait un grand danger
si ces mémes bases étaient consacrées par la loi, et si quel-
ques-uns des réclamans en se contentant de faire les pro-
ductions les plus favorables pour enx, pouvaient, la loi & la
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main, exiger queleurs pertes fussent évaludes d um tanx que ART.
la commission , daprés d’aulres docomens et son inlime
conviction,reconnaitraitexagéié. Quelle que pltétred’ail-

leurs la diversilé des bases fixées par la loi, & quoi servi-
rait- elle pour régler Pindemnité d’un trés grand nombre

de réclamans qui se trouveront dans 'impossibilité de
produire les documens nécessaires & leur application et
pour lesquels il faudra nécessairement reconrir & la voie

de Penquéte et de la preuve testimoniale.

Nous avons donc pensé, Messieurs , que ies bases pré-
senlées par la commission, devaient &lre indignées comme
guide utile dans Pordonnance d’exdention; mais qulelles
ne pouvaicnt tre imposées par la loi comme régles im-
muables de la liquidation , sans s’exposer a la rendre in-
jusle, quelquefois méme impraticable.

Nous avons suppléé autant qu’il a été possible de le
faire & celie absence de bases légales, que la matiére et
les circonstances semblent exclure, par toules les garan -
ties que la combinaison des formes nous a paru pouvoir
présenter. Nous regardons comme d’un grand intérét sous
ce rapporl, la faculté de Pappel et' Uintervention d’un
commissaire du Roi, el c’est dans celle yue que nous
avons ajoulé celle derniére proposition & celles de la
commission.

Enfin, Messieurs, nous avons pensé comme elle, que 10.
les créanciers des colons ne devaient élre aulorisés a for—
mer saisie-arrét sur Pindemnilé, que pour la dixiéme
partie du capital de leur eréance. Nest-il pas jusle, en
effet, qu’aprés un tel nanfrage, les victimes d’an malheor
commun soient admises & partager, dans la proportion de



ART. lears pertes, les tristes débris échappés a la tempéte ?
L’un doit-il étre traité comme si rien n’elil péri, Vaulre,
comme si rien et été sauvé? L'indemnité se 1éduit,
pour les colons, au dixiéme des propriétés qu'ils ont per=
dues & Saint -Domingue; réduire également au dixiéme
les droits que leurs créanciers pourront exercer sur in-
“demnilé , C’est, a notre avis , un acle de justice qui edit
safli pour rendre une loi indispensable, alors méme
qu’aucune disposition velative & Pindemnité des colons
n’efit ndcessité Pintervention législative.

Telles sont, Messieurs, les dispositions du projet de
loi qune nous sommes chargés de vous présenter ; heureux
si vous jugez que nous avons réussi  rendre possible une
opération qui présentait des difficullés presque insur-
montables; plus heurcux encore, si son exécution de-
venue , par le concours de vos lamicres, plus facile » plus
prompte, vient apporter enfin quelque soulagement & de
grandes infortunes.



LA A A LA A LLTAA LAl AA sa s et SARRE S

RAPPORT : CHAMBRT

DES

DEPUTES.

DE LA COMMISSION. =

M: Pardessuss

MESSTIEURS

La commission nommeée pouir examiher le projet d¢
loi relatif & Ja répartition de Pindemnité destinée aux an-
ciens colons , m’a chargé de vous présenter le résultat de
son travail.

Les désastres de Saint-Domingue ne sont que trop
connus 3 Phisloire en transmetlra le récit a la postérilé, et
la postérité épouvantée doutera de la yéracité de I’histoire.

Privée de cette colonie, par les suites d’une révolution
que d’indignes Frangais avaienl préparée avec tant de
perfidie , et qu’ils firent éclater avec tant de fureur, la
Frauce semblait ignorer que Saint-Domingue lui et ja~
mais appartenn 3 ou plutét elle ne s’en souvenait que pour
pleurer des viclimes et pour voler quelques secours en
faveur des malbeurenx colons.

Aprés avoir €1¢ a leur tour déchivés par lenrs propres
dissensions, les habitans acluels offraient depuis queiques
années le spectacle d’une association régie par des formes
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pmeeclrices el I'(Iélﬂiéres , mais sans exislence p.oiitiqne;
ot les Francais, gue lears spéculations commerciales con-
duisaient dans une ile si long-temps appelée la veine des
Antilles, et la plus belle colonie de la France, ¢taient
réduils a dissimuler, en quelque sorte, lenr qualilé | et &
cacher un pavillon que partout ils montrent avec orgueil,

Il élait de la sagesse du roi de vechercher les moyens de
metlre fin & un état de choses dont les dangers n’élaient
pas moins grands sous les rapports poliliques que le dom-
mage sous le rapport des intéréts privés, 8, M. ne pouvait
ni oublier que les habitans de Saim—Dumingue Elaient
ses sujels , ni se dissimoler que dans la situation ot ils se
trouvaient , notamment depuis qu’une tenlalive infrue—
tuease avait ¢1é faile en 1802, ce n’élait pas par de sim ples
négoeiakions qu’on pouvait Jes ramener & la soumission
envers la métropole. Elle devait apprécier. aussi 1?atilité
ultéricure d’une réduclion & main armée. Aprés avoir
balaneé tant de considérations importantes , elle a rendu
Pordonnance du 17 avril 1825,

 Cette ordonnance n’a €té et n’a pu &ive ce que ; dans
le language usuel de la diplomatie, on appelle un traité.
Un traité n’a lien que d%égal i dgal , c’est-d-~dire, entpe
deux gouvernemens étrangers Pun 4 1antre , indépen-
dans 'un de Pautve. :

Telle n*était point la situation respective de ia France
et de Saint-Domingue avant que l'ordonnance du 1y
avril 1825 elt €té portde, par ordre du roi, dans cetie ile.

La souveraineté de la France existait incontestée an
moment oti commencérent les insurrections de 1791, an

moment ot les insurgés se déclarérent indépendans. De-



puis celte derniere époque , cette méme souveraineld a
continué d’étre reconnue par toutes les nations ; les divers
traités par lesquels le roi a véglé nos rapports politiques,
Pattestent.

Or, une province , une colonie qui a élé sous la do-
mination d’un souverain, ne peut cesser de lui appartenir
sans son consentement. Tant que ce consentement n’est
pas intervenu, le tilre de souverain subsiste dans 'un ik
gualité de sujet reste a autre.

Lorsque par Uelfet de ces grandes catastrophes dont le
récit remplit les pages de 'histoire , une fraction d’un
Elat s’en sépare violemment , de quelque forme que soit
revétn Pacte qui proclame cette indépendance, il est sans
force a I'égard du souverain véritable ; et lors mtme que
Je sort des armes ou la chance des événemens, qui ne
sont pas loujours favorables & la cavse la plus juste’, dé-
cident ce souverain & concéder Pindépendance aux insur-
gés, ce nlest point par un traité proprement dit que
cetle concession doit &tre faite ;3 employer cette forme ce
serait porter la plus fAchense alleinte aux droits de la
souverainelé et de la légitimité.

Ce n'est pas devant vous , Messieurs , qu'il est néces-
saire de donmer & ces principes des développemens plus
étendus. : i

Mais pour n’ayoir pas les formes extérieures d’un traité,
Pordonnance du 17 avril n’en est pas moins un acte de
IapMMepm$mmeaneymmmmmnwdudmhdepﬁx
et de guerre gue nos rois ont toujours exercé sans par-
tage , et que larlicle 14 de la Charle‘ a proclamé et non

_ créé.
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Les publicistes reconnaissent que le droit d‘e céder des
portions de 1’état, & Perinemi qui les a envahies, lorsque
la nécessité de terminer la guerre commande ces sacri—
fices , appartient a la couvonne dans un gouvernement
monarchique ¥; et sans examiner comment ce principe
serail applicable au territoire de la France, puisque cet
examen ne pourrait étre ratlaché qu'a des souvenirs pé-
nibles ou & des hypothéses de triste présage , nous pouvons
dire qu’il ne saurait élre mis en probléme en ce qui eon~
cerne des colonies. Placées par la nature des choses et
Pobjet méme de leur établissement, dans une situation
toute spéciale, les colonies forment, dans 'ordre politi-
que;, une classe particulitre qu'il n’est ni possible de con-
fondre avec les autres corps sociaux, ni permis de leur
assimiler; p51‘ce qu’étant , en génét'al, un résultat de la
conquéte el comsidérdes comme des postes militaires et
des établissemens commerciaux, non moins que comme
des propriélés foncieres, leur conservation dépend bien
plus que celle des aulres parties de I'Etat, du sort des
avmes et de la possibilité de s’y maintenir,

Ces principes qu’il serait aisé de justifier pac des exem=
ples puisés dans les annales d’un penple chez lequel la
puisit.mce royale est hien plus limitée qu’en France, n’ont
jamais é1é, parmi nous, 'objet d’ane controverse. Jamais
les parlemens, dans Je temps méme ol leurs querelles
avec la cour étaient les plus vives el leurs prétentions
portées au plus haut degré d’exagération, n’ont mis an
rang de leurs griefs et des abus dantorité qu'ils repro=

* Wattel, Droitdes Gens , liv. 1v, § 11, in finem.
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chaient aux ministres, les cessions successives de PAcadie,
en 1713 , de la Louisiane en 1762 , du Canada en 1763,
d’un grand nombre d'iles et de colonies qui, avec plus ou
moins de nécessité ou de prudence, avaient été abandon-
nées 4 des souverains étrangers, souvent d la suile d’une
guerre, quelquefois en pleine paix.

Ce que des rois peuvent faire par des traités, pour
mettre fin aux calamilés d’une guerre étrangére, auraient-
ils moins le droit de le.faire pour terminer une guerve
civile , pour arréter ou prévenir leffusion du sang qu’en-

‘ {rainerait la réduction d’une colonie armée contre la mé-
11‘0Pole? Dans de telles circonstances, le droit de recon-
nailre {'indépendance des insurgés , n’est-il pas une con-
séquence du droil de paix et de guerre? Si pendant quinze
siécles, nos rois n’ont jamais été réduits & la nécessité de
reconnaitre Ventiére et absolue indépendance de sujels
soulevés contre leur autorité ; si 'ordonnance du 17 avril
qui nousen offre le premier exemple, n’a €€ que la suite
d’une insurrection survenue an temps méme de la terrible
révolution qui, dans la métropole , a tout brisé, jusqu’au
sceptre lui-méme , ces cas ne sont point vares dans I’his-
toire de PEurope. Les souverains d’Autriche, au quator-
zitme sitcle , I’Espagne au dix-sepliéme siécle, d’Angle—~
terre, au siécle dernier, n’ont-ils pas été forcés de recon-
naitre 'indépendance de leurs provinces insurgées ; et si
yolre mémoire et votre atiention se reportent sur les
formes, vous croirez sans doule que celle de 'ordennance
du 17 avril ¢ait préfévable s qu’il était plus convenable et
pour la dignité de la couronne et pour I'honneur de la

France que le roi parlit en souverain aux habilans de
7



= BHIE

. - ' e Do A
Saint-Domingue, plutét que de {raiter avec enx d’égal &
égal s vous me vous arvéterez pas, par conséquent, i des
objections qui n’ont pas méme été faites & Saint-Domin-
gue; lant le sentiment des droits de la légitimité a de
puissance sur les coeurs.

Votre commission ne se serait pas crue digne dela con—
fiance dont vous 'avez honorée, si, retranchée exclusi-
vement dans la discussion des articles du projet de foi,
elle avait craint de s'exprimer, avec franchise, sur cette
haute question de droit public. v

Mais reconnaitre que le roi avait droit de rendre ’gp-
donnance du 17 avril 1825, n’est pas, nous nous em-
pressons de le dive , reconnaitre, par cela méme, Putilité
et Fopportunité de la mesure.

L’exercice d’un droit inhérent & la prérogative royale
pourrait avoir été le vésultat de conseils imprudens ou
coupables, donnds & S. M.; et les ministres qui les au-
raient donnés, pourraient ére aceusés pour trahison: car
quel autre nom donner & la conduite de ceux qui an-
raient conseillé et fait adopter au roi, des mesures poli-
tiques dommageables au pays?

"Toutefois , Pexamen de cette question n’est-il pas, en
quelque sorie, étranger au travail que vous avez confié &
volre commission ?

Les ministres ne viennent pas vous demander ce que,
dans le langage parlementaire, on est convenu d’appeler
un bill d’indemnité.

La demande du bill dindemnité suppose que les 'mi-

. N1 . = it
nistres ont conseillé au roi une mesure qu’il ne lui appar-
tenait phs de prendre exclusivement; une mesure pour



laguelle le. concours des chambres serait formellement
exigé: par exemple, une dépense que la loi des finances
n’aarait pas aulorisée,, un emprunt ou un impdt que les
chambres n’auraient pas voté. Il est évident que dans ces
cas, ou dans tous autres semblables, les ministres doivent,
4 Pouverture de la session, venir vons exposer la gravité
et I'urgence des circonstances qui ne leur ont pas permis
d’attendre la convocation des chambures, et demander la
ratification de ce qui, d’aprés la Charle, ne peut devenir
légal sans votre concours.

'

Mais lorsqu’une résolution qu'il appartient au roi seul
de prendre, et nous avons prouvé que Pordonnance dn
17 avril est de ce mombre, a été conseillée et conire-
signde par des ministres, demander, cc que Pon appelle
un bill d%indemnité ou une approbation, ce serait, de leur
part, sacrilier la prérogalive royale quni n’existe pas
moins dans Pintérét de la royaulé que dans celui des
peuples; ce serait supposer que votre concours est né-
cessaire poui* des actes dont la Charte confére le pouvoir
au roi seul; loin de-faire leur devoir, les ministres qui
vous démanderaient une ratification , seraient répréhen—
sibles.

/ . .

Chacun de vous, sans doule, &’il croit qu’un acte con-
tresigné par les ministres, quoique dans les attributions
du pouvoir royal, est le résultat de mauvais conseils,
a droit de les accuser.

Mais si cette accusation vous éfait présentée, chacun
de vous aussi auwrait le droit, disons mieux, aurait le
devoir, en ginterrogeant lui-méme, en interrogeant les

A
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faits et les circonstances, d’examiner avec soin Putilité et
l’oPportuni té de la détermination.

Si I'on vous disait que les ministres ont trahi, soit en
conseillant au roi une mesure qui fait céder la légitimité
devant la rebellion , et met en péril le reste de nos colo-
nies, soil en loi proposant de disposer arbilrairement
des propriétés des anciens colons,sans leur consentement;
A ces accusalions qui, pour &tre préseniées 'par des ora-
teurs plus habiles, ne s’en réduiraient pas moins aux
seuls poinls que nous venons d’'indiquer, la maturiid de
vos réflexions et la bonne fol de votre conscience oppo-
seraient sans doute tout ce qui pourrait ou les balancer
ou les réduire & leor juste valeur.

Vous auriez & apprécier dans quelle position était la
France, & I’égard de Saint-Domingue, au moment ou
Vordonnance du 17 avril a é1é rendue. Une révolution
nous avait ravi cetle colonie; et, ce n’est ni au gouver—
nement du prince infortuné qui réguait encore de nom,
en 1791, ni au gouvernement du roi depuis la restaura-
tm[} , que cette révolulion et ses suites peuvent étre attri-
buées.

IL n’y avait a choisir qu’entre trois partis : laisser sub-
sister 1'élat des choses; recouvrer la colonie; concéder
I’indépendance.

L’étal des choses, tel qu'il existait depuis que les habi-
tans de Sainl-Domingue se sont déclarés indépendans,
avait des dangers qui, plus d’une fois, ont donné de I’in -
quiétude sur le sort de nos autres colonies; et les dangers
pouvaient plutdt s’accroitre par un stalu quo, véritable
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état d’hostilité masquée, que par une guerre déclarée ou
méme par la concession d’indépendance.

Une aggrégation d’hommes dont Vexistence politique
n’est point reconnue par la métropole, est nécessairement
ennemie de celte métropole; elle a intérét & lui susciter
des ennemis, des embarras partout ou elle peutén trou~
ver Poccasion. Si elle obtient Pindépendance, elle est liée
par le double sentiment de la reconnaissance et du res-
pect pour le droit des gens.

Un statu quo indéfini ne pouvait &tre raisonnablement
adoplé. Le temps qui malheureusement finit, sinon par
justifier, du moins par envelopper d’une sorte d’oubli
mystérieux, et rendce irréparables les usurpalions les
plus odieases a leur origine , s’écoulait et tdt ou tard com-
mandait une décision définitive, Les puissances étran-
géres, au moins les _alliés de la France, fidéles & leurs
trailés, ne reconnaissaient point, il est vrai, I'indépen-
dance de Saint-Domingue comme un droil ; mais dans le
fait, leurs sujels y trafiquaient comme dans un étal sou-
verain, et le peuple de Saint-Domingue n’était point con-
sidéré par elles comme hors de la loi des nations.

Sans pall'ler du tort qu'éprouvait noire commerce,
moins favorablement traité que celui des élrangers dans
ses relations avec les habitans de Saint-Domingue, de
Pintérét qu’il y avait de saisir le moment opportun pour
exiger, comme condition de I'indépendance, des avanta-~
ges commerciaux qui n’auraient pu étre facilement obte-
nus par de simples traités, était-il possible de calculer
combien de temps encore les puissances étrangéres au-
raient suspendu la ‘reconnaissance d’une indépendance
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de fait, que Ja métropole naurait jamais enlrepris de
faive cesser!

Les publicistes les plus altachés aux vrais principes
" sar la légitimité des droits des souverains, déclarent enx-
mémes quun temps vient enfin, ou, lorsqu’une colonie
aprés s'8tre révoltde contre la métropole n’est pas rentrée
sous sa dominalion, les autres puissances peuvent sans
violer les régles de la neutralité, reconnaitre cette colonie
comme élal indépendant; et les cabinels des souverains
sont quelquefois, a cet égard , moins sévéres encore que
les publicistes.

11 fallait done essayer de faire rentrer Saint-Domingue
sous la domination frangaise , ou lui concéder Vindépen-
dance.

Les ministres du roi vous ont dit que les voies amiables
avaienl ¢é1é inutilement employées pour décider les “ha-
bitans de Saint-Domingue & reconnailre la souveraineté
du roi , m&ne modifice el véduite & vne protection qui
na rien de redoutable , rien de tyranniqae lorsqu’elle est
exercée par des Boarbons. La force seule était done la
derniére et terrible ressource, indispensable pour que
la France recouvrdt Saint-Domingue.

Quelque difficile que soit une guerre lointaine, entre-
prise contre une population entiére , enflammée par le
double sentiment et du desir ‘d’assurer son indépe-ndance:
politique , et de la erainte de voir vétablir Vancien escla—
vage , le courage frangais pouvait surmonter ces obsta-
cles:s mais , ‘que peut la valenr contre Vinfluence dun
climat meunrtrier, contre la disposition des lieux qui,
aprés Poccupation des plaines et ‘des villes aurait changé



— 103 —
la guerre en des combalts journaliers d’homme & homine,
forcé nos soldats a suivee une partiexdes habitens dauns des
mornes inaccessibles, et laissé subsister, au sein de la
colonie , une cause perpéluelle d'inguiétudes et d’hosti-
lités journalitres!

Et quand le succes le plus complet aurait couronné
Pentreprise , quels avantages les colons en eussent-ils re-
tiréd ? Fallait-il prodiguer les irésors de la France et le
sang de ses enfans pour n’acquérir que des vuines, des
plaines incendiées ou inculles s lorsque Pétat actuel de la
législation sur la traite des noirs ne laissait plus lespoir
de rétablir et d’entretenir la culture par des esclaves ?

C’est un grand malheur, sans doute , qu’une métropole
soit forcée, aprés avoir balancé toutes les considérations
possibles , méme dans Phypothése d’un succés certain , &
senlir que le parti le plus sage est d’accorder Pindépen-
dance 4 une colonie insurgée. Mais hisloire ne se com-
pose-i-elle pas , presque en entier, d’événemens ou la
force des choses domine jusqw’aux principes les plus in-
conleslables !

Y avrait-il plus dé vérité et de fondement dans le re~
proché qu’on ferait aux ministres d’avoir conseillé au roi
de disposer arbitrairement des propri€tés des colons, ses
sujels, en se contentant d’uue indemnité fixée sans leur
concours ?

- &l fallait conclure de Pordonnance du 17 avril, que
les ministres cousidérent comme un des pouvoirs inhé-
rens 4 la couronne , celui de disposer des propriétés par-
ticuliéres, et den fixer le prix A son gré, il nlest personne
ici qui n’¢levit la voix pour condamner upe préteniion
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ausst injuste que contraire aux principes de la Charte
counstitutionnelle.

Mais si I'ordonnance du 17 avril ne peut conduire &
aucune de ces conséquences; si, dans son résultat, elle
ne peut étre considérée comme une disposition des pro-
priétés partieuliéres, & quoi se réduirait le reproche, aux
yeux des hommes sans prévention ?

Ce n’est ni par un acte de la volonté du vei, ni méme
par Peffet de causes quon puisse imputer & son gouver=
nement , que les anciens colons ont vu leurs propriétés
passer entre les mains des habitans actuels de Saint-Do-
mingue. Celle violente exproprialien, dont les plus
ardens apologistes de la révolution de Sain-l-Domingue
sont forcés d’avouer linjustice , était un fait consommé
qui ne pouvait étre réparé que par la réduction de ile
sous la domination frangaise.

&%l n’était ni convenable , ni utile de tenter la con-
quéte , Ia conséquence inévitable , soit d’.un statu quo
dont nous croyons avoir assez expliqué les dangers , soit
d’une concession d’indépendance , élait de laisser peser
sur Jes colons les résultats de ceite force majeure qui
n’aprait pu élre détruite que par une force supérienre.

1l y a cette différence toutefois, que le statu quo n’offrait
pas méme Pespoir d’un dédommagement aux colons ex-
propriés , qu’au contraire , une concession d’indépen-
dance pouvait étre , et de fait a éié subordonnée  la pres-
tation d’'une indemnité.

Il faul bien le reconnaitre, puisque Phistoire Patteste
gl fréquemment : Veffet de la conquéte, soit par Pétran-
ger, soit par suite de Pinsurrection d’une des dépen-

;
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dances de VEtat contre la mére-palrie , ne se borne pas
toujours a la perte de la souverainelé; quelquefois le
conqudrant sempare des propeiéiés de cenx qu’il se croit
en droit, ou quil a intérét de punir de leur résistance;
et c’est sartout dans les guerres civiles que celte terrible
confiscation est employée avec le plus d’injustices et de
fureurs.

Cerles, le souverain qui rentre dans ses droits n’est pas
obligé d’approuver ces spolialions , ou si, pour le bien
Pub]ic , 1l croit convenable de les maintenir , il doit une
indemnité aux viclimes; c’est ce quele roi vous proposait,
ce que vous faisiez précisément 4 ’époque ot Sa Majesté
se décidait A rendre Pordonnance du 17 avril 1825,

Mais quand le souverain, seul arbitre de la paix et de
la guerre, croit qu’il r’est ni prudent ni utile de tenter le
sort des armes pour renirer dans le terriloire envahi par
Vennemi, ou pour soumeltre une colonie depuis long-
temps insurgée, la confiscation, dont le conquérant ou les
insurgés ont frappé les légitimes propriétaires, subsiste,
sans qu’on puisse , pour cela , dire qu’elle soil imputable
4 ce souverain ; et quoique , pour ceux qu’elle a spoliés,
le résultat soit le méme , il est yrai cependant qu’ils ne
peuvent accuser leur souverain d’avoir aliéné leurs biens,
sous prétexte qu’il n’anrait pas jugé convenable d’entre-
prendre ou de conlinuer une guerre dans la vue de les
lear faire restituer.

A quelque étendue de protection que PEtat scit obligé
envers chacun de ses membres, quelque garantie qu’il
leur doive pour leur propriété , cette garantie, cette pro-
¢eclion , sont subordonndes & la grande loi de lintérét
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général *, Clest un fait de guerre qui ne saurait &tre ap=
préeié par les végles du droit civil , ni régi par ses prin—
cipes. Si le bien de la France avait nécessité de recon-
naitre 'indépendance de Saint-Domingue sans condition
si le ol avait jugé & propos de n’exiger aucun dédom-
magement pbm‘ les anciens colons , il faudrait se sou=~
mettre a cette nécessilé.

Sans doute, si les ministres avaient conseillé de recon-
nallre cetle iudépendance sans condition, et qu’il fat
démontré qu’ils pouvaient en obtenir, ils seraient respon-
sables ; mais puisque cetle indemnité a é1é exigée , et
déja payde en partlic, la question se réduirait a saveir
s’ils ont fait assez.

C’est ici que nous oserions en appeler aux témoignaget
des colons impartianx. En comparant la somme de 150
millions destinée & les indemniser ; avee la valeur qu’a-
vaient leurs propriétés en 17go ou 1791, la différence est
immense , nous en convenons. Mais qui ne sait dans quel
étal de dépréciation les insurrections , les guerres étran-
géres et civiles avaient réduit ces propriétés ? Qui pent se
dissimuler que la conquéle , en supposant méme quelle
n’elil pas augmenté ces destructions, naurait rendn & la
plupart des colons que dés propriétés presque sans valear ;
des propriétés qu’ils eussent ¢été dans Pimpossibilité phy-
sique de rétablir et de cultiver? Et puisque , dans aucune
circonstance , 'Etat ne doit & personne d’indemuité pour
les propri€lés perdues ou détruites, méme par son fait,

a Poccasion de la guerre, il ‘est permis de couclure de
\

\
1

* Puffendorf, Droit de la Nature et des Gens, liv. vz, chap. v1 ,
§- 14..
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toutes ces considérations , que les 150 millions exigés par
le roi me sont pas au-dessous de la valeur actuelle des pro-
priélés dont les colons auraient pu recouvrer la possession
par 1’effet d’une conquéle. :

Quand on supposerait qu’il efit été juste de demander
davantage, était-il possible de Pobtenir? et les ministres
seraient-ils coupables d’avoir conseillé an roi de se borner
4 ce que les circonslances rendaient possible ?

"Telles sont en abrégé, quelques-unes des considérations
que vous deyriez, Messieurs, el dans 'intérét de la jus-
tice, et daus l'intérét du pays, apprécier et peser daprés
votre sagesse , si vous examiniez la conduite des ministres
qui ont conseillé an roi et contresigné "ordonnance du 17
avril 1825.

Votre commissiou a pensé qu’elle ne devait pas crain-
dre de setpliquer sous le rapport et de la légalité et de
PPatilité de celte ordonnance; elle croit anssi qu’elle ex—
céderait les hornes de sa mission, si elle tardait plus
Jong-lemps & vous entretenir des dispositions du projet
deloi.

L’article premier de ce projet vous propose de re-
noncer, au nom de PEtat, i tous les droits qu’il pour-
rait prétendre dans la répartilion des 150 millions, soit
pour les domaines et élablissemens qui lui apparte-
naient , soit pour les déshérences que le fisc aurait droit
de s’approprier en vertu des articles 715 et 768 du Code
civil.

Une disposition favorable aux malheurenx colons est
digne de la générosité nationale. Lorsqu’elle vous est pré-
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ART. sentée au nom du roi, elle n’a pas besoin d’élre justifide

2

d vos yeux.

L’article second contient cing parties qui doivent &tre
examindes successivement , parce qu'elles ont été Pobjet
d’une assez longue discussion dans le sein de volre com-
mission.

1° Cet article ne limite point le droit de réclamer I'in-
demnité aux seuls Francais;

2011 n’accorde l'indemnité que pour les biens-fonds;

5° [l admel tous les héritiers au degré successible , sans
reslriction ; :

4e Tl veat que, si parmi les héritiers , les uns ont re-
noncé & la succession, et les autres 'ont acceptée , ces
derniers soient préférds sans distinguer entre ceux qui ont
accepté purement el simplement , et ceux qui ont accepté
sous bénéfice d’inventaire;

50 Il autorise les ayans-cause a réclamer Pindemnité,

En ne limitant point le droit de réclamer aux seuls
Frangais, le projet semble contrarier le systéme qui a
présidé ala loi faite dans'la dernitre session , relative-
ment & Uindemnité due par PEtat aux viclimes des con=
fiscations.

Mais peul-¢tre , Messieurs, n’hésiterez-vous pas a re-
connaitre, avec la commission instituée par Pordonnance
du 1°" septembre, dont le travail vous a ¢ié distribué,
guaucune des considérations politiques qui vous déeci-
derent alors , ne peut &tre invoquée pour s’écarter, dans
cette circonstance, du grand principe d’équilé naturelle
gui commande Pégalité entre toutes les victimes de la
méme catastrophe.



Nous croyons, avec la commission, dont nous em- ART.
pruntons ici les expressions, « quen ce qui touche les
« Francais devenus étrangers par ¢lablissemens , sans es-
v Poir de retlour 5 Ol naluralisaliotf, il y aurait une sorte
« de barbarie a les repousser. Obligés de chercher un asile
« partout ot Phospitalité accueillait leur misére , dans un
« temps ot la métropole elle-méme était déchirée par les
« factions , souvent ils n’ont pu obtenir de sécurité dans
« les pays ctrangers qu’eﬁ y prenant ou recevant la qua-
« lité de citoyens; qu’en y formant des établissemens qui
« leur ont fait perdre la qualité de Frangais , sans leur en
« faire abdiquer les sentimens. »

« Qu’en ce qui touche quelques élrangers propriétaires
« de biens & Saint-Domingue, la mesure qui les admettra
« concurremment avec Jes Frangais, sera la conséquence
« de la faculté qu’ils avaient d’y acquérir el d’y pos-
« séder. »

« Qu’enfin les uns et les autres, quoique non Fran-
« gais, ou ayant cessé de I’étre, sont également, en lenr
« qualité d’anciens colons, frappés de Pinterdiction de
« recouvrer leurs biens dans 'ile de Saint-Domingue. »

Ce. méme article 2 n’admet a 'indemnité que les pro-
priélaires de biens-fonds.

Celte restriclion, qui exclat toute indemnité pour les
valeurs mobiliéres , a été Pobjet de plusienrs réclamations
adressées a volre commission. Elles sont presque loules
yelalives & la propriété des esclaves.

On a dit que les esclaves étaient presque la seule va-
Jeur de Saint-Domingue; que le produit , et par consé-
quent la richesse de la colonie, étaient dus a lenr trac
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ART. vail; que si Pon s’arrélait uniquement a la valeur intrin-
seque des fonds, abstraction faite de ces accessoires indis-
pensables , Lindemnité serait illusoire; que les moyens
méme de la déterminer manqueraient absolument, parce
que, soit qu’on évalue les biens-fonds d’aprés les pro-
duits prouvés ou présumés, soit qu’on les évalue d’a-
pres les contrats d’acquisition , il était impossible de ne
pasy comprendre les esclaves attachés 4 la culture..

Une partie de ces objections nous a paru n’dlre que
Peffet d’une interprétation ervonée du mot biens-ﬁmda,
employé dans le projet de loi. Il est bien vrai que, sous
divers rapports, dans ancieune législation,, les esclaves,
méme existans sur une habilation et servant d sa culture ,
étaient répulés meubles , et comme tels partagds égale-
ment, sans préciput, ni droit d’ainesse, qui ne sexer-
¢ait que sur les immeubles; qu’en un mot, suivant les
termes de Part. 46 de Pédit du mois de mars 1 685, appelé
le Code noir, la condition des esclaves étaient réglée en
loute affaire comme celle des choses mobiliéres, ;

Mais ce méme article indiquait des exceptions. Les
esclaves travaillant sur les habitations élaient tellement
considérés , par les articles 48 et suivans , comme en fai-
saul partie , qu’a Pexception des deltes contracldes pour
leur achat , ils ne pouvaient étre saisis pour aucune aulre,
sl ce n'est avec Phabitation et par la méme saisie réelle.
Ainst dans Pesprit , et nous dirons plus , dans les termes
de la législation ancienne, les esclaves n’¢tlaient qu'un
avee les biens-fonds auxquels ils étaient attachéds.

\ Clest ¢videmment dans ce sens qu’on doit enlendre Par-
ticle 2 du projet de loi.

Clest la conséquence du principe que les objets placds
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su- un fonds, pour le service el Iexploitation de ce fonds, ART.
sont immeubles par destination. Elle était reconnue in-
contestable, quant aux esclaves des colonies , ainsi que
Patteste Pothier, le plus célébre des jurisconsultes frangais

du dernier siécle. ¥

Si, comme il arrvivait fréquemment 4 Saint-Domingue,
des actes de partage , de donalion, legs , vente, cu tous
auntres, constatent qu’unehabilation appartenait & un, et
que les esclaves attachdés a la culture appartenaient &
Pautre, ils partageront indemnuité dans la proportion de
sa prOPi‘iéfé.

Sous ce rapport, objection n’étant fondée que sur
Pinterprétation erronée qu’on donnerait a Particle du
P‘D}El de loi, nousa paru pouvou Btre fucilement dearvtde,

Mais celle méme objection subsiste sous un autre rap-
pmt. Les esclaves atlachés 4 la culture , tels que les dé—
mgne Particle 48 de ’édit de 1685 n’étaient pas les seuls
qui ex;stassent dans la colonie de Saint- Domingue. Si ces
sorles desclaves, qu'on pourrail appeler unmub:lrer&,
sont considérés comme partie des biens-fonds dont les
Pl’OPI‘Ié(aires sont appelés a Pindemnité, el doivent par
conséquent entrer dans leur évaluation , il n’en sera pas
de méme des aulves esclaves que , pour micux nous faire
comprendre, nous appellerons esclaves mobiliers.

Votre commission avail donc & examiner les réclama-
tions qui lui sont parvenues sous ce secoud point de vue.

Aprés avoir pesé toules les raisons, elle s'esl décidée &
ne vous proposer ancun amendement a cetle disposition

& ProiEt de lol.

» praité de la communauté, n. 3o.
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Le motif principal qui a réuni les opinions , est qu'on
ne peut traiter plus favorablement ceux qui prétendront
avoir perdu, par effet dela révolation de Saint-Domin-
gue , des esclaves non atlachés i des habitations , que les
propriétaires qui possédaient un mobilier plus ou moins
considérable ; que les commergans dont les magasins
étaient remplis de marchandises ; que les propriélaires de
bAtimens de mer, embarcations , instramens nécessaires
aunx transports, bestiaux ou bétes de somme , qui en ti-
raient un loyer, comme les propriétaires d’esclaves mo-
biliers tivaient un profit du travail de ces esclaves.

Nous avons eu ’honnenr de vous dire qu’en troisiéme
lieu, Varticle 2 du projet admettait i réclamer Pindemnité
tous les héritiers d’un colon décédé , sans restriction.

La comumission créée par 'ordonnance du 1** septembre
avait pensé qu’il était convenable de limiler, relativement
A& Pindemnité , le droit de succession en lignée collatérale,
aux fréres ou sceurs et a4 leurs descendans. Cetle diver-
gence de sentiment entre le ministére et des’ hommes
qui, d’apres les ordres du roi avaient travaillé si long -
temps et avec lant de ztle & proposer les bases de la 1é-
partition dont il s'agit, imposait & votre commission le
devoir d’examiner la question avec soin , et de Penvisager
sous toutes ses faces. '

Nous ne yous reproduirons pas les raisons respectives
qui peuvent étre employées avec une égale bonne foi et
une égale apparence d’équité. Le travail de la commission
préparaloire les contient 3 et nous avouons qu’il nous se-
rait difficile de les exposer avec plus de clarté et de pré-
cision. Nous nous bornerons & vous faire connaltre en
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peu de mols les motifs qui nous portent & donner la prés ART,
férence au projet présenté par le minisiére,

Votre commission a pensé qu’introduire dans la suc-
¢ession d’'un méme individu un ordre de successibilité qui
sarréterait & tel degré de parenté pour certaines portions
de ses biens, tandis que cette méme successibililé s'¢ten -
drait 4 des degrés plus éloignés pour les autres portions
de la méme succession, ce serait changer le droit commun,
sans une nécessité suffisamment justifie ; introduire une
espece de rétroactivité, occasionner des injuslices i %6~
gard des héritiers qui déja ont acceplé les successions.

Ce serait modifier le droit commun : car en principe
les lois des successions doivent &tre égales pour tous, et la
succession du méme individu ne saurait étre soumise 3
deunx législations différentes dans le méme pays, L2utilité
n’en est pas suffisamment justifiée; en effet , 8'il est con-
venable que dans quelques matitres spéciales, le 1égisla=
tear déroge au droit commun , c’est lorsque la nécessité
de celte dérogation est tellement liée au sysiéme qu’il
élablit, que sans cela, cesystéme se trouverait en quelque
sorte paralysé, et perdrail les avantages qu’on en espérait.
Votre commission a veconnu que dans le plus grand
nombre de cas, la mesure qui rédnirait de quelques degrés
la successibilité au droit de Iindemnilé, se bornerait
procurer un accroissement de parts & des héritiers plus
proches, sans profiter au fonds commun ; et cependant
’élait ce motif qui paraissait le plus plausible pour au-
toriser une dérogation aux lois des successions.

Ce serait introduire une sorle de rétroactivité: car
A Vinstant du déces d’un individu, genx que la loi dont il

8
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ART. est sujet , déclare ses héritiers, sont investis de tous droits
actifset pds=1fs en quelque chose qu "ils consistent, quelque
part qu’ils soient situés, encore que le défunt en ignorat
Pexistence. Ces héritiers sont investis de plein droit, en
vertu de la plus ancienne régle de la 1égislation frangaise :
L mort sa isit le vif, son plus prochain héritier habile
@ lui succéder ; celle régle écrite littéralement dans Pap-
ticle 318 de la contume de Paris , €tait par cela méme >
la loi de Soint-Domingue , conformément i Varticle 34
de I’édit du 28 mai 1664 3 cetle régle a continué d’étre.
en vigneur , puisqu’elle est répétée dans le Code civil.

Si Pon admettait aujourd’hui , 4 'égard de 'indemnité
destinée aux colons , des principes qui excluraient du
droit d’y succéder certains parens que la loi du déeds
faisait héritiers, on rétroagirait donc sur des droits qu’ils
ont acquis a Pinstant méme de ce déces.

On ferait plus, on exposerait ces héritiers du sang et
de la loi & éprouver une injustice qui ne pourrait &tre pré-
venue gue par de nouvelles dérogations au droit commun,
et par Pinfirmation des drojts acquis & des tiers, Ces héri-
tiers du sang et de laloi, en acceptant la succession,se sont
rendus débiteurs envers les créaniciers , de toutes les dettes
du défumt; mais en compensation de ¢ette charge, ils ont
droit de percevoir tout Pactif présent on espéré, connu
ou inconnu de ce méme défunt. Si, par Peffet d’une loi
nouvelle, ils sont exclus d’une partie de cette succession,
il faut donc aussi qu’ils soient déchargés d’unie partie des
dettes; et comment €tablir cette sorte de dislocation et
d’allivrement , sans une série de disposilions loutes excep-
tionnelles, dont la rédaction présenterait des difficultés
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Peut-étre insurmontables ? Il ne suffit pas de proposer le ART.
‘changement d’un principe général quise rattache i d’an-~

tres parties de la Iégisialioﬁ , 1l faul en enyisager, en
prévoir toutes les conséquences , et coordonuer ce chan-
gement avec les lois conservées et Iéquité.

Votre commission sait que les principes qu’elle vient
de présenter sommairement avaient ¢éié étudids avec soin
et discutés avec profondeur par un grand nombre des
membres de cette chambre , lors de la présentation de la
loi du 27 avril 1825. Quoique les civconslances ne soient
“pas tout-a-fait les mémes, les principes sont mvariables :
elle ne croit donc pas qu’il soit nécessaire d’entrer dans
de plus longs développemens pour motiver Padoption du
projet de loi sous ce rapport.

Mais , ce méme article 2 présente une autre dificulté
qui mérite toule votre atlention, Il prévoit sagement le
_cas ol des successions de colons qui n’offraient aucun es—
poir d’actif & leurs héritiers , auraient €l¢é ou délaissées
pendant un temps si long, qu’on powrrait, d’aprés le droit
commun , en introduire une répudiation tacite, ou répu-
diées expressément par nn acle de renonciation. Il ne

_veut pas que cetle vépudialion soit opposée aux récla-
1mans , si ce n'est par les héritiers qui ont accepté. Cette
proposition empruntée i la loi du 27 ayril 1825, se pré-
sente avec un grand caraclére d’autorilé,

Cependant, Messieurs, notre deyoir est de vous faire
remarquer‘que ces mols : si ce n’est par les héritiers qui
auraient accepts, peuvent entrainer des co_nséquencés qui
ne sont ni sans difficnltés, ni, permettez-nous de 1z dire,

8.
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ART. sans unesorte d’injustice, dans la génér alilé absolue qu on
voudrail leur attribuer.

Une succession peut 8re accepiée purement et simple—
ment ou sous bénéfice d’inventaire. Celui qui I'accepte
purement et simplement, contracte d’'une maniére irrévo-
cable, Pobligation de payer toutes les charges, quelque
considérables qu’elles soient; il en fait sa dette propre; il y
affecte tous ses hiens personnels présenset a venir. Celui qui
accepte sous hénéfice dinventaire, ne s’oblige point per-
sonnellement aux dettes et charges dela succession 3 il ne
doit qu’un compte de tout Pactif aux créanciers,sans pou-
voir étre tenu des dettes sur ses biens.

L’article 7 de la loi du 27 avril, dans lequel a été
puisée la disposition du projet actuellement soumis & volre
délibération, ne fait aucune distinction entre ces deux po-
sitions si différentes. 11 efit été 4 desirer qu’une discussion
plus étendue vous eiit donné lieu d’exprimer clairement
que la répudiation d’hérédité ne pourrait élre opposée que
par ceux qui auraient acceplé purement et simplement.
1l ne nous appartient pas de préjuger ce que les tribunaux
décideront & cet égard , si la question s’éléve 4 Poccasion
de l'arlicle 7 de la loi du 27 avril; comment aprés avoir
éludié Pesprit d’équité qui présidait i cette loi , et les mo-
{ifs qu’elle a eus de déroger au droit commun, en relevant
de leur renonciation les héritiers des victimes de la confis-
cation , ils pourront décider s'il peut étre étendu aux ac—
ceplations sous bénéfice d’inventaire; 'il nest pas dans
Pintention du législateur, uniquement applicable aux hé-
riliers qui ont accepté purement et simplement , puisque
ces héritiers ayan! couru tous les risques de Padition d’hé-
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rédité, notamment celui d’étre tenos personnellement et ART;
indéfiniment de loutes les dettes, et fait un acte, en quel-
que sorle aléatoire, on ne doit pas lear enlever des proﬁls
méme inespérés.

Mais puisque des doutes peavent s’élever, et qu’appelés
par P'objet méme qui est soumis & vos délibérations , & re-
Jever denouveaun de I’effet d’une répudiation expresse ou ta-
cite les héritiers des colons , vous avez & déclarer les limi-
tations dont cette faveur est susceptible , volre commission
croit qu’il est convenable de s’exprimer catégoriquement,
de ne laisser ancune matiére a Pincertitude ; elle vous
propose, en conséquence, un amendement rédigé dans
cette intention.

Enfin , Particle 2 admet, indépendamment des héri-
tiers donataires et légataires , les ayans-cause.

Cetle expression ayani-cause ne peut évidemment
gappliquer qu’a des acquéreurs ou i des créanciers.

Appliquée aux acquéreurs, elle n’a rien que de con-
forme aux régles de la justice. Celui qui, par un acte
translatif de propriété i titre onéreux ; a acquis les droits
d’un autre , n’est pas moins favorable que celui qui les a
regus a titre gratuit. 1l est inutile de faive remarquer que
n’ayant pas plus de droits que son cédant , il sera tenu
des mémes obligations.

Appliquée aux créanciers, expression ayant-cause
est également conforme au droit commun. L’article 1166
du Code civil autorise les créanciers & exercer les droits
de leurs débiteurs. Il ne peut donc y avoir de difficulté
sur ce point. !

Mais plusieurs Mémoires onl éié adressés & votre com=
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ARY. mission. Le projet de loi , a-t-on dit, fixe nn délai fatal
pour réclamer. Un débiteur pourrait le laisser écouler ,
tandis que ses créanciers , espérant toujours qu'il agiva ,
ne croiront pas devoir agir enx-mémes. Linstant de la dé-
chéance arrivé , les créanciers se trouveront exposés &
Pexception qui repousserait leur débiteur. 11 serait done
juste d’accorder a ces créanciers un nouveau délai apres
Yexpiration de celui dont le débiteur aurait négligé de
profiter.

Nous croyons qu’on peut répondre i cetle objection
par les prin‘cipes du droit commun de toutes les législa-
tions en général , du droit civil frangais ancien et nou-
veau , en parliculier.

Il n'est pas une seule législation qui n’ait reconnu que
tous les biens d’un débitenr dtant le gage de ses créanciers,
il n’était peis le maitre de négliger exercice d’un droit
utile, dont la perte diminuerait son actif: toules con—
tiennent d’une maniéve plus ou moins explicite , le prin-
cipe consaeré par Varticle 1166 du Code civil 3 mais an-
cune ne reconnail au créancier plus de droits que n’en
aurait son débitenr, et lorsque la déchéance on Ja pres-
criplion sont acquises contre lui, ces déchéances et ees
prescriptions peavenl &ive opposées & son créancier,

Le Code civil a des régles sur les preseriplions , et quoi-
u’il ait si clairement proclamé le droit qu’ont les créan~
ciers d'exercer les actions deé leur débiteur , il ne les ve-
f&ve d’ancune des déchéances que celui-ci anrait eneournes;
il ne lewraccovde ni plusmi moins qu’a celui dont ils sont
Jes ayans-cause, mais du chef duquel ils ne peuvent rien
prétendre de plus qu’'il n'avait lui-méme.
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Qu auront donc a fare les créanciers, s'ils craignent ART,
que leur débitenr ne réclame pas une indemnité qu’ils
auraient intérét & saisir ? IIs feront ce que les pringipes da
droit vésultant de la combinaison d'un grand nombre
d’articles de nos Codes, ce que autorité des jurisconsultes
anciens et modernes leur indique, Ils formeront une de-
mande en qualité d’ayans-cause comme créanciers du_
débiteur, qu'ils prétendront admissible & indemnité. Si
cette demande concourt avec celle du débitenr lui-méme,
ce sera une superfluité non nuisible : si le débiteur n’a
point agi, lear demande aura conservé le droit, en pré-
venant la déchéances; et le montant de la liquidation sera
partagé entre eux suivant les lois,

L’article 3 du projet n’a donné lieu 4 aucune objection 3,
de notre part. Il avait été proposé par la commission
créée par 'ordonnance du 1*" septembre ; les motifs de sa
proposition sont sous Vos yeux; nous ue croyons pas
qu’il soit nécessaire de les reproduire.

Volre commission vous propose également d’adopier 4,
Particle 4, sur la fixation des délais pour réclamer; mais
elle pense qu’il est nécessaire de déclaver expressément,
comme lavait proposé la commission créée par Pordon-
nance du 1°" septembre , qu’on ne doit point considérer
comme des réclamations régulicres, dont Peffet serait de
prévenir la déchéance, les déclarations en quelque forme
qu’elles soient, qui anraient élé faites au bureau provi-
soire formé prés du ministre des finances au mois de sep-
tembre dernier.

Ce bareau n’a point éi¢ créé par ordonnance du Roi ui
méme par un acte ayant un caractére officiel. Il avait
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anT, pour objet de recueillir des renseignemens dont le rap—

prochement et la comparaison missent , s'1l était possible,
le ministére & méme de connaitre le mode ou le plan de
liquidation le plus simple et le plus juste.

‘Les employés de ce burean , n’ont eu aucun caraclére
légal, pour donner des certificats de présentation revétus
d’une date certaine , ni pour inscrire les réclamations sur
des registres' paraphés et susceplibles de faire foi.

On aurait pu insérer dans 'ordonnance d’exécution la
disposition que nous desirons dans la loiy mais nous pen-
sons que c’est la sa place véritable. Il s’agit de preserive
un délai fatal , d’apprendre aux réclamans que ce qu’ils
ont pu faire avant la loi, ne saurait équivaloir a ce qui
e pouvait naturellement et réguliérement étre fait qu’en
vertu de cette loi. Une disposition qui tend a éviter des
errenrs el & éclairer les intéressés sur leurs obligations, ne
peut avoir irop de publicité : or, celle qui résulte des lois
est plus grande encore, au moyen de la discussion des
chambres, que celle qui résulte des ordonnances, méme
insérées au Bulletin.

Nous vous entretiendrons ultérieurement de 'art. 5 da

projet, dans Pordre ou il nous parait le plus convenable
de le placer.

Yarticle 6 propose de soumettre le jugement des récla-
mations d une commission nommée par le roi. La néces-
sité de cette mesure a été reconnue par vous, lors de Ia
discussion de la lot du 27 avril 1825; les motifs sont les
mémes : il n’y aurait ni possibilité de confier cetle liqui-
dation aux tribunaux , car il ne s’agit pas de contestation
entre des particuliers; ni avanlage pour les réclamans,
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de la confier aux conseils de préfectures, parce quune ART.
autorité centrale peut seule agir avec uniformité et célé~
rité.

La commission créée par Pordonnance du 1** septembre
a démontré que, 'l était convenable d’offrir aux récla-
smans les moyens de faire réparer Perreur d’une premiédre
liquidation y il était impossible de porter les appels de-
vant le Conseil d’Etat. Chacun de vous a pu se pénélrer
de la force de ses raisons. Nous n’en ajouterons qu’une
seule ; elle est tirée du grand avantage d’établir prompte-
ment et d’assurer Puniformité de la jurisprudence ; et cet
avantage est inappréciable.

Cette commission avait, pour atteindre ce but, proposé
que les appels de la décision d’une section fussent portés
devant toutes les seclions réunies. Ce systtme, qui n’a
rien de contraire aux principes administratifs, et méme a
quelques-unes des régles de I’ordre judiciaire, ne serait
pas sans utilité sous quelques rapporls. La section dont la
décision serait altaquée fournirait aux aulres seclions des
rehseignemens propres & abréger la discussion; et peut-
&tre la crainte que le peu de fondement d’un appel ne fat
promptement démontré , en préviendrait beaucoup.

Il y a cependant aussi des inconvéniens que nous
devons vous indiquer. Les réclamans ne verront pas sié-
ger sans inquiétade parmi les juges d’appel ceux mémes
dont leur intérét bien ou mal et,lalre les porte & criti-
quer la décision ; ils cramdlont A tort sans doute, lin-
fluence de la section dont la décision serait attaquée. Rien
de ce qui peut rassurer des parties sur leurs intéréts et sur
Yimparlialité des déclslons, ne nous semble devoir étre
négligé.
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Aprés avoir batancé les deux systémes , nous PET}SOQS
que celui qui vous est proposé par Varticle 6 du projet de
loi doit &tre préféré. Mais nous avons cru nécessaire
d’y ajouter, relalivement au délai d’appel , une disposi—
tion proposée par la commission pr_éparatoire. Ce délai ne
peut éire indéfini 3 Yordonnance qui aura pour objet de
régler Pexécution de la loi ne peut le fixer. Dés qu'une
voie de recours est onverte par la loi, c’est aussi dans la
loi que doit &tre fixé le délai fatal pour en user.

L’article 8, que ordre des idées nous conduit mainle~
nant A examiner, propose d’établir auprés de la commis-
sion de liquidation un commissaire du yoi cha_rgé de
défendre les intéréts de la masse, et lui donne, & cet
effet, diverses aitributions importantes.

La commission créée par I'ordonnance dn 1°* septem—
bre n’avait pas pris Pinitiative de cette proposition ; elle
avail raisonné dans le systéme snivi jusqn’a présent, qui
laisse le sgin de défendre les intéréts de la masse au mi-
nistre des finances ; ellt avait en cela conformé son opi-

iona ce qui a 61¢ décidé par la loi da 27 avril 1825,

-La disposition du projet de. loi est nouvelle; nous avons
dii examiner si elle avait quelque chose de contraire & nos
institulions,, si elle était ultile. ;

C’est. un punupe incontestable du drmt pubhc de
France, que le roi est tuteur né de tous les intéréts collec=
tifs dont les yans-droil ne peuvent se réunir pour s’en—
tendre, et surtout des mtélels qui sont de nature i se
compliquer par un grand nombyre d’éyentnalités dont la
prévoyapce ou la direclion peuvent influer sur leurs
résultats,

Le Roi exerce cette tulelle par des dépositaires de: s{m
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autorilé; et selon que ces inléréts collectifs sont perma- ART.
nens ou temporaires, il en confie la suryeillance a 'ad-
ministration générale, ou & des préposés spécianx.

L.e Rol avrait incontlestablement le droit de laisser &
son ministre le soin de défendre les intéréls de la masse
des colons, comme il vous D’a proposé dans la loi du
27 avril , relativement & la masse des ayans-droit a
Pindemnilé votée par cetle loi. -

Mais en qualitlé d’administratear snpréme, il peut
mieux que nous, il a d’aillenrs senl le droit de juger s’il
west pas plus convenable de déléguer un commissaire.

L’institution de ce commissaire ne serait donc pas en
elle- méme un objet législatif, tant qu’il ne s'agirait que
de lui confier une suryeillance qui appartient & admi-
nistration supréme du Roi. Néanmoins Uintervention de
la Joi deyient indispensable pour lui altribuer une action
quile rende capable de défendre la masse méme devant les
iribunaux; qui lui donne le cayactére de légitime contra-
dicteur, 4 un point tel que ce qui aura été jugé contre lui,
sera réi_)ulé jug(;’: conlre celte masse,

11 yeste & examiner si linslitution est utile, Nous n’hé-
sitons point sor Uaffirmatiye, -

Plus les pouvoirs de la commission de lignidation se-
ront élendus, plus aussi nous croyons qu’il est bon de
placer auprés d’elle un contre-poids dans Paction jour-
paliére d’un commissaire, entendu nécessairement avant
qu’aucime décision soit prise, et investi du dreit d’en in-
ierjeter, aPPel._

Plus la commission, dénuée de bases légales, aura
besain de sentourer de renseignemens disséminés dans
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ART. un grand nombre de deths de correspondre méme
avec un grand nombre de fonctionnaires résidant en
France ou en pays ¢éiranger, plus il est nécessaire qunn
intermédiaire officiel soit chargé exclusivement de ce tra-
vail qui perdrait son unité, et par conséquent, tous ses
avantages , sil était partagé entre tous les membres de la
commission.

Si Pinstitution d’'un commissaire n’élait pas adoptée,
ce serait au ministre que ces attribations seraient dévo-
lues, et par le fait, ce serait & des employés qui n’offri-
raient pas la méme garantie qu’on commissaire nommé
par le Roi.

Ce que nous venons de dire, nous conduit 4 examiner
maintenant les pouvoirs dont art. 7 du projet de loi pro-
pose d’investir la commission.

11 s’agit de répartir une indemnité dans une juste pro=
portion avec les pertes épronveées. Oes pertes sont si an—
ciennes ot les objets perdus sont situés & une distance
telle, 'qu’aucune vérification locale et matérielle n’est
possible. Ces confiscations n’ont été ni précédées de sé-
questres dont les procés-verbaux serviraient A constater
la consistance des biens, ni suivies de ventes dont les actes

en indiqueraient la valear, -

On essayerait done vainement de faire déterminer par
Ja loi, des bases auxquelles la commission de’ lignidation
serail tenue de se conformer, comme on 1’a fait dans la loi
du 27 avril 1825.

Sans revenir maintenant sur les différens systémes qui
furent discutés devant vous i ceite époque, il est constant
que chacun croyait possible de trouver , pour liquider
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YPindemnité due anx victimes des confiscalions, une base ART.
certaine, prise dans des actes consommés et invariables;
gue chacun croyait possible de délerminer des moyens

de preuves el des bases d’évalualion, applicables & lous les

cas , et les mémes pour tous.

Le travail de la commission créée par Pordonnance du
1°* seplembre, a dit convaincre chacun de vous qu’il n’y
a rien de semblable a espérer ni & prescrire, en ce qui
touche ’indemnité destinée aux colons. Leurs posilions
seront aussi variées que les malheurs dont ils ont éié les
wvictimes.

§’il n’est pas raisonnable de croire chacun sur sa pa-
role, il serait injusie d’exiger de tous le 1mnéme genre de
preuves; il ne le serait pas moins de rejeter certaines
preuves qui, faibles peut-étre et insuffisantes dans des
circonstances ordinaires, devront leur force et leur ad-
missibilitd & Pimpuissance ot la force majeure a mis les
colons d’administrer des preuves plus complétes.

11 faut chercher, sans doute, les moyens que cette faci-
1ité commandée par la position oti Pon se trouve, nedé-
génére pas en abus et n’ouvre pas des portes 4 la fraude;
mais tout homme impartial reconnaitra que ces situations,
ces nuances si variées el si difficiles 8 marquer, ne peuyent
élre prévues dans une loi dont le caractére est d’8tre géné-
ral et fixe; qu’on ne saurait poser des régles inflexibles
dont le résultat serait de repousser certains réclamans,
sous prélexte que leur position n’aurait pas ¢té textuelle-
ment prévue, et d’assurer des droits inconlestables &
Qautres dont les demandes seraient dvidemment exa-
gérées.

Quoiqu’on ait dit souvent et avec raison, que 'arbi-
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ART. traire de la loi est préférable a Varbitraire de homme,

les lois civiles, faites en général, pour un ordre de_chosg.
régulier et paisible, décident formellement que, dans un

- grand nombre de circonstances, ce que les citoyens ont de

plus important, leur état, ce qu’ils ont de plus cher, lenr
bonne foi, leur délicatesse , doivent étre jugés par des prés
somptions abandonnées anx lumitres et & la conscience
des magistrats qui, combinant les divers ¢lémens suscep-
tibles d’clairer leur raison et de guider leur justice, se
décident par la réunion de documens, de circonstances,
dont chacune isolée serait insuffisante, mais dont le nom-
bre et la coincidence suppléent & ce qui leur manque
de force individuelle. :

A plus forte raison faut-il se confier a ces principes,
lorsqu’il s’agit d’apprécier des indemnités dont la cause
se raltache & des malheurs anssi grands en eux-mémes
qu’imprévus pour ceux qui en ont été frappés, et que va-
riés dans leurs circonstances. C’est & Péquité, au discer—
nement de la commission qu’il faut laisser une apprécia-
lion qui échappe nécessairement 4 toute prévoyance s it
serait injuste el désespérant de ne pas compler pour beau-
coup sur la garantie que donne la responsabilité morale &
laquelle seront soumis des hommes que la confiance du
législaleur aura investis d’un grand pouvoir discrétion—
naire. :

Cependant Particle 7, tel que 'a proposé le ministére,
nous a paru susceptible de quelques modifications. Il aun-
torise la commission & se décider, méme d’aprés des en-
quétes, il ya lien. Ces mols s zlya liew, supposent une
relation avec des lois ou régles qui décident quand il ¥
a lieu d’admettre la [preuve testimeniale. Ces lois et ces
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régles sont dans les Codes ; mais les circonstances ne per- 4RT.
mettent pas de se réféverici au droit commun , surl’ad—
missibilité de la preave testimoniale. Nons pensons que
ridée qu’on a eue en vue , seva mieux exprimée par les
mols: « méme par voie d’enquéte, si elle le juge con-
penable. »

Fn second lieu , cet article se référe exclusivement 4
Ja valeur des biens en 178g, expression qui nous parait
offrir un double inconvénient. Lorsque des propriéids
p’auront élé mises en état de produire qu’aprés V'an-
née 1789, les réclamans éprouveront une lésion ; lorsqu'il
sera prouvé qu'une habitation meublée d’esclaves et
d’autres moyens de culture en 1789, en a été démeublée
en iout ou en partie depuis celte époque, le réclamant ,
il m'est pas de honne foi, el méme son héritier , sang
mauvaise foi, demandera et obliendra une indemnité su-

érienre & celle qui lui serait juslement due, et la lésion

tombera sur la masse.

Nous vous proposons une rédaction dont ‘effet serait
de prévenir cetle double injustice. :

L’objet de Larlicle g du projet est de délerminer le g,
mode et les époques du paiement des indemnités liqui-
dées. Il ne présente , sous ce rapport, ancune difficulté.

L’article 10 est relatif aux créanciers. La propesition
de restreindre leur droit de faire des saisies—arréts sur
Pindemnilé revenant & leurs débitenrs , dans une pro-
portion relative a ce que ces derniers peuvenl espérer,
avait é1é fuite par la commission préparatoire, Toat en
reconnaissant le prineipe, qu’en général, les malheurs
d’un débitenr, quelque grands qu’ils soient, ne sauraient

10.
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ART. ¢leindre ses dettes, celte commission , conduite et son-
tenue par des analogies dont il vous sera facile d’apprécier
Péquité , aspensé que , dans la circonstance extraordis
naire qui nous occupe; d’aprés le caraclére méme de Pine
demnité et les motifs qui ont porté le roi a 'exiger, on
pouvait établir entre le droit de saisie - arrét accordé
aux créanciers et les sommes qu’obtiendront les anciens
colons, la méme proportion que celle qu’on suppose exis-
ter entre indemnité et la valenr des propriétés perdues.

Le projet dé loi adopte le principe de cetle proposi=
tion ; il n’en différe que sur un point que nous discute—-
rons ullérieurement.

Nous devons commencer par vous entretenir des ré~
clamations dont ce principe en lui-méme on ses consé-
quences ultérieures ont é1é ’objet.

On a demandé, dans V'intérét des colons, que le dixié-
me altribué aux créanciers operdt la libération totale des
débiteurs ; et que le droit d’opposition fiit restreint aux
dettes contractées a Saint-Domingue ou pour des pro-
priétés de Saint-Domingue. ‘

Dans Pintérét des créanciers, on a demandé que leur
droit de saisie-arrét put &re exercé non-seulement pour
le capital,, mais aussi pour les intéréts; qu’on classit les
créances , et que le droit de saisie-arrlt, indéfini pour
quelques-unes, fiit restreint pour les autres, dans des pro-
portions diverses , en raison de leur degré de faveur.

Nous ne croyons pas, Messieurs, que vous puissiez
décider qu’aprés exercice du droit du créancier de saisir
et arvéter jusqu’d concurrence du dixiéme de sa créance,
le surplus de Ja delie sera éteint. Le législateur a le droit,



sans doule, de déclarer insaisissables quelques parties de ART,
Yactif dun dPlntetn de déterminer les conditions de la
saisie' qu'il autorise: mais son droit ne saurait aller jus-

qu’a prononcer Pextinction ' da capital d’une dette qui
n’aurait ét¢ payée qu’en partie.

Nous ne pensons pas aussi que vous deviez accueillix
Jes réclamations des créanciers quidemandent que les sai-
sies-arréts soient autorisées pour les mlelels, comme
pour le capital.

a facuolté de faire des saisies-arréts est nne concesston
de la loi civile. Plusieurs législations ne la reconnaissent
pas la notre qui ’adnet en général , en a affranchi cer-
taines valears, et l’on peut créer d’autres exceplmns,
sans violer Véquité naturelle , fondement essentiel de
toutes les lois positives.

Nous ne pensons pas non plus que, dans Pintérét, soit
des débiteurs, soit de quelques créanciers a ’égard des
autres , vous puissiez admettre de distinction entre les
dettes contractées & Saint-Domingue, ou pour des pro-
priétés situdes dans celte colonie, et les autres dettes.
Tons les biens d'un débitenr présens et futurs sont affectés
a ses engagemens. Celui qui préte , acquiert, par 'obli-
gation personnelle du débiteur, le droit de le poursuivre
sur tout ce qu'il posséde.

11 peut sans doute arriver qu'un débiteur ne soit obligé
que limitativement d tel objet , de maniére qu’en cessant,
par quelque cause que ce soit, d’en étre détenteur, il soit
Jibér¢ 3 mais cette exception au droit commun, que les
Jois autorisent, est de nature a étre appréciée par les tri-

]
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bunaux : le législateur ne peat la suppléer dans les actes
consommés qui ne la contiennent pas.

11 ne peut y avoir aussi aucune raison fondée d’établu-
des classes entre les créanciers, selon Pépoque a laquelle
ils le sont devenus. Ces dislinctions qui seraient purement
arbitraires , et pour la date et pour la nature des créan-
ces, donneraient lieu a des difficullés inextricables, sou-
vent méme a des frandes, et dérogeraient sans utilité anx
régles du droit commun.

Nous devons cependaut vous dire, Messieurs, qhe ar-
mi les réclamalions mises sous nos yeux, il en est une
qui nous a paru digne de considération ; elle’ concerne
les vendeurs ou ceux qui sont légalement subrogés & leurs
droits.

La commission nommée par Pordonnance du 1°r sep-
tembre avait proposé de leur accorder une préférence,
que le projet de loi semble leur refuser, au moins daprés
les termes dans lesquels est congu Particle 10.

Cette commission avait donné pour motif que « le ven-
« deor d'un immeuble n'est censé en avoir voulu trans-

-« férer la propriété que sous la foi du paiement s que

« Facquérenr qui n'a pas payé, est réellement moins pro-
« priétaire de cet immeuble que celui & qui le prix en est
« déi.» Nous ne croyons pas qu’on puisse rien opposer
a ces considérations d’une évidente raison , et e consé-
quence , NOUs vous proposons une nouvelle rédaction de
Varticle 10 dn projet.

L’ordre des idées nous conduit maintenant & vous par-
ler de larticle 5, relatif & Paffranchissement des droits
d’enregistrement, et timbre, Le déplacement de cet article
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»

se justifie par la simple lecture. Mais la rédaction en elle- ART,

méme nous a paru susceplible d’un amendement.

Dans Uintention du projet , les véclamans ou leurs
créanciers doivent jouir de Pexemption du timbre et de
1’enregistrement s, pour l’usage qu'ils feront des actes et
autres documeus relatifs & Pindemnité ; non-seulement
devant Padministration, mais encore devant les tribu-
panx. Cependant des doutes ont été élevés. L’amende-
ment que nous proposons a pour objet de les di'ssiper.

On a demandé aussi , dans quelques bureaux, qu'une
antorisation formelle fit accordée par la loi aux notaires,
grefliers et aulres dépositaires publics, de délivrer sur
papier non-timbré les actes dont la production serait
affranchie de cetie formalité. Cette faculté nous paraft
étre la conséquence immédiate et nécessaire du projet ,
si vous adoptez. La loi générale sur le timbre défend
sans doute aux fonctionnaires publics de délivrer et de
signer des expéditions sur papicr non-limbré (mais dés
qu’une exceplion sera faite par une loi, on sera , pour
Jes cas el pour les objets prévus par celte loi spéciale,
dans Ja méme position que si la loi générale du timbre
plexistait pas. Il suflit que les civculaives de la régie
donnent 4 ses employés des instructions en ce sens, pour
gviter des coniestalions dans lesquelles ils succomberaient
évidemment devant les iribunaux , et sans doule aussi
elles indiqueront les énonciations nécessaires pour gue
I’usage de ces copies sur papler libre suit limité & ce yui
fait Vobjet de Ia loi.

Le projet propose daus Paiticle 11, une mesure d'un |

grand intérét, pour éviter des lenteurs et des fiais de pro-

9.
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ART. cédare considérables aux héritiers des colons mor(s &
Saint-Domingue ou en pays étranger. La commission
c¢réée par Pordonnance du 1° seplembre , en a donné,
dans son rapport au roi , les motifs suivans:

« Un grand nombre des anciens colons avaient lear
« domicile a Saint-Domingue , et méme y onl péri; d’an-
« tres ont fui ce théitre de dévastations et se sont réfugids
« en pays étrangers, ou ils ont lerminé leur carriére.
« §il géléve des contestations entre cenx qui prélendront
« & leurs successions , les tribunaux seuls peuvent en éire
« jiges. »

« D’aprés les principes du droit civil , les contestations
« entre les héritiers sont attribuées au tribunal du lien on
« le défunt avait son domicile; mais dans Phypothése
« que nous expusons , les pays ot les successions dont il
« s’agit se seraient ouvertes, ne font point partie du
« royaume, ( et Jes jugemens étrangers n’ont point de
« force en France); de 1d résulle la nécessité d’atiribuer
« la connaissance des coniestations & des tribunaunx
« francais. »

« 81 Yon garde le silence sur ce point, il sera néces-
« saire que les parties inléressées s’adressent & la cour de
« cassation 3 et comme cette cour ne peut prononcer par
« unemesure générale , mais statuer seulement sur chacun
« des cas fui lui sont soumis , il en résulte la possibilité
« de plusicurs milliers de' demandes en altribution de
« juges. v ' ;

Nous avons remarqué dans le projet , 'omission d’ane
mesure que la commission créée par Pordonnance du
1°" septembre avait proposée; Padoption en doit souffrir
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d’antant moins de difficultés, qulelle était emprunlice a la ARTY
loi du 27 avril, dans un cas parfaitement analogue.

Il peut sélever devant la commission de liquidation ,
des doutes ou des contestations sur la qualité d’un ré-
clamant , et ¢’est aux tribunaux seuls A prononcer; ’ar-
ticle 8 du projet, présenté par le ministére le prévoit.
Mais les tribunaux saisis de ces conlestations les jugeront
suivant les formes de la procédure orvdimaire, si la loi
n’en abrége les lenteurs, et n’en diminue les frais. Frap-
pés de cette considération, vous avez, dans la loi du
27 avril, décidé que les fribunaux prononceraient,
comme en maliére sommaire, a moins qu'il ne s’élevit
une question d’Etat. Nous vous proposons d’insérer une
disposiliun semblable dans le projet soumis a votre dis—
cussion.

Un dernier article nous a paru nécessaire ; il a pour
objet la publicité a donner:au résullat des opérations.

Cel article a également éLé proposé par la commission
préparatoire. Elle sest fondée sur ce que déja celte me-
sure a ¢té ordonnée par la loi du 27 avril 1825. On peut
dire , nous ne le dissimulons pas, que les deux positions
ne sont pas identiques , parce que P'indemnité due aux
victimes des confiscations élant payée par PEtat , les lois
sur la comptabilité des deniers publics exigeaient que 'em-
ploi successif des fonds allonés fiit connu des chambres.

Mais si la publicité du résultat des liquidations ne pa-
rait pas commandée dans intérét de la comptabilité pu-
blique , elle Uest dans celui des colons & qui il est juste de
faire connaitre la situation d’un capital qui leur appar-
tient en commun, dans la proportion du monlant des
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ART. pertes qu'ils ont éprouvées; et notre législation offve plus
d’un exemple de la publicité des comptes, ordonnée
pour des objets dirangers au trésor , mais qui.touchent
des intérdts collectifs , dont les ayans-droit sont nom-
breux et disséminds. :

L’intérét des créanciers des colons réclame aussi cette
mesure, Ils pourront & ce moyen connaitre cenx de leurs
débiteurs qui ont €té liquidés 5 et dans le cas ou , par dé-
faut de diligences, ils auraient perdu leurs droits sur les
.premiers dividendes, faute d’opposition , ils pourraient
en faire sur les autres dividendes.

Cette publicité sera aussi dans 'intérét de la commission
a qui la liquidatioh doit étre confice. Il faut que ses
membres puissent opposer aux demandes qui leur pa-
raitront injustes ou exagérées , non seulement leur pro-
bité , mais encore 'appui de I'opinion publigue.



—, {35 -

EXPOSE DES MOTIFS. :

\

MESSIEURS ,

‘« Le roi nous a chargés d’apporter a vos Seigneuries le
prbjet de loi destiné & régler la répartition de Vindemnité
stipulée en faveur des anciens colons de Saint-Domingue,,
par Pordonnance du 17 avril dernier.

« Ce projet ,soumis d’abord a la chambre des dépulés,
n’y a éprouvé , aprés une longue discussion , que des mo-
diﬁcatiops peu imporlantes. Ses dispositions principales
n’ont pas méme rencontré de contradicteurs, et les atta-
ques ont été dirigées non contre la loi elle-méme , mais
contre acte du pouvoir royal gui a précédé la loi et dont
elle est la conséguence.

« Quelques orateurs ont refusé de reconnaitre an roi
le droit de faire seul les traités, et particuliérement
d’aliéner sans le concours des chambres ancune portion
du territoire , et ils onl cherché , dans notre ancien droit

CHAMBRE
DES
PAIRS.

M. leministre
des
Finances.
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public, dans les termes ou dans Pesprit de la Charte
dans les ¢dits qui déclarent le domaine inaliénable , des
autorités & Pappui de leurs théories. Mais il est résulté de
Yexamen de ces questions que les e'xemples invoqués
conlre le plein el enlier exercice de la prérogative royale,
dans tout ce qui concerne les Lraités et les cessions de ter-
ritoire, n'ont é{é que des exceptions; que la Charte n’a
abandonné & cet égard aucun des droils inhérens d la cou-
ronme, et que les régles qui établissent Iinaliénabilité da
domaine el font par{ie en France da dvoil public, ne sont
point applicables aux cessions de territoire,

« Sans doule nos rois ont usé rarement du droit , ou,
pour parler d’une maniére plus exacte, out cédé rare=-
ment & la triste nécessilé de démembrer le territoire fran-
¢ais. On les a vus plus fréquemment signer de glorienx
traités qui , en réunissant & différentes époques de belles
provinces 4 la couronne, ont fait de la France le royaume
le plus compact et 'une des plus puissantes monarchies
de PEurope.

« Ces avantages , nous les devons & la valeur des Fran—
cais, & la modération de leurs souverains, surtout a ’u-
nité du pouvoir dans tout ce qui concerne la politique
extérieure. La Charte a maintenu cette unité comme Ia
meilleure sauvegarde des intéréts du pays. Si le pouveir
royal est limité au-dedans par nos anciennes franchises
el 1os institutions nouvelles, au-dehors il ne connait point
et ne doit point connaitre de limites; et , comme on Pa
dit 4 une autre tribune : Dans toutes les relations exté—
rieures , la France , c’est le roi. z

« Au surplus, Messieurs, il ne s’'agit point ici d’une



cession du lerritoire francais , il sagit de 'indépendance
accordéea une colonie; et aucan des exemples qu’on nous
a opposés ne s'applique au territoire colonial ; bien moins
encore pourraient-ils &tre invoquds lorsqu'il s'agit d’une
colonie depuis si long-temps séparée de la métropole. La
question générale qui sest élevée est donc ici tout-A-fait
étrangere; et celle question est sans doute une de celles
qui ne doivent élre agitées que lorsqu’il y a nécessité de le
faire. La chambre des députés ’a pensé ainsi, et elle a re-
fusé de délibérer sur un article additionnel qui, ayant pour
but de fixer de nouvelles limites & Pexercice du pouvoir
royal, eiit éi¢ dans la réalité non un amendement a la loi,
mais un article additionnel & la Charte.

« Quoi qu’il en soit, Messieurs , en défendanl comme
nous devions le faire, la prérogative royale et Pinviola-
bilité des promesses du souverain , nous avons été les pr, -
miers & proclamer la responsabilité qui devait peser sur
nous, si acte que nous avons conseillé au roi, que nous
avons contresigné, pouvail &tre contraire aux intéréts du
pays ou i la diguité dela couronne.

« Nous venons ici, Messieurs , provoquer a cet egmd
un nouvel examen, une discussion nouvelle, Vos Sei-
gneuries n’ignorent pas dans quelle alternative nous étions
placés. Elle jugeront g'il valait mienx , en perpétuant une
situation fausse et humiliante, abandonner & jamais les
intéréts de notre commerce et ceux des malheurenx co-
lons ,’bu , en recourant aux armes, prodiguer le sang et
les trésors de la France pour conquérir des ruines et des
déserts , plutdt que d’accorder enfin Pindépendance dune
colonie violemment séparée depuis trente-trois ans, et



— 13B e

dexercer ainsi sur elle un dernier acte de sonveraineté t
qui, en concédant un fait accompli, constate la reconnais—
sance du droit, en stipulelerachat, et assureen méme temps
de nouveaux avantages A notre commerce , et & d’anciens
malheurs des soulagemens inespérés.

« Messieurs, votre jugement ne pent pas éire douteux 3
nous 'attendrons avec confiance. '

« Nous ne fatiguerons pas en ce moment votre atten-
tion par un examen détaillé des dispositions du projet de
loi, desobjections auxquelles elles ont donné lieu , et des
réponses qui ont été faites & ces objections. Vous avez
sous les yeux le travail de la commission préparatoire
nommeée par le roi, 'exposé des motifs soumis & Pautre
chambre, et tous les discours prononcés dans la dis—
cussion.

« Nous vous prierons senlement d’observer que, pour
trouver la solation de la plupart des difficultés qui ont
été et qui peuvent encore étre élevées , il convient de se
bien fixer sur la nature et le caractére de Pindemnité
qu’il s’agit de répartir entre les colons, Ce n’est pas un se-
cours donné par I'Etat ; ce n’est pas une réparation ac—
cordée & des malheurs depuis long-temps irréparables ;
c’est le prix des droits éventuels quwanraient en & exercer

les colons , sile roi efit rétabli, par la voie des armes ; son
autorité  Saint-Domingue. Ce prix est fort supérieur, sans
doute , & la valeur des débris qu’eussent retrouvés les co-
lons apres les nouveaux désastres, et les destructions nown-
velles qu’etil entrainés la conquéte. Envisagée sons son
véritable point de vue, indemnité ne pouvait donc por-
ter que sur les valenrs immobiliéres qui seules eussent i“‘



atre recouvrées, et elle devait étre accordée a lous ceux,
et seulement & cenx qui eussent eu des droits & exercer.

« Appelés , Messieurs, & examiner de nouveau si dans
ane malitre aussi difficile , le projet de loi pourvoit suffi-
samment & tous les intéréts, vous reconnaitrez du moins
que nous n’avons rien négligé pour atteindre ce bul, et

yous vous empresserez de vonus associer 4 ce mouvel acte
de la justice et de la bonté royales. »

Ad>
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RAPPORT DE LA COMMISSION.

« MESSIEURS ,

« Lorsque le roiremonta au tréne de ses ancétres, Saint-
Domingue était séparé de la France. Les négo:i'ations
tentées pour faire rentrer, sous les lois de la métropole,
cette importante colonie , furent sans succés. Un gouver-
nement régulier s’y élait formé. A Pabri de ce gouverne-
ment, Pordre, Pagriculture et le commerce avaient reparus
Les négocians frangais allaient trafiquer dans les ports oi
ils trouvaient un accueil amical ; cependant notre pavil-
lon ne pouvait 'y déployer. La guerre avait cessé, des
relations fondées sur d’anciens souvenirs qui avaient sur—
mont¢é de récentes inimitiés, 's’étaient successivement ré~
tablies entre les deux pays; maisla paix n’avait pas ¢té
Pl_*oclamée. Un tel état de choses blessait la dignité de la
couronne, et compromettait la sécurité de ses sujets, qui
ne pouvaient invoquer la protection de leur pavillon: il
devait avoir un terme.
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~ « En déclorant aux habitans de la partie frangaise de
Saint - Domingue qu'il leur concédait I'indépendance
pleine et entiére de leur gouvernement , le voi a assuré,

4 PEtat des avanlages commerciaux el aux anciens colons
une indemnité de 150 millions de francs.

« Cel acle solennel de la puissance royale a été 'objet
de violenles attaques. On a prélendu qu’avcune partie du
royaume , quaucune de ses possessions coloniales ne pou-
vait élre cédée sans la sanction de autorité législative. Si
telle élail la loi fondamentale, nous deyrions nous hiter
de le reconnaitre et de le déclarer ; mais ce n’est ni par
les exemples douteux des tristes périodes de notre histoire,
ni par les maximes contradicloires du droit public de
notre ancienne mounarchie , que celle question doit étre
résolue. La Charte a clairement prononcé : le roi déclaré
la guerre, fait les traités de paix, dalliance et de com-
merce. '

aLés chances incerlaines des armes peuvent amener
des revers Penchainement des circonstances peut exiger
que , pour le bien de I’Etat, le souverain céde une partie
de son terriloire : serait-il expédient. que la cession fiat
ratifie par la législalure? il est au moins doutenx que
son aulorité pll sexercer ulilement dans ces conjone-
tures ot la force des événemens décide, ol leur marche
rapide commaude une promple résolution 3 mais quelles
que soient les opinions sur cette question difficile, on
tombera d’accord que ce ne serait point ici le cas de P'exa-
miner , et que c’est dans "élat actuel de nos lois que nous
devons apprécier et juger. [icartons de douloureux ‘sou—
yenirs , et qu’il nous suffise de reconnaitre que les termes
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de Part. 14 de la Charte ne laissent point place & 'incer-
titude.

« Lacte qui légitime la séparation de Saint-Domingue
n'a pas, a la vérité, la forme d’un traité, On peut soute-
nir qu'il aurait été préférable d’adopler ce mode usité pour
fixer les stipulations contractées entre les nations. On peut

“aussi soutenir que la volonté dumonarque, s’exprimant
Emnme si elle avail senle & staluer, s’est manifeside d’une
maniére plus digne et plus élevée; mais cetle discussion
serait aujourd’hui sans intérél. Qu'on etit donné Ja pré-
férence & I'un ou & Pautre de ces modes, on ne contestera
point que Pordonnance du 17 avril 1825 n’a de commun
que le nom avec les autres acles de autorité royale ainsi
intitulés. Ce n’est pas parles caracléres extérieurs de sa vé-
daction , c’est d’aprés sa nature intrinséque gu’elle doit
éire classée. Elle est dans le domaine du droit des gens:
les effets qu’elle était et qu’elle est destinée a produire en
fout un vévitable traité. Or, cest au roi seul , nous le
répétons, qu’il appartient de faire les traités.

« Les chambres ne pouvaient donc étre appelées & dis—
cuter Pordonnance qui contient celui dont une des stipu-
lations va vous occuper. La puissance royale a agi dans la
sphére ot elle dispose sans partage; mais ceux qai ‘ont
conseillé les actes qui se passent dans cette sphére élevée,
n’en sont pas moins syumis & la responsabilité qui pése
‘sur tous les conseils donnés 4 la couronne. Les ministres

A

‘ne cherchent point & Péluder; ils vous ont noblement
demandé d’examiner si Pacte qu’ils ont conlresigné se-
rait en effet contraire aux intéréts et & la dignité de la

France?
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« Nous avons la confiance que telle ne sera point votre
opinion.

« Refuser de prononcer Pindépendance d’une colonie
qui méeonnaissait les lois du royaume , et ne pas tentev
de la forcer & rentrer sous leur autorité, n'était-ce pas
nous exposer 4 nous voir enquelque sorte accuser d’im-
puissance ? Le temps pressait; chaque jour, consolidant
son ouvrage, rendait plus difficile le succés du parti qu’on
aurait embrassé,

« Il fallait, en adoptant un fait depuis s‘flotlg-lemps
consommé , que la France cessiit de n’en recuelliv que les
“inconvéniens, ou se résoudre & porler, de nouvean , la
‘guerre dans une ie qui avail englouti une armée formi-
A daBle, et s’exposer, pour reconquérir des villes en cendres
et des campagnes désertes, 4 toutes les chances que vos
‘fumiéres ¢t votre expérience sanront vous présenter.

« Le roi, s’élevant an-dessus de la voix des passious et
des préjugés, a préléré renoncer a ses droits, Haili a ob-
tenu une place parmi les nations. Reconnaissante, elle a,
en relour, garanli aux navires frangais un important
avanlage; elle a consacré au soulagement de trop cruelles
infortunes, une somme bien faible quand on la compare
‘aux peries éprouvées ; mais aussi considérable que les
ressources de son gouvernement permettaient de les-
pérer.

« I’humanité doit hautement se féliciter d’une pareilte
transaction. Les habitans d’Haili, rendus a la séeurité,
se livreront aux soins de la paix et profiteront des béné- \
fices de la ciyilisalion. La sagesse magnanime d’un roi de
France aura ainsi ouvert les sources de la prospérité a
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la nouvelle population de cetteterresilong-temps désolée.

« La répartition dé 'indemnité stipalée en faveur des
anciens colons exigeait des régles parliculiéres ; elle pré-
sentait des difficultés qui ne pouvaient &lre résolues que
par Pautorité législative. Nous allons vous soumeltre le
vésultat de Pexamen des disposilions du projet de loi
sur lequel vous &tes appelés & délibérer, et qui a fait naitve
la question , pour ainsi dire préjudicielle , que nous n’a-
vons pu nous dispenser d’exposer & vos Seigneuries.

« Le projet, dans son ensemble, nous a paru mériter
leur approbation. Il a é1é préparé avec soin. Une commis-
sion , dans laquelle les hommes les plus insiruits des inté-
réts de ancienne colonie avaient ét¢ réunis, sous la pré-
sidence d’un de yos nobles collégues, a recherché tous les
documens qui pouvaient éclaiver la matiére, a discuté
toutes les questions. Le travail qu’elle a rédigé, aprés de
mires délibérations, a servi de base i celui que le roi
a ordonné de présenter aux deux chambres. Vous y
trouverez les renseignemens que vous pourriez desiver.
pour fixer votre opinion. On doit applaudir 4 la marche
qui a été suivie : il serait & souhaiter qu'elle le fiat plus
souvent.

« Comme vous ’a dit avec justesse M. le ministre des
finances, il convient, avant tout, de bien déterminer la
nature de Pindemnité qu’il 'agit de répartir. Ce n’est pas
un secours donné par ’Elat; ce n’est pas la réparation de
malheurs irréparables : c’est la représentation des droits
que les anciens propriétaires auraient eu 3 exercer, si la
force des armes avait replacé Saint~-Domingue sous la do-
mination de la France.

« La somme que paiera le gouvernement de I'ile ap-



parlient donc aux anciens colons. Aucune partic ne doit ART.
en &tre distraite. I’Etat ne demandera-rien pour les pro-
priétés publiques qu’il a abandonnées en renoncant a la
souverainelé. Il ne réclamera pas non plus la valear des
propri¢iés qui lui seraient é€chues par déshérence. Cette
somme sera ainsi, dans son intégrité, appliquée a son
objet, et divisée entre les colons qui, par suile de ce que
commandait Pintérét général, doivent renoncer & Iespoir

de fire valoir les droits que la guerre et la victoire au-
ralent pu leur rendre.

« Les anciens propr iélaires de blens fonds sont seuls
admis & réclamer. On a demandé si les propriélaires de
fabriques ou d’établissemens d’industrie ne devaient pas
participer a Pindemnité. Le caraclére que nous lui avone
assigné a paru déeider la question. Si la fabrique était
établie dans des bdtimens apparlenant & celui qui 'ex-
ploitait, il.se présentera comme propriétaire d'un immeun-~
bles si, an conlrairve, les batimens ne lui appartenaient
pas, qu'il n’elit qu’une propriété mobiliaire, il sera exclus
de la répartition. Quelque déplorable que soit, en eflel, la
perte des propriétés de ce genre, elle ne pent constituer les
mémes droits. En rentrant a Saint-Domingue, les colons
p’auraient pas retrouvé les biens meables dont ils au-
raient été privés, et il n’est que trop certain qu’ils n'en
aoraient point obtenu de dédommagement.

« L’article 2 du projet, en restreignant ainsi, d’un 2.
coté, 'application du bénéfice de U'indemnité, 1élend ,
d’nn autre cOté; aux héritiers, aux légalaires, aux do-
nataires ou ayans-cause des colons. La commission, créde
pav Vordonnance du 1" septembre 1825, avait pensé
que les anciens propriétaires et leurs héritiers en ligne

10
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ART. directe, leurs fréres ou socurs, et les descendans de ces

fréres ou sceurs devaient seals en profiter. Le Gouverne-
ment n’a point partagé celte opinion. On a cru devoir
respecler les disposilions que les colons auraient faites en
faveur de ceux qui les avaient recueillis, soulagés au
temps deleurs malheurs. On a considéré combien il serait
‘rigoureux de priver de leur part & Pindemnité des per-
sonnes qui, depuis longues années, gardaient Pespérance
de faire valoir un jour leurs droits, au moment méme
ot cette indemnité vient les éteindre.

« Votre commission a considéré, de plus, que il fal-
lail savoir, dansles conjonctures extraordinaires, s’affran-
chir de 'observance littérale du droit commun, il im-
porte de le vespecter toutes les fois que Péquité, qui en est
Pespril, n’ordonnait pas de s'en arréter.

« Ces considérations vous décideront, vraisemblable-
ment , & adopter la disposition qui vous est présentée.

« Le méme article en conlient deux autres dont la con-
venance ou plutdt la nécessité est évidente.

« Beaucoup d’héritiers ont dii répudier des successions
qui n’auraient fait que les associer aux malheurs d’un
colon. Leur opposera-t-on leur renonciation pour lenr
refuser le bénéfice de Pindemmité? Rien ne serait plus
contraire & Péquité. Vous voudrez , sans doute , leur don-
ner le moyen de participer & un avantage qu’ils n’ont pas

entendu répudier, puisqu’ils ne pouvaient le prévoir;
mais il ne fallait point oublier qu'un autre héritier a pu
accepter cette meéme succession ; celni-ci doit conserver le
bénéfice de sa résolution. Il n’a point repoussé lés char-
ges : il serait injuste de le priver de la chance qui s’ouvre
en sa faveur.
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« On a dit aussi appréhender que la cupidité, habile & ART:
se faire des armes, ne tentdt , pour écarler des prétentions
1égitimes, de se prévaloir de la mort civile qui résultait
des lois contre les émigrés, triste fiunit de ces temps-de
douloureuse mémoire. Ces lois, §'il faut appeler ainsi de
par,eils acles de la colére et de la vengeance, n’existent

lus. Il serait contraire & Phumanité, & la morale publique
que Von fiit encore aulorisé & en renouveler, pour ainsi
dire, les effets. 11 était prudent de Pinterdire par une dis-
Pos:tion expresse.

« L’article suivant exclut de Pindemnité toul individu °
qui aurait la faculté d’exercer le droit de propriété dans
Tile de Saint-Domingue. Cette exclusion dérive encore
du premier princi_pe que nous avons posé. Les individus
qui n’étaient point privés de la faculté de posséder ont P,
ont dii réclamer de rentrer dans leurs anciennes proprié-

1&s, I’indemnité appartient & ceux qui ont été contraints
d’ ‘renoncer 4 jamais : ce sont tous les anciens colons.

«Ona vlaidé a cetle occasion, la cause des hommes de
counleur qui ont combatty avec les blancs , qui sont restés
fidéles au drapeau de la France, et qui maintenant lan—
guissent sur une terre étrangere. Ces hommes fidéles,
dont le courage et le dévotiment n’anraient pu élre ou-
bliés sans une coupable ingratitude, ne seront point pri-
vés de Yindemnité. Des actes qui les désignent expressé-
ment , les ont, pour punir leur attachement a la France,
repoussés du sol &d’Haiti, et ne leur permettent pasde
revendiquer les propriétés qu’ils y possédaient.

« L’article 4 régle les délais dans lesquels les réclama-. 4.
tions devront &tre forméed sous peine de déchéance, Ces

10.
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ART.. j¢lais sont les mémes que ceux qui ont été fixés ponr les

b.

réclamations relatives & Vindemnilé des émigrés.

« Si nous nous occupons, maintenant, de la liquida-
tion nécessaire pour la vépartition de I'indemmilé, nous
reconnailrons promplement que cetle opéralion ne san-
rait &tre faite que par une commission spéciale. On avait
pensé qu’elle pourrait &tre confiée aux conseils de préfec-
ture 3 mais un moment de réflexion suffit pour apercevoir
qu’il n”’y a aucune analegie entre la liquidation qui doit

fixer Vindemnilé des colons, et la liquidation qui doit

fixer celle des émigrés. Pour celle-ci, il agit de déter-
miner la valeur des biens situés dans le département
méme dont le conseil est dppelc, a donner son avis, d’a-
prés des actes de Padministralion passés et conserves sur
les lieux. Pour celle-la, au contraire, il s’agit de déter-
miner la valeur de biens situés dans un autre hémisphere,
sans qu’aucune base légale puisse bire assignée. Les con-
seils de préfecture manqueraient de moyens de s'éclairver;
ils manqueraient de termes de comparaison ; ils ne pour-
rvaient par conséquent se former aucune jurisprudence,
et 'on verrait adople1 autant de modes de liquidation
qu’il y aurait de conseils. 11 était donc nécessaire de cone
centrer Popération dans la capitale, & portée de tous
les renseignemens que contiennent les archives des minis-
téres. Une commission spéciale sera, & cet effet, nommée
par le roi; elle sera divisée en trois sections, qui pronon=
ceront sepal ¢ément.

« I1 fallait prévoir le cas ot les parties inté1essées con-
testeraient. la décision renduc, et ne pas les priver du
second jugement , de 'appel dont nos lois, soit dans les
matiéres judiciaires, soit dans les mati¢res administrati-
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ves , garantissent & tous la salulaive ressource; mais il ART.
1est pas besoin de vous faire remarquer qu’il sagit ici
d’aue maliére toule particuliére : ce ne sont point les lois
et ordonnances du royaume qu’on doit appliquer; la
commission prononcera en quelque sorte comme un grand
jury d’équilé. Cest donc en elle-méme qu'on a dit cher-
cher les moyens de rectifier une décision surprise ou erro-
née. Aussi, le recours au Conseil d'Btat est-il sagement
rem placé par celui qu'on formera devant les denx sec-
tions qul n'auront point concourn a la décision atta—
quée : ies denx sections réanies statueront définitivement.

« Un commissaire du roi sera établi, auprés de la com- 6,
mission , pour requerir le renvoi, devant les tribunaux
des questions d’état ou de propriété qui s'éléveraient ; il
sera chargé de proposer sur la valear des immeubles, et
sur la quotité des indemnité réclamées, les réquisitions
qu’il jugera utiles aux intérels de la masse, et d’interje~
ter appel des décisions rendues par une des sections, de-
vant les deux aulres seclions, comme nous venons de
l’expliquel'.

« La création de ce commissaire étail peul-élre une
simple mesure d’administration dont il n’aurait pas été
nécessaire de faive Pobjet d’un article du projet de loi;
mais celte création nous parait utile, et puisqu’clle vous
est soumise,, nous devons vous proposer de Papprouver.
Nous ferons senlement observer & vosSeigneuries que Par-
ticle qui la coucerne serait mieux placé immédiatement
aupres de larticle qui institue la commission dont ce
magistrat sera partie intégranl’e, ot le complément. Flar-
ticle 7 deviendrait alors Paxticle 6, et Particle 6 du pro~
jet prendrait le n° 7.
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« Ce dernier article porte que la commission statuera
sur les réclamations , d’aprés les acles et documens qui
seront produils devant elle. Il autorise 4 employer méme
la voie d’enquéle. ,

« On aurait desiré pouvoir donner a la liquidation une
régle fixe et déterminde, ainsi que cela a en lien pour
Pindemnité allouée aux émigrés; mais, comme nous P’a-
vons déja indiqué , il n’était pas possible d’élablir une si-
militude. La spoliation des émigrés a été consommée par
des acles réguliers qui ont établi ou fourni des bases pour
Pévaluation de leurs biens. Si ces bases, applignées a
la liquidation de P'indemnité, ont inconvénient de bles-
ser souvent I’équité, du moins elles ont 'immense avan-
tage d’exclure Parbitraire, et de permelitre 4 chacun de
vérifier lni-méme la liquidation qui le concerne. A Saint-
Domingue, au contraire, la spoliation des colons , con-
sommée successivement au milieg du carnage et des
flammes , n’a éié accompagnée d’ancun acle qui ait allri-
bué une valeur & leur propriélé. Il faut, aprés trente an-
nées , chercher & reconnaitre celle qu’clles avaient quand
ils en furent dépossédés. La commission préparaloire a
cherché a fixer des régles d’¢valuation. Ce seront d’utiles
jalons pour guider la marche de la commission de liqui-
dation; mais ces rigles ne partant point d'un acte au-
thentique, comment pourrait-on les opposer aux titres
primitifs que les wc[amans auraienl & présenter ? Le pro=
jet de loi a donc déféré A la commission le soin de fixer
Ja valenr des immeubles, d’ott doit résulter la répartition
de l'indemnité. Il statue seulement que ces immeubles
seront appréciés d’aprés la valenr commune des propue—
s dans la colonie en 1789.
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« Quelques personnes ont cru qu’il pourrait résulter ART.
de la régle ainsi posée, dans bicn descas,un effet contraire
a la justice distributive. Un colon a pa améliorer, accroi-
tre sa propriété en 1790 et 1791, et cependant Iindem-
nité qu'il réclamerait ne serait calculée que sur la valear
de celte propriéié en 178g.

« Si cetle interprétation étail fondée, elle irait plus
Join. On devrait en induire que celui qui n’était devenu
Pt-opriétaire qu'aprés 1789, serait exclu du partage de
Pindemnité, Telle n’est pas Uintention du projet de loi,
et ses termes ne nous paraissent point ambigus. Il suffit,
pour s’en convaincre, de lire le paragraphe en entier:
« Les biens seront appréciés, suivant leur consistance

« & Pépoque de la perte, et d’aprés la valeur commune
« des propriélés dans les colonies en 1789, »

« Ainsi, Vimmeuble pour lequel on prétend & Ijndem-
nité sera considéré tel qu’il était au moment ot le pro-
priétaire en a été dépouilié: mais sa valenr sera calculée
sur la valeur commune des propriélés en 178g. Celte
année est Pannde normale qui doit servir de mesure
uniforme. Si cette régle navait pas éié élablie, chaque
réclamant aurait prétendu faire adopter Pannéde qu’il
anrait eru la plus avantageuse a ses intéréts.

« On estime 4 1,500 millions environ, la valeur des
immieubles qui donneront droitd Pindemnité. La portion
des 150 millions afférenle a4 chacun des réclamans sera
done environ du dixiéme de la valear des immeubles qui
lui appartenaient. C’est dans celte proportion que lin-
demnilé sera provisojrement fixée. Nous disons provisoi-
yement , puisque la proportion exacte entre 'indemnité
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ART. et lesréclamations ne pourra &tre connue et délerminéde

que lorsque tontes ces réclamations auront éLé présentces
et liquidées. \

« Le gouvernement de Saint-Domingue doit verser les
150 millions en cing annédes : Pindemnité sera , par con—
séquent , délivrée aux réclamans par cinquitme, d’année
en annde.

« Lorsque la liquidation sera complélement achevée ,
on comparera le montant des indemnités particulieres &
la somme des 150 millions. Si la somme tolale des liqui-—
dations est inférieure, la vépartition du dernier cin-
qui¢me sera.angmentée proportionnellement; si elle est
supérieure , celte répartition sera aussi proportionnelle—
ment diminude.

« Les cinquiémes, remis aux réclamans, porleront
intérét & dater dujour ot les fonds correspondans au-
ront ¢1¢ versés dans la caisse des dépdis et consignalions.

« Cet inlérét sera r-églé& trois pour cent, comme cela
est fixd pour tous les fonds déposés dans la méme caisse.

« La marche de la liquidation ayant é1¢ tracde, et le
mode de paiement se trouvant déterminé, il fallait son-
ger aux droits que les créanciers auraient a faive valoir.

« Si la loi était restée muette & cet égard, si elle s’en
¢tait rapportée au droit commun, les créanciers auraient
mis opposition & la délivrance de Pindemnité accordée &
chucun des colons; et on peut dire que cette indemnité
aurail passé tout entid¢re dans leurs mains.

« Il est adinis, sans contestation, que les colons de
Saint-Domingue, pris dawns la généralité, devaient au

moins une année du revenu de leur habitation, Si nous
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évaluoiis ce revenu pour toules les habilations, & ART.
1 50 millions, la delte serait égale & Pindemnité; mais
trente-cing années d’arrérages I'ont plus que doublée. I
s’ensuivrait évidemment que, dans la plupart des cas, la
Portion attribuée an colon serait immédiatement trans—
portée a son créancier, que le colon n’y gagnerait pas
meéme d’étre libéré, et que le moment, ou ii atlendait

de la sollicitude royale un allégement & sa misére, serait
celui ou il perdrait sa derniére espérance.

« Ces considéralions ne pouvaient échapperni a lacom-
mission préparatoire, ni au Gouvernement. Une dispo-
Posilion spéaiale a é(é ir}lroduile dans le projet de loi.
L’article g statue que les créanciers des colons de Sainl-

> Domingue , 1e pourrent former saisie-arrvét sur Pindem-
nité que pour un dixiéme du capital de leur créance.

« 11 résalte de cette disposition que tant que indem-
nité accordée & un colon restera déposée a la caisse des
counsignations, la jouissance du revenu des neuf dixiémes
lui en sera assurée , mais que , du moment ot il voudra
disposer de celte somme, elle pourra &tre saisie comme
pourront ’étre tous les autres biens dont il jouit.

« Les colons ont fait entendre les plaintes Jes plus ame-
yes. De nombreuses pétilions ont porté & vos Seigneuries
l’expreasion de leur douleur. Quoi ! s'éeriaient-ils, nous
avonsemprunté sur le gage d’une habitation. L’habitation
a disparu dans d’horribles convulsions, et le créancier
serait lrailé comme si nous avions conservé nos pro-
priétés, comme si nous recouvrions notre ancienne vi-
chesse !

« Volre commission devait , d’ailleurs, donner une
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ART, altention parliculiére i une question vivement discutée
dans Pautre chambre.

« Enexposant les motifs du projet de loi , M. lIe Ministre
des finances avait dit : « L’indemnité se réduit pour les
« colons au dixiéme des propriétés qu’ils ont perdues a
« Saint-Domingue. Réduire également au dixiéme les
« droits que les créanciers pourront exercer sur Pindem-
« nilé, c’est un acte de justice qui et suffi pour rendre
« une loi indispensable. » Il a semblé & votre commission
que Dattente gque [aisaient naitre ces paroles n’avait pas
¢été remplie. Elles annoncent une réduction corrélative
des droits des créanciers, et le projet de loi limite seule-
ment la faculté de la saisie arrét. ‘

« On a répondu, pour repousser celte réduction pro-
portionnelle , que ce serait une abolition de dettes : que
le Iégislateur méme n’avait pas le droit de prononcer;
que, dans ancun cas, le débiteur ne pouvait alléguer,
pour diminuer sa dette, la diminution de sa fortune , que
la cession lotale de ses hiens , dans les formes voulues par
la loi , pouvait seule le libérer ; que souvent des désastres
imprévus portaient la ruine dans une famille, et que ce-
pendant elle ne demandait point Pextinction de ses detles-;
qu’en’acceptant la mesure proposée, on établirait un
dangereux exemple, et quenfin pour étre touché du
malheur des colons, on ne devait point méconnalirve les
malheurs de leurs créanciers ; que dans une pareille cir-
conslance , pressé entre des intérdts si divers, le gouver—
nement avait sagement agi en proposant de s’en rapporter
aux lois qui suffisent pour régler, dans toules les circon-
stances, les relations des débileurs et des créanciers,
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« Ces argumens n’ont point fait naftre Ja conviction ART.
dans Popinion des membres de volre commission.

« Les lois eiviles doivent étre soigneusement respeciées.
11 convient d’éviter occasion de prononcer des excep-
tions qui, méme équitables, ouvriraient la voie & d’autres
exceptions. Ce sont la les principes que nous professons
tous ; mais n’est-il pas des cas, cependant , oti des ex—
ceptions sont nécessaires, ou plutét n’y a-t-il pas des
cas ou le droit commun cesse d’étre applicable ? N’est-il
pas des circopstances ou le législatenr doit intervenir,
parce que la loi générale n’ayant pu les prévoir, n’avait
pu statuer ? Il s’est interposé entre ’émigré et.son créan-
cier, y aurait-il moins de motifs de cousidérer 'indem-
nité des colons comme échappant nécessairement 4 la loi
commune ? Non certainemert. Une population expulsée
Lout entiére , ¢loignée a jamais du sol qui la nourrissait
serait-ce 1a un cas auquel les régles du code et de la pro-
cédure dussent invinciblement s'appliquer ? Tout n’est-il
pas extraordinaire , inoui dans les événemens qui moli-
vent la loi qu’on vous propose d’adopter ?

« L’autorité de la loi n’est point circonscrites rien n’est
au-dessus d’elle ; elle n’est arrétée que par les principes
de justice éternelle gravés dans la conscience intime de
tous les hommes : ne disons donc pas qu’elle ne pent; mais
cherchons plutot ce qu’elle doit.

« Il n’y a point d’analogie enlre la position des colons
et celle des créanciers ordinaires, Le débiteur doit sup-"
porter sa dette, quel que soit le sort de sa fortune ; autre-
ment, ce serait ouvrir une large porte a la mauvaise foi s

encourager Vincurie et Poisiveté, entraver toutes les tran~
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‘

ART. sactions. La loi n’a pu admettre de composition , elle a

voula rester absolue. On a rappelé les fléaux qui fondent
quelquefois sur nos campagnes et nos cités. On n’a point
fait vemise de leurs dettes aux incendiés de Salins, a-t-on
dit & une autre tribune : mais c’est que ces accidens fa-

.nestes, ces désastres, heureusement peu fréquens, sont

cependant dans le cours ordinaire des choses. Ils sont en-
trés dans la prévoyance du législatenr. 1l n’a pas cru que
les avantages des exceplions, en faveur de ceux qui en
auraient é1é les viclimes, pussent balancer les inconvé-
niens qu’ils offrivaient & la société considérée dans son en-
semble. Remarquez, d’ailleurs, Messiears, que, quelle que
soit I'étendue de ces désastres, il est bien rare que la ruine
compléte du débitenr en soit le résultat. Le sol lui restes
ses pareus, ses amis, ses concitoyens viennent i son se=
cours, Eln est-il de méme des colons? La terrec méme a
manqué sous leurs pieds; tous ont été frappés du méme
coup , et depuis lors ils n’ont vécu que des secours pré-
cairement yetés en leur faveur.

« 1l est yrai que le législateur doit contempler dun
ceil €gal tous ceux qui attendent ses décisions. Les intd—
véls des créanciers ont droit aussi & sa protection ; mais
West-il pas certain quil west pas & présumer que celui
qui préle emploie tous ses fonds dans un pareil place-
menl; que le eréancier, en perdant sa créance, ne pexd,
par conséquent, presque jamais lous ses moyens d’exis- -
tence, tandis que, dans la calastrophe dont nous subis-
sons les conséquences, le débiteur a incontestablement
perdu la totalilé de sa fortune?

« Tl faut dailleurs examiner quelle est la nature, quels
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sont les caracléres particuliers des créances qui pésenl sur -ART.
les colons de Sainl-Domingue.

« La plupart ont pour objet Pexploitation des sucre-
ries deé l'ile. Des fonds ont é1é avancés, des négres onl é1é
vendus antérieurement aux troubles qui ont préludé & la
destruction de la colonie. Les négocians qui avaient
avancé les fonds on vendu les négres avaient pour gage
Phabitation, spécialement ses revenus. C'est, pour ainsi
dire, a babitation plutét ‘qu’au propriétaire qu’ils avaient
Prélé. L’habitation a été anéantie; le gage a disparu.

« Ces circonstances ne pouvaient manquer d’exciter
la sollicitude du Gouvernement. Six fois, depuis 1802
jusqu’en 1818 , ses actes, ou la loi elle-méme, se sont oo~
cupés des créances qu’on a spécialement qualifides de
eréances de Saint-Domingue. L’arrété du 6 septembre
1802 (19 fructidor an 10) prononga « en faveur de tous
« les débiteurs un sursis avx poursuites relatives au paie-
« ment des créances anlérieures au 1% janvier 1792,
« cansces pour venle d’habitations et de négres & Saint—
« Domingue, ainsi que pour avances faites & la culture
« dans celle colonie. »

« Ce sursis a éLé successivement et régulitrement re-
nouvelé jusqu’en 1820: d’abord par un décret du 20
juin 1807, et depuis la restauration , par les lois du \2
décembre 1814, du 21 février 1816, et du 15 avril 1818.

« Les créances, ainsi spécifiées, n’ont -elles pas été
placées, par ces dispositions extraordinaires, hors du
droit commun? et ne serious-nous pas autorisés & regar-
der, sous ce rapport, la chose comme déja jugée ?

« Il y a plus:laloi du 2 décembre 1814 et celle du
21 féyrier 1816 portent que le ministre de la marine re=
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ART. cueillera les renseignemens et avis nécessaires pour pré-
parer une loi qui concilierait les intéréts des colons et de
leurs créanciers.

« Le Roi, la chambre des pairs, la chambre des dé-
putés , pensaient donc, en 1814 et en 1816, que la foree
des choses, comme Péquité, voulaient que ces créances
devinssent P'objet de Linlervention de lautorité légis=
lative. ! %

« Votre commission le pense aujourd’hui, et elle croit
devoir vous proposer de décider que 'indemnité & accor-
der aux anciens colons sera répartie proportionnellement
entre eux et leurs créanciers.

« Le propriétaire recouvrera le dixiéme de la valeur
de sa propriété; le créancier recouvrerait le dmleme de
sa créance.

« Si l'indemnité du propri¢taire s’éléve au-dessus du
dixitme, ou, si elle reste au-dessous, l'indemnité dua
créancier ’é]eve1 ait ou s’abaisserait dans la méme pro-

_ portion.

« Mais, dira-t-on, il était des colons qui, possesseurs
de propriélés considérables & Saint-Domingue, possédaient
aussi des terres en France. Alors, ce nest pas seulement
sur le gage de Saint-Domingue que le créancier avait
prété; il n’avait point scindé la fortune de son débiteur;
elle Iui répondait , dans son entier comme dans ses par-
ties, do paiement de sa créunce.

« Cela n’est point contestable; mais il est & croire que
lorsqu’un colon se trouve dans ce cas, son créancier n’a
point attendu trente-cinq années pour le forcer & s’ac-
quitier, ou du moins pour prendre des: mesures conser-
vairices de ses droits. Toulefois, la loi ne doit point ’ar-



réter aux vraisemblances. Voudriez-vous que , se préva- ART.
Jant de la réduction prononcée, le débitenr annulit ses
engagemens, el profiliit ainsi avec scandale de la disposi-
tion prise en favenr de ceux qui, ayant tout perdu, n’au-
raient d’aulre moyen d’existence que Vindemnité qu'ils
vont recevoir? Non, assurément ; telle ne saurait &tre
yotre intention; mais il nous semble qu’il serait facile
d’éviter toule atteinle anx droits acquis, de conserver
aux créanciers les siivelés qu’ils auraient en ce moment.
Pour remplir cel objet, votre commission pense qu’il suf-
firait de déclarer que tout acte, toule transaction , passé
relativement au paiement des créances dont il sagit,
conserverait son effet, et que les créanciers pourraient
continuer a exercer intégralité de leurs droits sur les im-
meubles que le débiteur possédait avant le 1°¥ avril de
celte anné'e.

« Nous prions vos Seignenries de peser avec soin la
proposition que nous avons I’honneur de soumettre & leur
sagesse. Elle nous parait de nature & ménager, autant que
Jes circonstances le permettent, les intéréts opposés. Le
colon disposerait de Pindemnité qu’il doit & la sollicitude
royale; les immeubles qu’il pourrait acquérir an moyen
de celte indemnité ne seraient point confondus avec ceux
qu’il aurait possédés auparavant. Les contrats d’acquisi-
tion ont une date certaine, il n’est donc point a craindre
qﬁ’il y ait fraude ou difficulté dans Pexécution.

« C’est dans ces vues que nous avons rédigé un article 7.
additionnel qui serait placé immédiatement aprés lart. 7.
Celui-ci fixe 'indemnitéau dixiéme de la valeur des pro-

riétés. L’article proposé en est une déduction naturelle,
ou plutdt une conséquence évidente. Ilserait ainsi congu:
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« Le capital des créances dites de Saint-Domingue, an-
« térieures aun 1°% janvier 1792 , et ayant pour cause des
« dons, legs, ventes d’habitations , de maisons, de négres
« ou des avances faites pour la culture, est réduit dans la
« méme proportion. ]

« Néanmoins, les créanciers conserveront l'intégralilé
« de lears droits sur les immeubles possédds par les co-
« lons avant le 1°" avril de la présente année. ‘Tout acte
« ou transaction passé relativement au paiement des
« créances ci-dessus mentionnédes, sortira son plein et
« entier effet, »

r

« Nous avons voulu, d’abord, nous borner & vous
proposer d’appliquer la réduction proportionnelle anx
créances spéeilides dans les arrétés et lois de sursis , anx-
quels on se serait référé ; vous en avez entendu la nomen-
clature ; mais nous avons observé que celte nomenclature
n’était pas compléte , il nous a parn qu’il était indispen=
sable d’y comprendre les créances ayant pour cause des
dons et des legs. Un colon aregu en 1791 une succes-
sion considérable. Il devait acquitter des legs faits par le
testateur;lasuccession aélé enlevée; il n’en reparait qu’un
dixieme : serait-il juste que sur ce dixiéme les legs fussent
acquittés intégralement ? N'esl-il pas évident que la ré-
gle de la division proportionnelle de la somme recou-
vrée, conseillée par 1équité, doit également s’étendre &
ce cas. ;

« Unc aulre question se présentait : vous avez yu que
nous vous proposons de réduire les créances antérienres
4 1792, au dixiéme de la valeur da capital ; les intéréts
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seronl-ils réduits dansla méme proportion ? seront-ils ré- ART.
servés ? ou bien seront-ils considérés comme éteints?

« Le débiteur sert les intéréts, parce que le capital
qu’il a emprunté lui permet de tirer de sa propriété un
revenu équivalent. Dans la catastrophe dont nous cher-
chons i adoucir les effets, le débiteur a perdu sa pro-
priélé tout enlicre. Il n’a point touché de revenu. §'il est
juste qu’il ne partage avec ses créanciers que dans la pro-
portion /de Pindemnité qu’il recevra , il nous semble
conforme au méme principe, que le colon soit dispensé
. de payer les intéréts : il doit donc &tre interdit de les ré-
péter. ;

« Nous avons complélé Particle que nous vous propo-
sons relativement aux créances aniérienres & 1792, en y
insérant un paragraphe a cet effet. :

« Nous vous prions de bien observer, Messieurs , que
nous n’entendons parler que des créances contractées an-

térieurement & 1792. Toutes celles qui seraient plus ré-

- centes restent assnjéties an droit commun. Les lois de
sursis ont établi cetle différence. La raison en est facile &
saisir : ceux qui ont prété aux colons postérienrement &
celle époque , n'ont sans doule point compté sur le gage
de propriétés situées dans une ile déja liveée aux ravages
et a I'incendie. llsleur ont prété sur la connaissance d’au-
tres ressources , oud’aprés une confiance persounelle , de
sorle que ces créances ne sont point dans une catégorie
différente de celles qui, dans le cours ordinaire des choses,
éprouvent Peffet des événemens sinistres dont un débiteur
est frappé. - ;

« Tout ce que pouvait faire la loi, pour les colouns qui g,
se trouvent dans ce cas , était de tempérer en leur faveur

It
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ART. la rigueur desrégles de la saisie=arrét. La saisie-arrdt est
une faculté que la loi accorde aux créanciers ; elle peut,
quand elle le juge & propos, en modifier, en restreindpe
Papplication. Il nous paraitrait seulement convenable,
dans Vespoir que vous adopterez larticle additionnel
gue nous vous avons présenté , d’insérer 'dans le premier
paragraphe de Varticle g,au lieu de: créanciers des co-
lons,Vindicalion plus générale de : créanciers, quels qu’ils
soient, des colons , afin qu’on ne vinl pas a prétendre que
la restriction décrétée a Végard de la saisie-arrét, ne s’ap-
pliguerait qn’aux créances anlérieures & 1792, alteintes
par la réduction proportionnelle.

« Le deuxiéme paragraphé de l'article g, a pour objet
d’établiv qu’en cas de concurrence entre plusieurs eréan-
ciers, celui d qui est dii le prix du fonds qui donnera lieu
a l'indemnilté , sera payé, avanl tous autres, du dixiéme

*du capital de sa créance.

« La commission préparaloire avail proposé d'accor-
der aux vendeurs, des droits particuliers. Celte disposi-
tion n’est pas néeessaire ; 'indemnité est fixée au dixiéme
de la valeur de la propriété; les créances étant prélevées
dans la méme proportion, les droits duvendear sont g a-
rantis. Supposons, en effet , qu’un colon ait vendu son
habitation pour un million , et que acquéreur nail vien
payé. Cet acquéreur réclamera indemniié s elle sera de
100,000 francs 3 le vendeur metira opposition  pour le
dixiéme du capital de sa créance, ¢’est-a-dire 100,000 fr.,
Il recevra donc Pindemnité tout entiére 5 et ‘cela sera
juste , Puisque , tant que 'immeuble n’a pas Gté payé, le
vendeur eu est bien plas véellement propriétaire que Pae-
quéreur qui ne s’est point libéré; mais on pouvait crain-
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dre que plusieurs créanciers, sempressant d’user en
méeme lemps du droit d’opposition , le vendeur n’elit plus
d’aetion sar Yindemnité,  Le projet de loi lui assure une
preéférence dont vous apprécierez, d’aprés les motifs que
nous venons d’exposer , I'équitable convenance.

« Un troisieme paragraphe du méme article déter-
inine que les créanciers , qui auront formé saisie-arrét sur
Pindemnilé, seront payés aux mémes termes que le colon:
<¢’est une suite naturelle du principe adopté.

« Particle 10 affranchit 'indemnité accordée aux co-
lons, des droits d’enregistrement et de timbre, Celie dis-
position, d’une généreuse prévoyance,n’a hesoin ni d’8ire
exp]{quée ni d’¢tre défendue.

« L article suivant a pour objet d’¢viter des lentenrs et
des frais de procédure aux hériliers des colons décédés 3
Saint-Domingue ou en pays étranger.

« §'il séleve des conteslations entre ceux qui préten-

. dent a leur succession , les tribunaux devront prononcer,

D’aprés nos codes , la contestation devrait élre portée de-
vant le tribunal du domicile da défunt ; mais le lieu de
ce domicile, dans I'hypothése que nous prévoyons, est
situé hors du royaume. 1l en résulte la nécessité d’attri-
buer la contestation a un tribunal frangais. Le projet de
loi désigne celui du domicile du défendeur.

« Nous croyons devoir-vous proposer d’étendre cette
dispositioﬁ. Il est & croire que beéuco:}p de colons , dé-
cédés aussi loin du sol de Ja France, ont laissé des héri-
riliers qui n’ont fait avcun acte d’hérédité, Ils voudront
aujourd’hui profiter du bénéfice de la loi qui vous est sou~
mise; mais pour le faive, sans compromettre leur fortune,
ils devront déclarer qu’ils acceptent la succession sous

IT.
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bénéfice Winventaire. Or, d’aprés le Code, cette décla-
ration devrait &tre faite an grefle du tribunal de Parron-
dissement ot la succession s’est onverte. 1l convient donc
de donner au réclamant la faculté de la faire au tribunal
de son domicile.

« Nous vous proposons , en conséquence , de com-
pléter Particle 11 de maniére a ce qu’il contienne tout ce
qui concerne la désignation des tribunanx ot devront
dtre portées les questions, ou remplies les formalités ve~
latives aux successions des colons morts hors du 1er1‘iloi1je
du royaume. :

« L7article 12 décide que les conlestations renvoyées
devant les tribunaux seront jugées comme matiére som—
maire , & moins qu'il ne s'éléve une question d’tat, Lin-
tention et Putilité de cet orticle , empronté a la loi sur
Pindemnité des émigrés , sont évidentes.

« Enfin, article 13 ordonne que le résultat des opé-
rations de la commission de liquidation sera publié et
distribué aux deux chambres, Il a été également e
prunté a la loi du 27 avril 1825, Cette publicité prouvera
A tous les réclamans que des prétentions légitimes auront
seules €18 reconnues. Elle est aussi dans DPintérét des
créanciers des colons: prévenus des liquidations, faites
au nom de leurs débiteurs, ils pourront exercer les droits
qu’ils auront a faire valoir sur I'indemnité.

« Yolre commission yous propose , a Punanimité , d’a-
dopter le projet amendé. »
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DISGUSSION.

PROJET DE LOL — arrcLe 1,

« La somme de 150 millions affectée par Yordonnance da 1 7
avril 1825 ; aux anciens colons de Saint-Domingue, sera répartie
entre eux intégralement et sans aucune déduction au profit de
T'Etat , pour les proprictés publiques qui lui appartenaient, ainsi
que pour les propriétés particulieres qui lui seraient échues par
deshérence. »

CHAMBRE DES DEPUTES.

J.a discussion s’ouvre sur cet article, ;
M. DE CAMBON propose la rédaction suivante, & tilre
d’amendement.

« L’Ytat renonce & tout paicment ou indemnité pour les pro-
prietés qu'il possédait dans Vile de Saint-Domingue, soit qu’elles
fissent partic du domaine de la couronne, ou qu’elles lui fussent
échues par deshérence. :

_« La somme de 150 millions affectée, par Pordonnance du 17
ayril 1825, aux anciens colons de Saint-Domingue 4 sera répartie-
entre eux intégralemeént et sans aucune garantie par UEtat. ».
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L’orateur trouve que la premiére disposition du projet
est a-la-fois irvéguliére et incompléte. Irrégunlitre, en ce
quelle confond des objets qui ne sont pas de méme na-
ture ; incompléte, en ce qu’elle laisse & découvert des in-
téréts de Litat que la loi doit protéger. L’acte par lequel
le roi a disposé du domaine de la courcnne, n'émane pas
du méme droit que celui par lequel on a réservé une in=
demnité aux colons dépossédés. Dans ce dernier, le roi n’a
fait que suivre Uimpulsion de sa sollicitude paternelle
pour ses sujets, mais PElat 0’y est inlervenu en rien.
Dans le premier acte, au contraire , il a agi comme chef
defitat: Sest au nom de I’Elat qu’il a contracté.

Mon intention, en rédigeant mon premier paragraphe,
continue M. de Cambon , a été de consacrer d’une ma-
niére posilive le droit qui appartient aux chambres d'in~
tervenirdans les aliénations du domaine de la couronne;
ce droit n’a’ pas éLé contesté 5 el il est assez essentiel pour
qu’il en soit fait un article & part , an lien de le confondre
dans an article de loi ot il faut chercher le Pprincipe sans
le trouver antrement que par induction.

Dans mon second paragraphe , j’ai voulu consacrer ce
que je crois nécessaire d’énoncer, c’est a dire que la loi
w’intervient en rien dans la transaction faite entre le roi
et les habitans de Saint-Domingue. »

Un sous-amendenent de M, DE BOUVILLE 4 consiste a

remplacer lo. devxidime paragraphe de M. de Cambon,
par eeluitci

- « L’Etat renonce ¢également aux droits de succession, ainsi
qu'a tous droits d’enregistremment , de timbre on autres ; auxquels
pourrait donner lieu , sur les colons de Saint-Domingue ou leurs



ayans-cause, la portion de l'indemnité & laquelle ‘ils auront
droit. »

Le but de Pauteur de la proposition , est de ramenex’
toate laloi a un seul article, celui par lequel Etat re-
noncera a loules les prétentions qu’il pourrait encore
former , soit sur Saint-Domingue , soit sur lindemnilé
qui en résultle, el de remetire & P'ordonnance que le roi
rendra en exécution de la premiére, la répartition des
150 millions, Lo sort de Saint-Domingue , dit-il , w’a pas
é1é déterminé par un traité 3 si ¢’était un traité, nous
pourrions accuser les ministres qui 'ont conseillé..........
Mais il 0’y a pas possibilit¢ d’accuser 3 il n’y a donc pas
s Pluq de traité, et il faut bien se réduire a envisager
les choses telles qu’elles sont eflectivement , c’est-a-dive &
attribuer Uacte du 17 avril, & larticle 73 de la Charte.
La quesllon étant enyisagée sous ce rapport, leroi a PY
prononcer Pémancipation de Saint- -Domingue; il I'a pu
sans qu’il en résnltat ancune atleinte au pouvoir ldgis—
latif , ni aucun antécédent dangereux pour notre avenir,

- les circonstances dans lesquelles se trouvait Saint-
Domingue, ne pourront jamais se représenter.

La question aivsi posée , et le roi ayant émancipé
Saini-Domingue en faisant usage du droit que lui donnait
Particle 73 de la Charte, les anciens colons sont investis de
la propriété des 150 millions qui ont élé stipulés; la ré-
Partilion de cel!e somme n’a rien de commun avec une-
loi, parce que les 150 millions ne, tiennent pasa un in-
1érét général ; elle rentre dans les attributions de ladmi-

nistration, el il serail contraire & la prérogative royale
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de faire entrer dans une loi ce qui est de Pessence de I'ad-
ministration. »

M. LE MINISTRE DES FINANCES combat les proposi=
tions de M. de Cambon et de M. de Bouville. 8i ordon-
nance du 17 avril , dit-il, a été alile & PEtat , pourquoi
la chambre craindrait-clle de s’associer i cet acte du gou-
vernement ? ¢'il a été nuisible , pourquoi ne le repoussez-
vous pas’ tout-d-fait ? Il n’y a que deux manitres de
procéder’s ou reconnaltre la légalité el les avantages de
Fordonnance, ou demander le rejet devla loi. »

M. Hype DE NEUVILLE considére Iordonnance du
17 avril comme inconstitutionnelle dans la forme, dange—
reuse pour le pays dans le fond. Le principe étant faux,
onne peut pa adopler la conséquence;il serail convenable
de laisser achever ill¢galement ce quia été commencé d’une
maniére illi"gale. Cependant décider, comme le demande
M. de Cambon , que ’E1al ne garantira ancunement I’in-
demnité aux colons, ce serait les mettre hors la Charte,
hors la loi fondamentale. Expropriés par PEtat , ils ont
droit a ce que ’Etat leur garan Lisse Pindemnité npplicable
a cetle expropriation. »

Les propositions de MM. de Bouville et de Cambon
sont rejetées. — La chambre adopte ensuite Particle 1°°
dans les termes du projet.

CHAMBRE DES PAIRS,

ARTICLE 1°F,

Cet article est volé sans discussion.
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PROJET DE LOIL. — ARt. a.

« Seront admis & réclamer l'indemnité énoncée dans Particle
Précédent » les anciens propriétaires de biens-fonds sitads 3 Saint-

Domingue, ainsi que leurs héritiers, légataires, donataires ou
ayans-cause.

« Les répudiations d'hérédité ne pourront étre opposées aux
réclamans, si cen’est par les heritiers qui auraient accepté.
<« La mort civile, resultant deslois surl’émigration, ne pourra
non plus leur étre opposée. »
Ve

CHAMBRE DES DEPUTES. !

M. DU HAMEL présente un amendement ainsi congu ,
en remplacement du premier paragraphe de Particle :

« Seront admis i réclamer ladite somme de 150 millions,_les
amciens proprictaires de biens—fonds situés & Saint-Domingue ,
ainsi que leurs héritiers en ligne directe , leurs fréres, sceurs,
neveux , nitces , légataires el donataires ou ayans-cause. »

M. JossE DE BEAUVOIR fait une proposition semblable.

M. GauTiER demande addition des mols: les pro-
priétaires d’établissemens industriels , soit & Varticle,
soit aux denx amendemens , afin’ que ces propriétaires
Parﬁcipent i Pindemnité.

M. BRETON soumet & la chambre une disposition por-
tant:

« Les répudiations d’hérédit¢ ne pourront étre opposées aux
réclamans par qui que ce soit, sauf & ceux qui auraient accepté
Précédemment’ t, A réclamer laliquidation générale de la succession,
&’ils le croyaient avantageux pour eux. .

Lauleur du Lroisiéme amendement en développe ainsi

"
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les motifs: « L'ordonnance du 17 avril, et aprés elle
Particle 1°* du projet de loi, attribuent Pindemnité anx
anciens colons de Saint-Domingue; c'est & dire a taus
cenx qui avaient, » Saint-Domingue, des propriétés fixes
de leur nature , qui n*étaient: pas susceptibles d’6tre dé—
placées , que leur caractére de localité et de permanence
attachait nécessairement au pays, qui exigeaient enfin
pour leur exploitatio‘n y s'i'n('mj la présence du maitre s du
moins celle d’agens auxquels il confiait leur adminis-
tration,

"Telsétaient sans aucun doute, les propriétaires de biens-
fonds, Mais tels étaient non moins incontestablement, les
propriétaires d’établissemens industriels et d’esclaves mo-
biliers ou qui n'étaient pas atlachés au sol. L’ordonnance
a é16 universellement entendue dans ce sens ; le 'projet de
loi, au contraire, s'écartant visiblement & cet égard de
Pesprit de Pordonnance, limite le droit & P'indemnité, aux
seuls propriétaires de biens-fonds ; nous sommes réduits
a deviner les motifs de cette exclusion, Serait-ce ‘qu’on
aurait été séduit par Uidée d’une prétendue analogie entre
Pindemnité de Saint-Domingue et Pindemnilé des émi-
grés? Mais il west pas difficile de démontrer que cette
analogie n’existe en aucune maniére. La loi dindemnité
des émigrés avait un deuble but politique : celui de ean-
sacrer le vespect dfi 4 la propriéié fonciére et celui d’af-
franchir de toute prétentidn de la part de leurs anciens
possesseurs , les biens-fonds confisqués par i"_Eta:t,, “et re-
vendus par lui & de nouveaux propriétaires. Les valeurs
mobiliéres n’étaient sous Iinfluence ni de Pune ni de
Pautre de ces considérations. :



L indemnilé de Saint-Domingue est totalement en
dehors du cercle de ce raisonnement.

Les 150 millions qui sont & distribuer ne peuvent étre
considérés que comme un débris sauvé d’un grand nau-
frage , débris au bénéfice duguel ont un égal droit & par-
ticiper tous ceux qui ont souffert de ce naufrage , pourvu
que ce soit en qualité de colons qu’ils aient souflert,
quelle que firt la nature de propriété sur laquelle reposit
ce titre.

Yiral méme plus loin, poursnit Porateur; je crois
qu’en frustrant de sa part & Pindemnité le colon proprié~
taire de valeurs mobiliéres, vous feriez une chose que
vous n’avez pas, que nul n’a le droit de faire.

En ecffet, cette indemnilé , encore qu’elle soit acquise
par les soins du gouvernement, n’appartient point i
PEtat 3 ce n'est pas lui qui la donne ; il n’a aucun droit
sur elle ; elle est, cetle indemnité, la propriété de tous
cenx qui ont perdu leurs biens par la ruine de Saint-
Domingue.

Si Pon admet a Pindemnité, véus dit votre commission ,
les proPr.iétaires d’esclaves mobiliers , on serait obligé de
traiter mon moins favorablement les propriétaires qui
possédaient un mobilier plus ou moins considérable , les
commercans dont les magasins €taient remplis de mar-
chandises, les propriétaires de bitimens de mer, d’embar-
cations, d’instrumens nécessaires aux transports, et de
pestiaux et hétes de somme.

L’inconyvénient d’apporter une faible réduction a la
quotité d’indemnité qui reviendra a la propriété foncitre,
pe peut étre d’aucun poids aux yeux de la justice. Car
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aucun des motifs qui ont déterminé les prérogatives que
nos lois civiles ou politiques accordent & la propriéié
territoriale, ne saurait trouver une juste application,
lorsqu’il s’agit de biens-fonds situés dans les colonies. La,
le sol n’a presque aucune valeur que-celle que lui pi:-éle
la culture ; le fonds n’est rien, et l'industrie du colon est
tout. Le propriétaire d’esclaves mobiliers qui concounrt
aussi bien que le propriélaire des biens-fonds, a Pex-
ploitation de cette industrie, n’est pas moins colon que
lui,

Il s’en faut d’ailleurs de beaucoup que I'inconvénient
que votre commission vous indique , ait , dans ses effels,
autant d’étendue quelle I'a supposé, et que vous pourriez
le penser an premier aspect.

Le commercant qui possédait des marchandises, et qui
les a perdues par Deffet des désastres, n’est, je crois,
nullement fondé & en réclamer la valeur , parce que ce
n’est. pas comme colon gw’il les possédait , mais comme
négociant ; parce que la marchandise , mobile de sa na-
ture, et que le possessenr pouvait déplacer 4 son gré, na
Pas ce caractére de connexilé avee le pays, qui semble,
selon moi, devoir faire, pour les valeurs mobiliéres, la
base du droit 4 Pindemnité.

Il en serait de méme, si ce cas existait , des marchan=
dises qu'un colon aurait gardées par spéculation, et qui
proviendraient méme du cré de son habitation. Ces mar-
chandises, il a pu les vendre ou les expédier, et si, pré-
férant les garder, il les a vu périr, c’est en qualité de
spéculateur qu’il les a perducs , et non en qualité de colon.

Les navires et batimens de mer doivent encore &tie
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rang¢s dans la méme exception ; ils appartenaient & des
armateurs et non & des colons ; I'indemnité étant la pro-
priété des colons, cenx qui avaient d-la-fois la qualité de
colon ct celle d’armateur, n’ont pas droil & prétendre 4
Pindemnité des pertes qu’ils ont éprouvées a ce dernier
titre. : ' \

Mais les instrumens de transport , embarcations, bétes
de somme, etc., qui composaient le mobilierou établis—
semnens destinés & seconder la culture, ont comme les
ateliers d’esclaves ouvriers ou cullivateurs , ce caractére
de destination coloniale, de stabilité dans cette destina—-
tion , et d’adhérence au pays qui leur assure, & mon
avis , un droit inconlestable & participer i Pindemnité.

Au reste, Messieurs , une partie considérable des pro-
priétés mobiliéres en faveur desquelles je viens anjour—
&hui solliciter volre juslice, appartenait a des colons qui,
par les dispositions de Varticle 5 du projet de loi, se
{rouvent a juste titre exclus de Vindemnité. Ainsi, il est
probable ,cou plutdt il est certain que le nombre des pro-
Priétaives &’établissemens indusiriels el d’esclaves mobi-
liers qui seront en droit de réclamer, sera trés borné. Je
dis que cela est certain, parce que dans les réclamations
gui ont déja éé Préseqtées, il n’y en a qu’un trés pelit
nombre qui soient dans cette catégorie. Ce changement
que je vous propose de faire dans une des dispositions
princiPales de la loi, n’apportera donc aucune réduction
sensible dans la quotité d’indemnité qui reviendra aux
Propriétaires de bigns-fonds. Mais quel que soit le nombt:e
de ces propriétaires de valeurs mobiliéres, quelle que put
stre Pimportance de leurs réclamations, je crois, je le
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réplte, que la conscience et la justice vous obligent & les
admettre 4 indemnilé , et méme que vous excederiez vos
droits si vous les en écartiez. »

M. LE MINISTRE DES FINANCES répond que le projet de
loi appelle avec juste raison, & Pindemnité, les seuls
propriétaires d’immeubles, parce que ceux-la seuls avaient
Péventnalité de recouvrer leur chose, si Pautovilé du roi
efit été rétablie a Sainl-Domingue; que par une consé-
quence naturelle de ce principe, Pexercice du droit an
dédommagement appartient a tous les héritiers.

Les termes mémes de 'amendement, continue S. Exe.,
vous font sentir la difficulté de vous engager dans une
autre voie, L’on vient de nous dire d’indemniser les pro-
priétaires d’établissemens industriels? Mais qu’est-ce qui
serait censé élve propriétaire d’établissemens industriels’
Seraient-ce seulement, comme parait 'entendre le préopi-
nant, les propriétaires de noirs dont Iindustrie consis—
tait & les louer & d’aulres? Non certainement, car il y
avait beauconp d’autres établissemens industriels; et si
vous appliquez Pindemnité, non-seulement & Vimmeu-
ble, mais encore aux moyens avec lesquels on le faisait
valoir, comment vous borneriez-vous i Pévalunation des
noirs qui y étaient employés, vous seriez obligés d’arri-
ver a bien d’autves ¢valuations; et lorsque déja la diffi-
culté est si grande pour les malheureux colons pour faire
valoir leurs droits & une portion de I'indemnité, que
serait-ce si vous donniez droit 4 Vindemnité & des per-
sonnes qui n’avaient que des propriéiés aussi fugitives,
aussi difficiles & trouver? Comment trouveriez-vous le
moyen de garantir les colons de la fraude, et les mem-
bres de la commission de répartition, du danger daccueil-
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Fir des demandes non fondées? Si, au contraire , vous ne
donnez 'indemnité que pour la propriété immobilitre,
vous levez lous les inconvéniens, el vous faites une jusle
application de 'indemnité, car, je le répéle, Vindemnité
est le dédommagement de I'éventualité que donnait aux
colons de Sainl-Domingue, Pexercice possible de 'anto-
yité royale. Ceux qui auraient retrouvé quelque chose par
suite de exercice de celle autorité, ont droit & Pindem-
pité que représente cette chose ; ceux qui n’auraient vien
retrouvé, nont rien 4 réclamer dans 'indemnité.

Une chose d’ailleurs vous rassurera, Messieurs, c’est
que les noirs, dans le cas préva par Pamendement, ne
ot qu’au nombre de 2,610. ‘

L:amendement est rejeté par la chambre.-

La discussion s’établit sur la proposition de M. Duha-
mel ; Pauteur la justifie en ces termes: .

Larticle 1T du projet de loi me parait en contradic-
tion manifeste avec I'article 2. Il porte que la somme de
150 millions, affectée aux anciens colons de Saint-Do-
mingue, sera réparlie entre eux intégralement ; cetle in-
1égralité doit étre sacrée , pourquoi veul-on y faire parti-
ciper des individus que Pordonnance royale ne voulait,
ne pouvait concerner ?

Qu’a voulu secourir le roi? ses sujets de Saint-Do-
mingue. Cenx-la méme qui ont échappéa la plus horri-
hle des catastrophes poliliques , qui sont tombés de la plus
haute prospérité dans les horreurs de la plus affreuse dé-
{resse ; on bien encore le roi a voulu accorder aux héri-
\iers directs et naturels de ces malheureux colons égor-
gés par Jeurs esclaves on morts dans la misére, sinon un
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plein dédommagement , de tant de douleurs el de désas-
tres , da moius un soulagement dans leurs infortunes,

Mais qu’ont & prétendre @ ce secours les collatérans
éloignés, qui ne doivent leurs Prélentions qu’a la destrue-
tion violente des familles de colons? Paisibles spectateuns,
en France, de la ruine de Saint-Domingue, n’ayant
jamais compté sur des hérédités trop éloignées, n’ayant
souffert ancuns dommages, ni dans leurs personnes, ni
dans leurs propriéiés, ils entreraient aujourd’hui en ligne
avec les malheureux colons , ou héritier direct, quap=
pelle aujourd’hui 'ordonnance du roi,

Non, Messieurs , vous ne le voudrez pas; vous parta-
gerez la conviction qui a décidé Pavis de la commission
instituée par le roi, conviction approuvée par 'opinion
publique, et & laqueile prétendrait-on vainement substi-
tuer Papplication de cet absolu droit romain, comme
si ce droit, qui régit les choses ordinaires, avait la moin-
dre analogie avec ’acte important sur lequel nous som-
mes appelés a délibérer.

Prenez gavde , Messienrs, c’est avec des principes faus-
sement appliqués, avec des phrases sonores et bannales,
dont souvent on dénature le véritable sens, qu’on pose
comme régle les choses les plus irréguliéres qu'on a,
depuis 35 ans, consacré souvent des désordres par une
apparence d’ordre,

Le droit commun régle sans doute et doit régler les
choses communes et ordinaires , mais peut-il étre invo-
qué dans ce qui ’a jamais eu d’antécédens, et ne doit pas
se reproduire dans Pavenir !

Le droit commun a~t-il été mis en usage pour servir
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de base d Pordonnance dua 17 avril ? Le Code civil, la loi
du 8 mars 1810, la Charte, qui indiquent , qui réglent
les seuls modes par lesquels on peut étre légalement dé-
pouillé de sa propriété, ont-ils été invoqués, suivis,

aPPllqlJéh 7

Non, Messieurs les propriétaires francais de Saint-
Domingue oit perdu I'expectation de la rentrée dans
Jeurs propriétés, sans avoir été appelés au contrat qui les
en dépouille, le droit commun est resté muet pour les

* protéger, pourrait-on I'évoquer aujourd’hui gqun’il aggra—
verait leur infortune.

Les colons ne s¢ croient’ bannis de leurs propriétés
héréditaires par aucune régle applicable du droit com-
mun. Un secours, car, je le répele, ¢e n’est'point comme
indem“ité qu’ils peuvent recevoir une part quelconque de
1a somme stipulée; un secours leur est ménagé, garanti
par la bonté royale, dans I'arrangement qu'on a cra
devoir prendre avec les négres de Saint-Domingue : mais
ce secours qui ne sera pas( lors méme que Pindemnité
serait loyalement et fidélement payée, ce que je désire
vivement qui puisse se réaliser dans les cing ans stipuids )
une seule année du revenu des colons ; ce secours, dis-je,
doit-il étre divisé en parcelles, telles que beaucoup de
colons seront plus pauvres aprés avoir regu leur cotes
part; et payé leurs créanciers , que lors du million voté
chaque année dans notre budget %... Non, non, Messieurs,
vous appliquerez au malbheur direct le soulagement tel
que ld bienfaisance du roi Va textuellement exprimé, tel
gue la commission nommée par lui, Pa entendu,, expli-
qué; et modifiant en cela le projet de loi présenté par le



Couvernement et consenli par volre commission , vous
najotterez pas aux malheurs inouis de vos fréres de
S;\int—Domiﬁguc, malheurs dont la seule cause vint de la
France, en diminuant leur part prenante déja sifaible,
dans la somme de 150 millions, en appelant au partage
des individus qui réclameraient aujourd’hui le titre de
colons , senlement alors que ce titre ne leur présente ni
dangels. ni misére & sapporter, mais bien quelque ar-
gent & recevoir!» i

M. DE: MARTIGNAG repousse Pamendement par les cons
sidérations suivantes : ‘

« Larticle 2 du projet de loi vous propose; d’appeler
pour prendre parl & I'indemnité accordée aux anciens
«colons de Saint-Domingue , soit les anciens propriétaires
de hiens-fonds qui y étaient situés, soit leurs héritiers,lé=
‘gataives , ‘ou.donalaives on ayans-cause. L’amendement
qui vient d’¢tre développé‘ an contraire, fait un. choix
parmi les héritiers que la nature et la loi appellent & sue—
céder & leurs auteurs. En conséquence, on vous propose
de réstreindre.la, répartition de I'indemnité aux anciens
propriétaives , 4 lenrs héritiers; en ligne divecte leurs
fréves ou soeurs , ou ‘descendans de fréres ou'de soeurs.On
reconnait cependant la nécessité d’y admettre les'dona-
taires et les légataires, Laquelle de ces deux dispositions
devez-vousadopter? Sans doutecelle ol ‘vous reconnaitrez
le plus de justice, quand ‘méme ‘elle ‘aurait le ‘maltheur
de se trouver conforme au'droit comtimun’ anqué}(rn vient
tout-a:hetre de déclarei-officiellement a guerre,
" Wordonnance du 17 avril dejrmer affecte Pindemnité
de 150 millions aux anciens colons de Sain't-Do'mingue :



c’est une obligation contractée par la convention elle—
mé&me; obligation qui fait partie de cette convention, et
qu’il élait du devoir du Gouvernement d’exécuter. Son
exécution est waintenant ce qui doit nous occuper ;
el c’est pour Pexactitude de cetle exécution d’aprés les
wérilables principes, que nous avons i examiner celui
des deux partis proposés qu’il est le plus convenable de
choisir. Les 150 millions appartiennent aux anciens
colons; ils sont le dédommagement d’une partie de ce
qu’ils auraient trouvé si le roi, usant de la force, était
rentré dans la possession de la colonie. Le roi n’ayant pas
usé de la force et ayant employé un anle moyen, ils
doivent retrouver en échange de leurs propriéiés indem-
nild stipulée en leur faveur, ,

" Ces colons, quand ils nexistent plus, sont repré-
sentés par ceux que la nature désigne pour exercer leurs
droils et leurs actions, en un mot pour rentrer dans
les Propuétes qm leur auraient appaltemt 4 eax-mémes.
Ainsi, sl au lieu de stipuler 1 une indemnité, la propriété
efit dit étre rendue, tous les liritiers des anciens colons, &
queique titre que ce fut, ‘eussent ¢ié fondés 3 réclamer la
ren:nse dela propmeté qui aurait appartenu aTear auteur.
(}ommeut en serait-il autrement , quand il s’agit de distri-
buer Pindemnité qui n esl: qu’une représentation partielle
de ce q'ue les colons aﬁraieut regu si la colonic ayait
&té reconguise ? EL pourqu(u une partie des repr esenlans
des colons seraient-ils ecartés" Sermt-ce parce qu’ils ne
sont pas colons ? Mais pour lre consequent il Faudralt
&carter aussi les légataives, Tes donalau'es, Tes ﬁetes les
soeurs et les enfans,9'ils n’étaient pas ‘colons. Or, l’ou

13.
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yeconnait qu’un pareil résultat n'est pas admissible,
il faut donc renoncer aussi & écarter lous ceux que la lof
et Ja nature ont appelés a la succession.

Mais, dit-on , les héritiers qu’on veut ¢carter étaient
trop €loignés pour avoir aucune espérance d'arriver ja-
mais & la snccession. Mais les légataires et les donataires
sont aussi ¢loignés et plus éloignés encore peut-éire, car -
ils peuvent étre pris parmi des individus étrangers & la
famille; et cependant ou consent i admettre les dona-
taires et les légataires. Objecte-t-on que ces derniers se
présentent en vertu de la volonté de celui qui a stipulé
pour eux ? Mais si les autres n’ont pas stipulé, c’est que
cela €tait inutile, altendu que la loi a stipulé pour enx.
Par la proposition qui vous est faite,, vous rendriez illu-
soire et dangereuse pour euX-mémes la confiance qu’ils
ont mise dans la loi , et c’est ce que vous ne voulez ass =
rément pas faire,

Remarquez , Messienrs, & quelle injustice on vous
conduirait. Il y a des exemples nombreux que des héri-
tiers plus éloignés que les fréres et sceurs, que les nevenx
el niéces, ont acceplé déjd la succession de leurs autenrs
anciens colons, et qu'ils ont eu méme la justice et la gé-
nérosité de payer les dettes de ces anciens colons. Ainsi,
on demande que vous déclariez par une loi qui, cette
fois, serait bien contraire au droit commun, que yous
déclariez que les héritiers ont bien fait de supporter les
detles , mais que quant aux émolumens ils doivent étre
accordds 2 dautres, C est, j’en suis sir, ce qu’on ne yous
déterminera jamais & pmnoncer. »

M. BoNNET appuie la proposition de M. Duhamel 5 €0
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avouant toulefois gu’elle est susceptible d’une rectification
qu’il va indiquer, relativement aux parens collatéraux
des anciens colons, qui ont appréhendé la succession et
Payé les dettes de cenx-ci.

Le projet de loi que vous disculez, dit M. Bonnet,
est une espéce de mélange de droit commun dans des
parties, et de dérogation au droit commun dans d’autres ;
cela devait étre dans les circonstances ou nous nous trou-
vons. Nul ne niera que le projet ne soit dérogatoire
au droit commun dans presque tout ce qui concerne
Jes créanciers; car le droit commun veut que les crdan-
ciers aient reprise sur tout ce qui appariient el appm tien-
dra au débiteur.

Sans doute, Messieurs, il faut s’attacher au droit
commun quand les circonstances n’exigent pas le con-
traire; mais il faut y déroger quand la nature des choses
le demande. '

Qu’esl-ce que les 150 millions destinés anx colons?
On ne peut dire que ce soit lareprésentation absolue de ce
qu’ils ont perdu, puisquion lear en rend a4 peiue le
dixieéme. C’est la représentation d’une partie, c’est un
secours. Or, si c’est un secours, a qui est-il essentielle-
ment destiné? & ceux qui ont souffert. Ainsi, gque ce se-
cours soit accordé aux colons eux-mémes, je I'admels;
mais quand il est question de secours donné & ceux qui
souffrent et qui sont dans une extréme délresse, il faut le
donmner le plas grand possible: il faut se gavder d’en
dislraire une parlie pour ceux-li qui n’ont rien perdu et
gqui n’ont pas souffert.

Maintenant, il y a une objection : Que ferez-vous
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par rapport & de certains collatéraux qui pel'lvent avoir
aceepté autrefois une succession et en avoir payé les
créanciers? Celle objection est véritable, et il faut y
répondre par un sous-amendement, gui consistera & ad-
metire les parens éloignés , pour le montant des créan-
ces qu'ils auront payées aux créanciers de la succession.
Ainsi on pourra dire , en adoptant 'amendement de
M. Duhamel , sauf les droits des créanciers et ceux des
parens qui. , ayant accepté la succession , ont payé des
créanciers. Ceux-li seront admis pour la totalité des
- sommes qu’ils auront payées. Cest dans ce sens que je
propose d’adopter I’amendement de M. Duhamel 3 par-la
vous concilierez autant que possible le droit commun
avec Pexception, et vous ne priverez pas les anciens
colons d’une partie de la réparation qu’ils ont le droit
d’attendre. » - :

M. MEsTADIER juge que Pauteur de amendement
n’est pas conséquent avec lui~méme ; car si c’est un se-
cours qu;on donne aux colons , pourquoi le distribuer
méme i ceux qui n’prouvent aucun besoin, Il fandrait
réparlir d’aprés Pétat actuel dela fortune de chaque colon.
Pourquoi y faire participer les fréves et les sceurs, les ne
veux et les niéces, qui n’ont jamais vu la colonie. Pour
étre conséquent , il aurait fallu les écavler comme les lé-
gataires et les donataires.

Une considération plus grave doit vous frapper, ajoute
Poratenr; ¢’est qu’en donnant Uindemnité a titre de se-
cours, les droits des propriétaires de Saint-Domingue
restent dans toute leur force. Ceux & qui vous donnez
des secours ne seront pas dépouillés’ de leurs droits de
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Proprie’lé par 'ordonnance royale ni par la lois et s'ils
yestent propriétaives , il en résulte que Pordonnance et
la loi seront inutiles. Cependant il est bien constant que
le président d’Haiti n’a entendu donner les 150 millions
que comme une indemnité représentalive des propriétés
appartenant aux anciens colons.

On a eité 'exemple des créanciers, comme une déro-
gation au droit commun. Mais on n’a pas fait atlention
que ces créanciers conservent tous leurs droits & I’égard
de leurs débiteurs s’ils sont solvables ; seulement ils ne
peuvent former opposition sur Pindemnité que jusqu’a
concurrence de la portion qui leur est altribuée. Ainsi
la dérogation me frappe pas les créanciers qui ne you-
draient pas faire opposition.

On a cité la loi de 1814. M. Dudon est trop versé dans
la connaissance de notre droit nouveau , pour ne pas se
rappelerle motif qui a empéché d'insérer dans cette loi le
mot restitution. La loi de 1814 a été considérée comme
ane loi de libéralité; on a dit : PElat qui rend les biens
non-vendus les rend a qui il vent. De méme que sous
Bonaparte , en rendant des bois, non-vendus , aux an-
ciens propriétaires, on dennait & ’an une forét qui avait
appartenu i lautre. Je conviens qu’en regardant les
1 50 millions comme une pure libéralité, vous devez écare
ter du partage , non-seulement les légataires et les dona-
taires , mais encore les fieres, les soeurs, les neveux et
les mitces , et en outre, ne distribuer ce secours, entre
les colons actuellement exislans , que dans la proportion
de leurs biens.

Mais il faut reconnaitre que c’est une indemnité re=
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présentative de la propriété ; et alors il n’y a pas de motif
pour s’écarter du droit commun. Tous les héritiers , seit
par la volonté de 'homme, soit par les dispositions de Ia
loi, doivent étre admis & prendre la part qui reviendrait
a leur auleur dans cette indemnité.

L’objectibn que M. de Martignac a preposée & "amen-
dement de M. Bonnet, a frappé lous les bons esprits.
Quoi ! les héritiers auront payé les deltes des colons, et
ils n’auront pas, dans Uindemnité, quelque dédommage-
ment ! M. Bonniet , pressé par Pargument, a reconnu que
ceux-la devaient participer a Vindemnité. Mais il n'a
pas fait attention que ce n’est pas seulement quelques
deltes de 'indemnité qu’ils ont payées, mais toutes les
dettes de la succession. Messieurs, quand on part d’un
principe faux, on arrive a des conséquences fausses. Ne
soyons pas plus sages que la loi, et adoptons Particle en
rejetant les quatre amendemens.

L’amendement de M. Duhamel] et le sous-amendement
de M. Bonnet, réunis par leurs auteurs, ne sont point
accueillis. :

L CommrssioN propose de terminer le 2° paragraphe
de Particle en discussion, par ces mols: purement et
stmplement.

La rédaction nouvelle de ce deuxiéme paragraphe,
pre’senlée par M. Breton , dans les termes déja rapportés,
n’est point prise en considération. )

La discussion s’établit sur Pamendement de la com-
mission qui est combattu par M. DE MARTIGNAC. On a cru
voir, dit ’oraleur, une lacune danslaloi du 25 avril 1825,
vésultant de Pomission des mots purement et simplement,
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gu’on vous propose d’'ajouter anjourd’hui & une disposi-
tion semblable; c’est au contraire en parfiteconnaissance
de cause que la loi a été faite ainsi. 1l s’est élabli 4 ce sujet
une discussion assez longue, ct la disposition a é1é main-
tenue dans les lermes mémes du projet de loi relatif &
Pindemnité des émigrés. La proposition qui vous est faite
aunjourd’hui fut faite également 4 la chambre des pairs,
On observa aussi, comme on 'a fait dans le rapport de
la commission , qu’il ne suffisait pas de se prévaloir d’une
acceplalion conditionnelle , qui excluait toute charge de
1a succession , et qu'il fallait qu’il y elit quelques moyens
de’favm‘iser des héritiers qui auraient acceplé loyalement
1 siiccession, avec toules ses charges. On répondit devant
1a chambre des pairs, qu’on avait di suivre les régles
établies par Varticle 7go du Code civil qui ne permet de
reyenir sur uuesuccession répudice, que dans le cas ou
cette succession n'aurail pas €té acceptée par d’aulres.
On sest bien gardé d’ajouter dans cel article les mots pu-
* yement el simplement , qui n’auraient pas concordé avec
d’autres disposilions. Eu effet, Messieurs, il est des in-
_ dividus dans la sociélé qui ne peuvent pas accepler pu-
rement et simplement une succession. Il n’est permis
aux tuteurs d’accepter pour les mineurs que sous béné-
fice d’inventaire. Vous voyez qu'en adoptant la propo-
sition de la commission , vous priveriez les mineurs des
avantages de cet article. Cest donc, comme je ai dit,
aveo.connaissance de cause , que cette disposition a €Lé
ainsi rédigée , et il y a lien de la maintenir, ainsi qu’elle
a été maintenue dans la loi du 25 avril. »

M. ParpEssus répond: « Il ne sagit pas d’examiner
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gil y a e lacune dans la loi d’'indemnité des émigrés,
Cette loi a €16 faile el devait élre faile sur un systéme
tout différent de celui qui peut présider a la rédaction
de celle dont nous nous occupons en ce moment. Nous
ne pouvons nous dissimuler que la lot d'indemnité ne soit
une loi tout-a-fait d’exception. Il n’y a pas un de ses ar~
ticles qui ne déroge au droit commun; et la raison en
est simple : car si ces dérogations n’étaient pas ici néces~
saires , il n’y aurait pas de loi & faire, et une ordonnance
eiit suffi.

Quant aux llég]es 4 snivre relativement 4 Phérédité s la
commission nommde par Pordonnance du 1°* septembre,
s’est trouvde assez embarrassée. Cette commission avait é1é
d’avis qu’il fallait sur ce point déroger au droit commun
pour éviter dans certains cas une grande injustice. Nous

-avons aussi examiné si relativement aux renonciations de
la suocession , il n’y avait pas liea aussi & une dérogation :
n ous avonsdil voir que telle était la pensée du ministére,
et que cette pensée n’avait pas été bien expliquée dans sa
rédaction. :

En effet, Messieurs, lorsqu’on accepte une suceession
purement et simplement, on fait un véritable contrat
aléaloire 5 car quelque minimes que soient les produits
que I'on en retire , on n’est pas moins tenu an paiement
de toutes les dettes, tandis que celui qui accepte sous
bénéfice d’inventaire ne s'oblige & rien. Nous avons pensé
qu’il n’y avait pas de raison pour que celui-ci profitit de
Pindemnité au détriment d*un héritier du sang. :

On nous présente un argument qui e€n apparence a
quelque force ; on nous dit qwil y a des personues qui



-pe peuvent accepter que sous bénéfice d’inventaire. Il
n’y a que les mineurs ct les interdits : si "amendement de
la commission a pour objet de faire tort & ces personnes,
ne 'adoptez pas, car nous n’avons pas eu Vintention de
proposer une injustice ; mais si les mineurs ne perdent
rien , ils n’ont pas & se plaindre. Il est facile de vous le
démontrer par un exemple.

Un pére a é1é massacré & Saint-Domingue, laissant
deux enfans, 'un majeur , autre mineur ; le majeur a
renoncé 4 la succession, le tuteur I’a acceplée pour le
mineur sous bénéfice d’inventaire ; ¢h bien, trouvez-vous
jusle que le majeur ne puisse pas prendre sa part dans
lsindemnité? Nous proposons que 'indemnité soit par-
tagéc entre les deux fréres, et que Pacceptateur sous hé-
néfice d’inventaire ne puisse exclure le frére majeur.
C’est d’aprés ces motifs que nous persistons dans Pamen-
dement. »

M. LE MINISTRE DE L’INTERIEUR s'altache & réfuter
les observations du rapporteur de la commission ; il s'ex-
prime ainsi: « Je n’adople pas ’opinion que la pétition -
d’hérédilé soit un contrat aléatoire ; elle n’est pas plus un
contrat aléatoire qu’une vente; car si, daus lavente, ac-
quérear a calculé la valeur de la propriété,, Phéritier qui
accepte a aussi caleulé les bénéfices qu'il reliréra de la suc-
cession. Le principe de la loi est celui-ci: quand on a
répudié une succession , on peut la reprendre jusqu’a ce
quelleait été acceptée. Et pourquoi? Parce que Phéritier
peut exegeer un droit qu'il a refusé d’exercer, tant quun
autre droit n’est pas acquis. Mais gquand il y a accepta-
tion, il y a un droit acquis auquel il ne peat étre dérogé.
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Quand une succession a €té acceptée sous bénéfi e
dinventaire, y a-t-il, ou n’y a-t-il, pas un droit acquis an
profit de celui qui 'a accepiée ? il y a un droit acquis,
le principe étant le méme , les conséquences doivent éire
‘aussi les mémes 3 Phévitier bénéficiaire doit jouir de ce
droit comme ’héritier simple. Son droil est d’avoir tout
* ce qui excédera les charges de la succession.

M. de Martignac vous a fail remarquer avec raison
Pinjustice qui résulterait de Padoption de Pamendement
de la commission. 5i la loi oblige les minenrs de n’ac-
cepler une succession que sous bénéfice d’inventaire,
c’est assurément dans leur intérét ; et alors vous ne pou-
vez pas faive tourner contre eux une disposition qui a été
faite dans leur intérét,

On vous a cilé lexemple de deux fréres dont 'un,
majeur, a répudié la succession, et dont 'autre, mineur,
Pa acceptée sous héunéfice d’inventaire. La l‘épudiatiol{
se trouvant effacée, les denx fitres viendront prendre
lear part dans la succession. On' prétend que le mineur
n’y perdra rien. Mais il est évident qu’il y perd le droit
qui lui était acquis’, & la totalité de la.succession. Je sais
que cet exemple est favorable & volre systéme ; mais il y
en a une foule qui viennent le venverser. Au lieu d’un
frére , supposez tout antre héritier qui a répudié la suc—
cession ; il pourrait donc reprendre sur la succession le
droit qu’il a perdu et qui était acquis au mineur que la
loi a condamné a n’étre qu’héritier bénéficiaire. Clest ce
qui n’est pas possible. Vous sentirez , Messieurg, lIa né-
cessité de ne pas vous €carter du droit commun.

M. le rapporteur a paru croire que la loi proposée



offrait , dans ses dispositions, des dérogations au droit
commun. Il n’y ena qu’une seule, c’est celle qui est re-
Jative aux créanciers, EL remarquez bien qu’elle n’enléve
leurs droits que sur 'indemnité, et qu’ils lgs conservent
dans leur intégrité sur les autres biens des colons. Ainsi,
gu’on nevienne pas dire que la loi est un tissu de déro~
galions an droit commun. C’est en partant de ce princi-
pe faux que tout, dans celte loi, devail &lre moitié droit
commun , moilié droit exceptionnel , qu’on est arrivé &
yous proposer ’amendement que nous discutons. Je le
crois injuste, parce qu’il enléve un droit acquis. Ce mouif
doit suffire pour vous le faire rejeter. »

1’amendement de la commission est mis aux voix ; et
rejeté. :

L’article 2 du projet est ensuite adopté.

CHAMBRE DES PAIRS. -
ART. 2,

~ Tarlicle ne donne lieu & auctne une discussion’y il est
adopté tel qu'il a é1€ présenté,

PROJET DE LOL — anr. 3.

-« Dans aucnn cas, les individus ayant la faculté dexercer
le droitde propriété dans lile Saint-Domingue , ne seront admis
3 réclamer Yindemnité , soit en leur nom propre, soit comme hé-
ritiers , ou représentans de personnes qui auraient été habiles 4
réclamer- » :



CHAMBRE DES DEPUTES.

La délibération porte sur la disposition qui vient d’¢tre
transcrile.

M. Hype pE NeuvirLLE demande & M. le rapporteur
de la commission si, dans cet article , sont compris in-
distinclement tous les hommes de counlenr. 11 lronve na-
turel que ceux qui ont la Jaculté de rentrer dans leurs pro-
priétés a Pile d’Haiti, soient exclus de Vindemnité. Mais
parmi les gens de couleur, il en est, ajoute Voratenr,
qui ont tout sacrifié pour suivre les colons francais , ef
servir la France. Celte classe toule particuliére est peu
nombreuse; elle se compose de quinze 4 vingt familles
éparpillées & New~York, a Porlo-Rico, a Cuba. I lui
semble juste de les faire participer 4 Vindemnité.

M. PaRrDEssus répond, que l'art. 3 du projet n'a
donné lieu & ancune objection de la part de la commis-
sion; qu’il a éié. propose’ par la commision créée par 'or-
donnance royale du 1° sepiembxe et quele gouverne-
ment I'a adopté littéralement ; que les developpemens
de la proposition étant contenus dans le travail de cetle
commission distribué 4 la cha'llr:l"brre:,' on'a pu et dit les
consulter. M. le rapporteur ajoute :

« Larédaction avait ses difficultés, il faut Vayouer fran-
chbment on trouvait quelgue inconvénient & se servir
des mots mulitre, créole , négres on est parti de ce prin-
cipe que les habitans de Saint-Doniingue étaient régis par
un acte qu'ils ont appelé une conslitution, &t -que eet
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acte déclarait qu’aucnn blanc ne pouvait mettre le pied
sur le territoire de Pile , ni devenir propriétairve; d’aprés
ce principe, on a cru qu’il fallait exclure de Pindemnité
ceux quipouvaient encore devenir propriétaires & Saint-
Domingue. La commission ne s'est pas dissimulé qu’il
pouv ait y avoir parmi les hommee de couleur des per-
- gonnes qui s’élaient attachées au sol de Ta France au mo—
ment de la gnerre contre Haiti , lesquelles personnes
avaient ¢té comprises dans la méme proseription que les
blancs; d’'un autre c61¢ la commission a reconnu que
d’autres hommes avaient ¢t¢ proscrits de la colonie pour
des causes tout-a-fait étrangéres aux intéréts dela France.

Eﬂ effet , Mess:eurs, ils ont en a Samt Dommgue leur

1 mal , comme nous dans notne TLVOlLIEIOIJ. Il ne faut
pas que ces hommes qui sont devenus incdpables d’étre

ropnéLau‘es a Haili, puissent venir demander une part

dans Pindemnité que le roi de France n’a en l’mlenu,on
de réclamer; que pour ses sujets et cenx -qui-ont ep: ouvé
]ememe sort. La commission avait demandé pour ces der-
niers une gar antie qui pouvait avoir quelqu’i imconvénients
elle avait demandé iqu’ils fissent obligds de)prouver une
résidence en France pendant dix ans; mais il demeure
toujours bien reconnu que ceux qui ont &té frappés d’in-
capacité pour des causes inhérentes a Pintérét de la
France , ne seront pas exclus de U'indemnité. Cest dans
ve sens‘que la disposition a €¢ rédigée, et j’ai la con-
yiction' que ‘c’est la meilleare védaction que L'on puisse
adople:. »

Aprés ces expl]canom TParticle est adopté

| — ST
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" CHAMBRE DES PAIRS.

ART: 3.

La disposition accueillie par Pautre chambre, est sanc=~
tionnée sans difficulté.

PROJET DE LOL — Art. 4.

« Les réclamations seront formées, A peine de déchéance, sis
voir :

« Danis le délai Aun an par les habitans du royaume ;

«Dans le délai de dix-huit mois , par ceux qui habltent dans
les autres Etats de 'Europe;

« Dans le délai de deux ans, par ceux qui demeurent hors de
PEurope. A

« Ces délais coutront du jour dé la promulgation de ‘Ta pré~
sente 1oi. »

'CHAMBRE DES DEPUTES.

LA COMMISSION propose de rédlgex ainsi le pnemler pa*
ragraphe !

]
« Les réclamations seront formées & peine de déchéance ; sans
égard pour les declarations sommaires déja faites; savoir : » -

M. LE MINISTRE DES FINANCES déclare que Ie Gouver~
nement consent a cetle rédaction.
L’article ainsi amendé , est adoplé.
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CHAMBRE DES PAIRS.

ART. f.

L’adoption de cet article n’éprouve aucune oppo-~
sition.
PROJET DE LOIL — art. (v) 5.

« La répartition de Vindemnité sera faite par une commission
spéciale nommée par le roi. Cette commission sera divisée en trois
sectlions.

« En cas dappel, les deux sections qui n’auront pas rendu la
décision, se réuniront et se formeront en commission d’appel pour
statuer. »

CHAMBRE DES DEPUTES.

La commission ayant proposé de déplacer Particle 5
= Pfgjet pour en faire Particle 10, d’accord avee le gou-
vernement , article 6 est ainsi devenu le cinquiéme.

Une disposition additionnelle est présgntée en ces ler-
yes, par LA COMMISSION,

« L’appel scra interjetté par déclaration au secrétariat de la
commission, dans Jes trois mois du jour que la décision aura été
notifiée. »

M. LE MINISTRE DES FINANCES admet la rédaction
proposée, au nom du Roi.

L’article est adopté avec cette addition.

CHAMBRE DES PAIRS.
ART. 5.

Sanctionné sans opposition,
13
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PROJET DE LOL == azt. (vi1) 6.

« La commission fixera, d'aprés les actes et documens qui se-
ront produits devant elle, et méme par voie d’enquéte , s’il ya
licu, la valeur qu'avaient en 1789, les immeubles donnant lien
A Pindemniteé.

« Iindemnité sera du dixidme de cette valeur, »

CHAMBRE DES DEPUTES.

LA comussioN propose de rédiger ainsi le 1% § de cet
article :

« Tia commission déterminera la valeur des immeubles don=
nant lieu & Vindemnité , d’aprés les actes et documens qui seromt
produits devant elle et méme par voie d’enquéte, si elle le juge
convenable. »

-

M. DunameL demande qu’on ajoute le § suivant :

« 11 sera ajouté 4 Ja valeur desimmeubles ruraux, une estima-
tion des ngres prouvés existans sur lesdits immeubles en 17g0. »

D’aprés cet amendement de M. Dubamel, le 2° § du
Gouvernement deviendrait le 3¢ § de l’article.

M. PARDESSUS soumet & la chambre que!ques observa-
tions sur Pamendement de la commission, sur Pariicle
du projet, et sur une rédaction concertée avec plusieurs
des membres qui la composent; rédaction qu’il peat,
dans tous les cas, présenter en son nom personnel.

Le Gouvernement et la commission, dit Porateur,
ont été frappés de la vidcessité de fixer une époque ‘pounr
la fixation de la valeur des biens des colons, afin que la
commission d’exécution ne soit pas dans un vague qul
pourrait donner lieu & des accusations d’arbitraive’Le
Gouvernement a présenté 1789 comme I’époque de fixa—
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gion de cette valeur. Voici maintenant les difficultés qui
se sont présentdées et qui ont engagé la commission i vous
soumettre une rédaction qui peut-éire, est un peu vague,
mais qui au moins est susceptible de rectification.

Il'y a pour Je jugement de Pindemnité deux opéra-
tions: il faut savoir en quoi consistaient les biens perdas,
ensuite donner a ces biens une valeur. En quoi consis-
taient ces biens perdus ? Il fandrait pouvoir le connaitre
a ’époque précise ot les propriélaires ont été dépossédés ;
sans cela on est exposé 4 commetlre des injuslices. Par
exemple, en prenant Pannée 1789 comme base de opé-
ration : il peut arriver qu’un colon ait en en 1789 un
terrein vague , et qu’il Pait cultivé en 1790 et 1791 ; car
ce mest quen 1791 que les premitres insurrections ont
en lieu; el il y a eu des établissemens oti les propiidtaives
St continué leurs améliorations commencées , et en ont
£ait de nouvelles. Prendre 1789 pour dominer l’oPé}"'ation
yelative & la consistance des biens, était une époque qui
Pouvait nuire & quelques colons, et méme 4 la masse. Un
homme pouvait avoir un élablissement ot se trouvaient
deux cents esclaves qui alors faisaient & peu prés partie de
1a terve ( je prie la Chiambre d’excuser cetle expression,
a-.utor-fsée par la législation d’alors ) comme les animaux
attachés & la culture des biens. Cet éablissement valait
antant qu'une propriété plus considérable, en raison dae
la qua‘-nti:lé de negres qui y élaient atlachés. Mais si cet
homme a vendu les trois quarts de ses négres en 1791,
avant Vinsurrection , il n’en a perdu Gue cinquante, et
par conséquent il n’a pas perdu la valeur gu’avait sa
propri¢té en 1789, s :

est pour éviter cel inconvénient que la commission

¥3e



de la chambre a pensé qu'’il fallait supprimer le chiffve
178g. Je dois dire qu’aprés un exumen.plus.atlentif,
Vamendement de la commission parait offrir uninconyé—
nient; car il y a nécessité d’indiquer & la commission de
répartition, d’aprés quelle valeur des propriétés elle deyra
se déterminer. Autrement elle pourrait se fixer , tantét
daprés la valeurde 1790 , tantdt d’aprés eelle de 1789 et
méme de 1791, on bien de 1788. 1 y a done nécessité
d’indiquer une époque pour la seconde partie de Popé-
ration ; il ne s'agit plus que de sayoir quelle épogue est
1z plus convenable.

La commission préparatoire avail essayé de eonnaitre
quelle avait été la valeur commune des denrées dans la
colopie pendant un cerlain nombre d’anndes. Elle avait
pensé qu’on pouvait prendre un certain nombre d’années,
comme qualorze; qu’en diminuant de ces quatorze années
Ies deux plus faibles, et en prenant la moyenne pro~
portionnelle des douze vestantes, on aurait un moyen
terme assez exaet. Mais cette opération n’était pas facile
pour Saint-Domingue; car les mercuriales n’existent pas
pour un terme aussi long. La commission avait pensé
que 1789 élait une époque favorable. Je ne crois pas que
nous devions nous ¢carter de ce moyen terme 5 mais il me
semble qu’il faudrait que la rédaction fil faile en ce sens,,
qu'elle laissit & la commission d’exéention, le droit de se
déterminer par les connaissances gu’elle pourra se procu-
rer sur les biens, sans avoir égard & telle ou telle année.
Clest pour atteindre ce but que je propose de rédiger
ainsi {’art, 7.

 La commission statuera sur les réclamations daprés les actes
P



et documens qui seront produits devant elle, méme par voie d'en-
quéte, si elle le juge convenable.

Elle appreciera les biens suivant leur consistance & U'époque de
1a perte, et d'aprts la valeur commune des proprié¢tés dans la co-
lonie en 178g. »

Cet amendement est accueilli sans opposition.

La chambre passe & la discussion de Pamendement de
M. Dubamel, qui, §'il élait adopté. serait inséré apres la
disposition qui vient d'étre volée.

M. Duhamel, pour coordonner son amendement avec
Ja rédaction de M. Pardessus, sanctionnée par la cham-
bre,remplace Pannée 1790, énoncée dans sa proposition,
par Pannée 178g.

Celte proposition développée par son antear, n’étant

s appuyée, n’est point mise aux voix.

L avlicle 6, originairement 7° est ensuite adoplé avec

Jes diverses modificalions dont nous avons rendu compte.

CHAMBRE DES PAIRS/(

ART. 6.

.« La Commission statuera sur les réclamations, d’aprés les actes
et documens qui seront produits devant elle, méme par voie
&enquéte, si clle le juge conyenable.

« Elle appréciera les biens suivant leur consistance 4 'époque
de la perte, et d’aprés la valeur commune des propriétés dans
la colonie, en 178g.»

LA CommIsSION propose de transporter cet article a Ia
place du 7°, qui deviendrait alors Particle 6, et d’insérer
2 la suite de celui-ci, la disposition additionnelle ci-aprés

« Le capital des créances, dites de Saint-Domingue, anté-



rieures au 1°F janvier 1792, et ayant pour cause des dons, leg.s,

ventes d’habitations', de ndgres, ou des avances faites ponr la
culture , est réduit dans la méme proportion,

« Il ne pourra étre fait aucune repétition dintérét.

. & . iy
« Néanmoins les créanciers conserveront Uintégralité de leurs
1 1 -
A - s par les colons avant le 1% ayril
droits, sur les immenbles possedés par 1 : , v
- de la présente année. Tout acte ou transaction, pass¢ relative~
ment au paiement des créances ci-dessus mentionnées, sortira
son plein et entier effet. »*

M. LE vicowTE LAINE pense que U"amendement pro-

posé par la commission, renverse les lois générales et
les lois spéciales.

« Les contrats sont des lois particuliéres que les con-
tractans ont le droit de se faire. Ces lois sont & Pabri de
Patleinte des gouvernemens; el‘les ne sont pas sujettes
& rapport, Elles ne peuvent étre détruites que par le con-
sentement des deux parties. Elles ne sont rendues vaines
que par insolvabilité. Cest sur ce principe que repose la
propriété, et par conséquent la société. Les chambres
ont respeclé ce principe relativement aux contrats passes

a Saint-Domingue, ou qui avaient pour objet les pro-
DPriétés de cette ile. Le premier consul , sans consulter les
assemblées législatives , prit sur lui d’accorder un sursis
tux débiteurs; mais Parrété de 1802 ( 19 fract, an X)
tespecte les contrats. Il suspend la prescription , ‘permet
les mesures conservatoires , les poursuites judiciaires,, sanf
Pexécution du jugement. Tous les sursis postérienrs con-

# T,es motifs de cette proposition ¢tant développés dans le rap90:t dela
Sommission , page 150, nous croyons inutile de les rappeler ici.

( Note des autaurs.)



‘servent les droits du contrat, et le dernier, accordé par la
1oi de 1818 en contient la réserve expresse en ﬁwéur des
créanciers, Depuis six ans que lesursis est levé, les actions
ont éi€ exercées : tout est rentrd dans le droit. Lautorité
1égislative , en France, a jugé qu’il avait été assez long-
temps suspendu. La raison en est que la loi s’est reconnue
impuissante pour détruire les lois particuliéres faites sous
1a garantie des lois antérieures,

La commission et quelques orateurs, sans contester
ces principes, veulent les circonserire. Les désastres de
Saint-Domingue sortent, disent-ils, de l'ordre com-
mun ; les esclaves ont tout fait périr, et ordonnance du
17 avril disposé des propriéiés privées. Tout extraordi-
naires que solent ces désasires, ils ne sont pas hors de la
condition des contrats. Il y a eu chez les anciens, chez
Jes modernes , d’autres révoltes d’esclaves. Surinam avait
&ié ravagé, la Jamaique fumait encore , des tremblemens
de terre avaient engloati des villes & Saint-Domingue 3
dans les Antilles, au milieu des esclaves, la terre tremble
au propre et au figuré. Les terres prés des voleans s’aché-
tent, et le vendeur conserve son titre aprés Péruption
qui emporte la terre.

Parler du droit politique pour se donner la faculté
d’altérer les contrats, c’est faire la plus dangerevse des
confusions. C’est I'amendement qui ferait juger par un
étrange droit politique, ce qui doit 'dtre par les régles du
droit civil établi avant les contrats dont il s’git, Dire
que la loi enréduisant les propriétaires du sol au dixiéme,
en laissant toute laction des créanciers, les dépouille
pour cause d'utilité publique des neuf antres dixiemes
c’est se méprendre évidemment, sur les faits et sur le

’
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droit. La loi ne dépouille pas les colons du sol 5 mais , Jes
trouvant déja dépouillés, elle leur dit : Pour répartir la
somme slipulde a cause de la perle consommeée, chacun
aura d’abord le dixiéme de sa terre; puis, s'il y aun ex-
cédent, la répartition s’en fera dans les proportions. Clest
pour régler les intéréts des colons entre eux que la lof
parle de dixiéme. Cependant, disait la commission, la loi
g'étant déja interposée entre le débiteur et le créancier,
le droit de la législation , pour inlervenir, est donc recon-
nu. La loi sest interposée pour suspendre Paction : c’est
une faculté qu'elle laisse quelquefois aux tribunaux , mais
en suspendant action elle a conservée expressément.
Elle avait hien en 1814, desiré des renseignemens pour
concilier ; mais depuis , sans les avoir eus, ou parce qu’ils
ont confirmé le droit , elle a levé tout sursis alors méme
que les colons n’avaient plus d’espérance. Les lois spé-
ciales ont dit aux eréanciers : Nous n’avons pas le droit
d’altérer les contrals, et, aprés six ans, I'amendement
prononcerait : la créance sera réduile, Paclion sera res-
treinte! Le noble pair passe & Pexamen des raisons inhé-
rentes i 'amendement. La commission a eu le dessein de
faire entre les propriétaires du sol perdu et Jes créanciers
qui ont conservé leur titre une transaction que les lois
n’ont pas le droit de faire. Eh bien ! la transaction proje-
tée n'a pas méme lieu, On a fait deux catégories : 'une
des créanciers antérienrs i 1792, Vautre des créanciers
postérieurs. A ces derniers, la commission conserve toute
la plénitude du droit, non-senlement sur tous les biens
situés en France, sur toul Pactif du débitenr, mais en-
cove sur I'indemnité, sur tous les objets saisissables ache-
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1és avec Pindemnité. La chose est de loute juslice et n’est
pas conteslable, Ainsi les créanciers qui, depuis 1792, ont
fait soit & Saint-Domingue, soit pour Saint-Domingue
des transactions de tout genre, et le nombre en est fort
grand, viendront en concours et souvent par contribution
avec les créanciers antérieurs. Cenx-ci n’ont pas le droit
de se plaindre, leur titre les a exposés & ce danger.

Si les contractans postérieurs & 1792 ont droit a I'in-
demnité, c’est & cause des régles qui veulent que tout Uactif
du débitenr, quels qu’en soient la cause et Porigine , soit
soumis aux créanciers. Mais pourquoi ces régles ne s'ap~
Pliqueraieu t-elles pas aux créanciers antérieurs pour Vac-
1if acquis ou survenu au débitear depuis le contrat? La
convemion et la loi leur ont affecté les biens présens et
avenil'; de Pancien contrat dévive, comme du contrat
Postél’ie“" 4 1792, action réelle et personnelle. On fait
entrer les poslérieurs, sans les réduire, en partage des
biens sur lesquels on dit gu’ils n'ont pas compté, et on
yefuse aux antérieurs le recours & des biens, 4 un actif
sur lequel ils ont compté.

On se trompe en disant que Pamendement donne
anssi an créancier le dixiéme de sa créance, La justice
oblige 4 reconnaitre que le vendeur d’une habilation a un
privilége qui exclura souvent les autres créanciers. Mais
alors comment ceux-ci auront-ils leur dixi¢me? sera-t-il ,
paieux alloué anx créanciers qui seront réduits 4 venir a
contribution au marc le franc? Le colon propriétaire du
sol est préservé par la disposition qui réduit la saisie=
arrét au dixiéme. Mais les créanciers du saisissant, du
colon vendeur de Phabitation, par exemple, peuvent
saisir foule sa part en comservanl en oulre toutes les
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actions sur les autres biens meubles et immeubles. 11 n’y
a pas la de transaction : ce n’est pas la justice de la com-
mission qu’il fant accuser, mais 'impossibilité d’ane tran-
saction que la loi n’a pas le droit de faire.

11 y a bien d’autres embarras ;: Yamendement réduit
an dixiéme le capital des créances antérieures & 1792,
ayant pour cause des ventes d’habitations , de maisons ,
de négres, d’avances d la culture; et afin de rendre
compléte la nomenclature des créanciers, il ajoute les
dons et legs. Mais ces deux monosyllabes ne la complé~
tent pas, Il y a bien d’antres causes de créances telles que
les simples préts, les partages, les comptes de tutelle, de
gestion, les ventes de récolte, ete., etc,; qu’entend sta-
tuer 'amendement pour ces créances qui ont d’autres
causes ? L’amendement statue que les transactions passées
rvelativement aux créances ci-dessus mentionnées sorti=
ront leur effet; mais, par ces mols, il exclut les tran—
sactions sur les créances non mentionnées: est-ce Vin-
tention de la commission? cela est-il juste? Elle réduit
les dons et legs parce qu'ils ont pu &tre faits en 1791 3
mais sa réduction porte aussi sur les legs faits en 1781 et
avant, Cependant héritier, en jouissant dix ans et plus

. sans payer, comme l'acquérenr d’une habitation , en per-
cevant pendant dix ans et plas les revenus d’une habita=
tion, se sont fait, en dix ans, un capital égal 4 la valeur
de I'héritage ou de Phabitation vendue , sans que le léga~
taire on le vendenr aient rien regu, leur créance sera
pourtant réduite, et ils seront , eux , exposés a toutes les
actions de leurs propres créanciers ! Par Pamendement il
y aura bien des classes de créanciers. Les postérieurs’ &
17923 et parmi les antérieurs, on en distinguera denx
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selon les causes de la dette; puis ceux qui ont transigés
puis entre les transactions selon que la cause est on n’est
pas mentionnée dans amendement. Que statuer ensuite
sur les créanciers qui, depuis la levée du sursis, ont tou-
ché plus du dixitme de la créance qu’on réduit & ce
tanx ?

L.es embarras ot jetterait ’amendement en empéchent
Padmission, Les considérations sur lesquellesils se fondent
g?étendent aux créanciers; il y a du danger pour la so-
ciété & partager les débiteurs et les créanciers en deux
classes ennemies, les propriétés mobiliéres sont aussi lé~
ga]es que les immobilidres. Les créanciers sont colons
aussi; et quand ils n’ont eu que des valeurs mobilidres,
is sont exclus de Pindemnité , comme ils Pont été méme
des secours. Rien n’est alloué pour Pimmense valeur de
fosits marchandises de tout genre qui ont péri dans leurs
magasiﬂs, pour la multitude de leurs noirs, parce qu’ils
n’étaient pas atlachés au sol. Il y a plus de titres de
créances perdus que de titres de propriété d’habitation.
Pour la plupart des créanciers , pas d’archives publiques
en 'France’, pas d'enquéte pour eux en cas de perte; ils
n’ont pas 6té, ils ne sont pas préservés des poursnites de
leurs propres créanciers. C’est un malheur, la loi n’y peut
rien 3 ils ont subi les conséquences de leur espéce de pro-
Priété. Mais c’est an moins une raison de ne pas réduire
Jeur créance et leur action , pour faire passer I'indemnité
dont souvent enleur doit la cause,a des collatéraux éloignés
des colons. Il n’est pas juste que la caution du colon qui
a ¢été poursuivie, dépouillée de son héritage, voie sa
créance réduile quand elle exercera son recours. Il serait
jpjuste que des colons créanciers de négocians en eussent
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fait exproprier les familles dé¢ja accablées par les fléanx
de la révolution , et que ces négocians dépouillés par les
uns, vissent réduire les titres de créance qui leur restent

conlre d'avtres colons.

On s’expose & mille injustices imprévues en aliérant
les contrats faits sous la garantie des lois. 11 faut ou les
respecler tous, ou s'ériger en juges pour staluer sur
toutes les hypothéses. Clest a ce dernier résultat que la
chambre serait conduile si elle entrait dans les voies de la
commission 3 el pour juger, elle devrait examiner les ti-
tres, peser les circonstances, entendre les créanciers.
Ceux-ci, apreés une longue suspension de leurs droits, ont
¢1¢ rendus au droit commun depuis six ans; la commis-
sion préparatoire , le Gouvernement, le projet de loi,
l’adoption de lautre chambre les avaient rassurés, ils ont
gardé le silence. Tout-d-coup, au dernier période de
la loi , un amendement inaltendu vient les surprendre.
Il sevait au moins impossible d’annuler des droits si sou-
vent reconnus, sans de plus grands 1'enseignémens.

II est desirable sans doute que des transactions inter—
viennent entre les débileurs et les créanciers , Cétait le
motif des sursis. Le projet de loi enfacilite les moyens. En
réduisant la saisie-arrét du créancier , il respecte son ti-
tre et lui laisse ses actions; en méme temps il donne au
débiteur la disposition de la part non saisie , s’en remet—
tant & sa morale particuliére sur I'usage qu’il en fera en
valeurs saisissables ou non. C’est an débitenr lui méme
que le projet laisse a fixer Ja quotité de sa provision in-
saisissable , el 'emploi des fonds dont la’ destination na-
turelle sera de transiger. L’antorité législative ne peut allex
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jusqu’é détruire les contrals ; si elle en a le pouvoir, elle
n’en a pasle droit. »

M. LE MINISTRE DES FINANCES croit qu’il est de son de-
voir de combatlre une disposition que le gouvernement
n’a trouvé nijuste ni dansle domaine du pouvoir législatif
et que par ces raisons, il g’est abstenu dinsérer dans le
projet deloi.

Ein repoussant une disposition quel’on présente comme
devant élabliv entre les colons et leurs créanciers une éga-
Jité proportionnelle , le ministre ne désavouera pas ce=
Pendant des paroles que Pon a ciléesa Pappui d’une opi-
nion contraire. 1l a ditetil pense encore qu'il est une juste
proporlion a obser_ver entre.les dioits du créaneier et les
TessOUICES du débiteur. Mais il croit aussi que le projet
8 oi fait & cet égard tout ce qui élait possible , en n’au=
torisant la saisie-a rrét que pour le dixiéme descréances. O
soutient cependant que le projet favorise les créanciers aw
'P'réjudice des eolens; qu’il inveque contre ces derniers
je droit polilique pour les déposséder, tandis qu’il place
es aulres a Pabri du dreit commun, pour leur conser-
ver Pinlégralilé de leur droit. Ce reproche, qui se repro=
duit & chaque instant el sous mille formes diverses, repose
snr une erreur palpable. Ce n’est pas, quoi qu’on en dise,
Yacte du 17 avril el la loi qui en est la suite, qui dépos-
séde les colons ; la dépossession est consommée depuis
long-temps, et 'ordonnance sauve au contraire pom-'les
colons tout ce qu’il était possible de sauver: Peut-étre
sméme Pindemnité stipulée excéde-t-elle les ressources de
ceux qui se sont engagés 4 la payer. Comment donc
arrive-t-il que les colons eux-mémes fassent entendre des
plaintes améres contre un acte qui a tant fait pour eux?
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A les entendre, Pémancipation a consommé leur ruine.
Toujours malheureux pour la France, et par elle ils se
voient encore obligés de payer les frais d’un traité qui
Penrichit, poar les livrer & la misére la plos absolue. Ces
asserlions sont démenties par les faiis dont le ministre lui-
méme s’est (rouvé le témoin. Que les colons soient justes,
q’ils reconnaissent que Pindemnité est un bienfait et ciue
Pordonnance n’a dépossédé personne. Son lexle méme ne
prouve-i-il pas celte vérité ? Pour qui en effet a-t-elle sti-
pulé Vindemnité? pour qui cette indemnité a-telle €&
accordée ? c’est pour cenx qui voudront la recevoir. Cha-
cun est done libre d’agir ainsi que son intérét lui paraitra
Pexiger , et de refuser indemnité §’il conserve quelque
espoir de faire valoir ses droits d’une autre manitre. La
réserve dont a usé & cet égard le Gouvernement est un
hommage solennel rendu au principe de la propriété, et
gui donne le dvoit de repousser avec quelque avanlage
Palteinte qu’on voudrait porler & ce principe en ce qui
concerne les créanciers. L’ordonnance ne disposant d’an-
cune propriété particuliére,, il est évident que indemnité
e saurait étre co\nsid_érée comme le prix de la déposses-
sion , mais comme un débris du naufrage. Celd posé, 'on
peut se demander quelle et é1€ la position des créanciers
dans le cas ou, au lieu de reconnaitre I’indépendance de
la colonie, on serait parvenu & la reconquériv par la force.
On ne contestera pas sans doute que dans ce cas ils anraient
conservé Uintégralité de lears crdancess mais comme il
faut bien reconnaitre que les 150 millions promis présens
tent plus que I'équivalent de ce que les colons auraient re
conyré dans I'hypothése de Ja conquéle, il s’ensuit que
les créanciers ne doivent souffeir aucune altération de
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jenrs droits. Dans cet état de choses, n’est-ce pas avoir

&ja fait beaucoup que de restreindre la saisic-arrét au
Jdixiéme des créances?

Cetterestriction, dit son Excellence, suffira probablement

oux amener les créanciers A des arrangemens desirables.
On parle beaucoup de Vintérdt des colons , mais les créan-:
ciers n’en méritent-ils donc aucun ? Parmi ceux ci, il en
est dontles tilresne sonl pas moins respectables que la pro-
priété méme des colons. Un grand nombre sont créanciers
pour des ventes d’habitalions faites de¢ja depuis plusieurs
anndes avant 1792, Les colons ont joui desriches produits
des habitations pendant beaucoup d’années , sans en faire
aucumne partau vendeur , car il est trés diflicile de se faire

ayer aux colonies, et c’est lorsque le colon aura touché
p—étre plus d’une fois la valeur de habitation en re-

peo
yenu, b e ]
hé les g dixiémes de sa créance! On insiste cependant,

qu’on prétend retrancher au créancier qui n’arien
tonc
et Pon trouve un argument en faveur de la proposition
dans Vassimilation des colons avec les émigrés ; mais cet
exemple militerait au besoin en faveur du projet de loi,
Les émigrés, en effet , quoiqu'ils eussent été dépouillés par
VEtat lui-méme qui s'était chargé de payer les dettes , et
malgré les. déchéances prononcées, sent cependant de-
menr<s sounis d Vaction entitre de lenrs créanciers, A la
vérité, la loi leur a permis de se libéver dans les valeurs
de Yindemnité; mais c’est pour le cas seulement ot le
créancier formerait opposition a la délivvance de ces va-=
Jeurs. Siune pareille opposition n’est pas formée par le
eréancier, il conserve tous ses'droits sur les autres biensdu
débiteur. On a voulu encore tirer argument en faveur de
Varticle additionnel , des lois qui ont accordé aux colons
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de nombreux sursis aux poursuiles de leurs créanciers,
Mais cet exemple n’est pas moins malheurensement choisi.
Les lois de sursis , en effet, ont consacré la detle au lien
de Panéantiv, et cela dans un temps ol tont semblait &
jamais perdu pour les malheureux colons.

L’article du projet était simple, parce qo’en accordant
une juste facilité au débitevr, il demeurait cependant
dans les termes du droit commun. L’amendement s’en
dearte, au conhraire , et il exctde en cela les bornes du
pouvoir législatif. 11 ouvre d’ailleurs 1ine route ot la con-
science hésite 4 s'engager ; il enleved 'un ce qui lui appars
tient pour le donneir & Pautre; il froisse de grands inté-
réts sans documens certains pour les apprécier; il viole
des principes sacrés pour des considérations que d’autres
considérations balancent. Le ministre ne pense pas quela
¢hambre veuille sé rendre responsable de tous les incon—
véuiens presque imprévus qu’il pourrait entrainer. Il 1o~ .
siste donc pour qu’il soit rejeté.

M. L& RAPPORTEUR DE LA CoMMISSION résurtie les
principales considérations qui ont dicté Pamendement
qwelle a présenté, et Sattache i réfuter en méme temps ,
les objections nombreuses dont il a été P’objet.’ Le noble
pair sexprime en ces termes: « Plusieurs des nobles
orateurs ont dit que le droit commun était Papplication
des maximes de la raison universelle et des principes du
droit naturel; qu’il formait le lien des familles, la ga-
rantie des propriétés, et par conséquent la base fonda-
mentale de la sociélé. Défini ainsi, nul doute que le droit
commun doit toujouts &re respecté ; mais, d'aprés cette



défiaition, il s'agit de Pensemble des lois du pays; et
non pasdu droit commun,

Le droit commun a ordinairement une aulre défini-
tion : droit commun signifie droit ordinaire , droit génés
ral , en opposition & un droit spdeial 5 c’est la loi consi-
dérée dans son application 4 I'élendue de tout le royaume,
on @ tous les cas sans exception. Une loi qui statue pour
une  partie dn territoire , pour certaines personnes ou
pour cerlains cas prévus par le législatenr, est hors dun
droit commun; mais de cela seul il n’en résulte pas que
cette loi soit injuste.

Et pour prendre un exemple dans une matiére qui
pest pas sans analogie avec cc]!e qui occupe la chambre,
Plusieurs fois, avant la révolution , plusieurs fois sous Je

ou
;g:objet d’actes du gouvernement. Lorsqu’un tribunal était

gernement impérial , les créances des juils ont fait

aPPe]é, a prononcer entre un créa.ncier et son débiteur
5 tous les deux étaient chrétiens, il jugeait dans le droit
commuin : si Pun des deux an conlraire professait la re-
ligion israélite, Vaffaive sortait de ce droit; il fallait y
appliquer les lois spéciales, :

Ainsi donc , on ne peat se couviit du droil corimun
comme d’une fin de non -recevoii' pour repousser la pro-
position. Dire qu’on ne doit pas sortir du droit commun,
Jest dire les lois sont suffisantes; proposer de sortir du
droit commun , c’est dire qu'ung¢ extension’; une restric
tion ou une modification de ces lois, paraft nécessaive. La
commission a d{i, sous ce rapport , regarder la question,
relativementaux créances de Saint-Domingue , antérieures
4 1792 ,comme déji jugée; clle devait avant tout, exa-

4
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miner les actes qui 8’y vapportaient , el elle en a conely
que ces créances dlaient sorties du droit commun. De sq-
vans adversaires ont soulenu que ces acles n’avaient ac-
cordé que des sursis ; et que les sursis; conservant tous les
droits des créanciers, n’étaient poinl hors du droit com-
mun, 11 est vrai qu’un suvsis accordé & un particalier par
un tribunal, en vertu du pouvoir que lui en donne Particle
du Code, est du droit commun; mais lorsquele législateny
lui-méme est intervenu j lorsque, prenant en considé-
ration des circonstances générales, ila frappé de surséance
{onte une classe de créances, il les a éyvidemment enlevées

au droit commun.

Examinons, d’ailleurs, ces différens actes, et voyons
ce qu’ils ont promis aux colons. Le premier sursis fut :
accordé en 1802 par un arrété du gouvernement , rendu
en vertu, d'une loi qui Paulorisait a faiye , pendant dix
ans , tous les réglemens nécessaives dans I'intérét des co-
lonies. Saini~Domingue était reconquis. Un délai de six -
ans fut en conséquence accordé A tous les colons , mais
non pas pour toutes les créances ; seulement pou-r. celles
qu'on pouvait regarder comme se rattachant anx habi-
iations qw’ils allaient retrouver., En 1807, un nouveaun
décret le prorogea jusque. six mois aprés la cenclusion
de la paix maritime. Certes, Vauteur de ce déeret ne
supposait pas qu’alors _1ous' les colons se trouvassenl vi-
ches et en ¢tat de payer leurs delles, mais il supposail
que Saint-Domingue powrrait élre rendu & la France,
que les colons: pourraient y retrouver leurs propriétés;
el en suspmdant jusque-la Veffet des créances, n’élait-ce
pas élablir clairement une corrélation entre la j Jouissance
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des propriéiés et le paiement des créances auxquelles elles
se_rvaient d’hypothéques? Ces faits répondent aureproche
qui a été fait 4 la commission d’avoir établi arbitrairement
ja distinction entre les créances quelle proposait de vé-
duire et celles qui resteraient dans leur intégrité, La com-
mission n’a pas fait celte distinclion ; elle I'a trouvée
faite 3 mais elle lui a paru fondée sur des motifs faciles &
justifier. Les créances qui ont ¢lé conlraclées avant les
iroubles de la colonie, et, pour exploitation d’une ha-
bitation , ‘avaient cette babitation pour gage spécial,
(’était en quelgue sorte une action réelle el non pas une
action personnelle. Le retour du roi ramena la paix ma-
ritime, comme loules les aulres paix ; Saint-Domingue
aPParlen.;ut nommalement.t'l la France. Une négociation
fat aussitol lentée pour lefaire rentrer sous aatorité de Ja
Ty opole; ellefutsans succés ; le Gouvernement »frappé
de Ja posmou des colons, demanda qu’il leur fiit accordé

un pouveau sums d’une. année. La loi fut adoptée dans

celte chambre a I'unanimiié , moins une voix ; et ceile
loi contient celle clause remarquable, que « le ministre
« dela marine réunira lous les renseignemens pour pré=
« senter dans la session ‘suivante, une loi qui concilierait
« .les int_éréﬁ des colons el de leurs créanciers. » Qu'on

_7 e ces lermes : est-1] une prnmesge plus qu;melle d’ung :
loi, cqncjliatrice, et serait-ce concilier les intérlts que de
1a;s;,er aux créanciers la facullé d’user du droit commun
dans toute sa rigueur? 33

~En 1815, le roi fit présenter une Joi qui 1enouve1ﬂ1l,
les dispositions de celle qui- allait expirer: cette loi rens
fermait euvore la méme promesse de prépaver une loi
1he
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définitive. BEn 1818, nonveau sursis consacré par la 1=
gislature; cetle fois, on avait retranché Yarticle qui an-
nongait Ja rédaction de la loi qui devail régler les intéréts
des créanciers et des colons ; mais ce n'est point que le
gouvernement etit changé de pensée  cet égard.

En 1820, le sursis expirait ; un noble marquis, tou-
jours empressé de s’occuper de Vinfortune , demanda
quil fit renouvelé. Sa propesition fut adoptées il est
vrai que le gouvernement, pour cette fois , n’y donna
point de suite. La délibération de la chambre est du
mois de juin 1820 ; c’est alors que la révolte de armée
espagnole , les troubles de I'Italie et tant d’autres éveé-
nemens graves , absorbaient toutes les pensées. Plus tard,
on s’occupait de traiter avec Saint-Domingue; et il fallait
bien attendre, pour statuer sur les intéréts des créalncier.s
et des colons, de connaitre le résultat de la négocialion.
Ce résultat est arrivé, L’orateur se hile de le dire : it 'y
a pas eu d’expropriation ; les propriéiés des colons n’ont
pas été sacrifices ; sans eux , Saint-Domingue était comme
englouti dans les mevs ; la sagesse du roi a sauvé quelques
«débris qui surnageaient. Il s’agissait de les partager © la
<commission a dit examiner les droits et les prétentions.
Elle a vu des créances de deux natures : ces créances sont
Ou postérieures ou antérieures & 1792 5 elles sont propres
ou étraugéres & Saint-Domingue. Pour celles qui sont
postérieures 2 1792 , votre comnrission n’a rien proposé:
ce n’est point elle qui demandera 4 sortir du droit com=
mun ; mais pour les créances antérieures et particulidres
& Saint-Domingue , elle a pensé que les lois qui viennent
dtre citées , lni imposaient Fobligation de proposer la
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décision spéciale si formellement et si long-temps atlen-
due. La loi était ordonnde : que restait-il a faire ? c’est
de chercher ce que voulait Péquité. Clest le second point
que Porateur se propose d’examiner.

Les créances sont sacrées, a-t-on dit ; mais elles ne
sont pas plus sacrées que la propriété. Si les créanciers
avaient transformé leurs créances en propriéiés fonciéres,
jls en auraient perdn les neuf dixi¢mes; voila le principe
d’équité qui a frappé votre commission. Elle a cru qu’o-
bligée de prononcer enlre les intéréts opposés , elle devait
Pl-endre une régle commune; elle a dit: le eréancier sera
trailé comme le propriétaire. Passant & une seconde con-
sidération, elle a pensé que, quoique Pindemnité ne fit
4S un secours, que ce fat plutdt le dédommagement du
sacrifice des droits éventuels qu’auraient donnés la guerre
et la victoire , il n’en élait pas moins vrai que, relative-
ment aux colons, cetie indemnité doit &tre envisagée,
dans ses cffets, comme un secours. L’ordonnance du 17
avril annonce Vintention de dédommager les colons, 'ex-
posé des motifs dit qu’ils soient soulagés; et il est & croire
que le million qui était volé tous les ans & leur secours,
cessera de figurer dans le budget, parce que I'indemnilé
doit le remplacer. :

Les pensions alimentaires sont insaisissables, Nos Codes
permetient de constituer des donations également in—
gaisissables, Le Code dit : Seront insaisissables les choses
déclarées telles par la loi et par le donatewr. Ici, le r0i
est le bienfaiteur; vous éles chargés de répartir le bien—
fait, ¢l vous pouvez déclarer qu’il sera insaisissable. Le
principe est, sinon d’une application rigoureusement



— 214 —

jusie, au moins d’nne application fondée sur mne grande
analogie. Lie projet de loi ’a en quelque sorle reconnuj; -
seulement il s'est arrété dans Papplication. La chambre
en a vu les conséquences. Iin restreignant le droit de
saisie-arrét, on a bien assuré aux colons la jouissance des
nenf dixiemes de Vindemnitéy mais c’est seulement une
jouissance précaire elle cesse des le moment qu’ils reti-
vent leurs fonds de la caisse d’amortissement. D’aprés le
projet, le créancier peut saisiv tous les biens du colon
cest ce que la commission a voulu emplcher; elle a
cherché & établir une proportion exacte entre les droits
vespectifs; clle a voulu établir un droit commun dans
une commune infortune s toutefois , aprés !que les consi-
dérations d’équité ont produit leur effet , les régles des
lois ordinaires me pouvaient &re oublices ¢ elles font
de tout engagement d’un débiteur, un engagement per-
sonnel qu’il doit acquilter sar lous ses biens présens et
a venirs; mais aussi elles admeltent certains lempéramens.
Il n’est point de créances qui nesoient éteintes par la pres-
cription de trente anndes; et il shagit de créances qui
toutes ont une date d’au moins trente=cing ans.

Cependant, a-t-on dit, la réduction proposée anra an
effet réiroactif. Elle annulera les hypothéques prises par
les créanciers sur les biens que leurs débiteurs posstdent
¢n France. La commission a proposé de la maintenir;
elle a proposé aussi de maintenir effet de toutes les
{ransactions el de tous les %acles Ppassés relativement -an
paiement de ces créances.

Un uoble comte a dit que celte disposilion détruirait
Veffet de la mesure qui avait é1¢ proposée. Si cela était, et
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que la mesure fat bonne, il faudrait seulement chercher
ane meilleare rédaction.

Un autre oratenr a demandé pourquei en confir-
mant les transaclions relatives a certaines créances, on ne
{aisait pas mention de celles qui concernent les autres
créances des colons; c’est qu'il n'était pas nécessaire
de faire mention des créances auxquelles article proposé
ne sapplique pas. La commission a eu en vue les actes
relatlifs an paiement et non pas les actesrelatifs & la
créance, Quand un jugement a fixé une créance, il en
résulte seulement que la quotité est déterminée ; elle peut
&tre réductible comme irrécouvrable; mais quand le dé-
biteur a reconnu qu’il ponvait payer.é tel ou tel terme,
cet acte doil étre maintenu. Certes, les créanciers méri-
Lent la méme considération que les débiteurs; mais il est
yrai de.dire qu'en thése générale, la position du colon
débiteur est plus favorable que celle'de son créancier,
11 faut séparer les colons qui possédaient des biens en
France, de la masse des habitans de Saint-Domingue.
Qu’on envisage la siluation de ceux-ci: le créancier n’a
engagé qu’une partie de sa fortune; le colon a tout perdu,
revenus , capital, Pespérance méme; et c’est dans ce mo-
meént que cette derniére perte vient de se consommer :
V’espérance, les chiméres mémes sont aussi un bien. Dans
ce moment , le voile qui lenr cachail 'abime est déchiré;
un gouvernement établi par une constilulion qui a inter-
dit aux blancs de mellre comme propriétaires le pied sur
le territoire de Saint-Domingue, au moins implicitement,
est reconna : il est donc vrai de dive, en parlant des
colons, que la terre a manqué sous leurs pieds. Que
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la chambre jette les yeux sur la position des colons dont
la fortune élait la plus prospére. Un colon possédait une
habitation de 2 millions ; une créance de 200,000 fr. élait
hypothéquée sur cette habitation. Il recevra 200,000 fr.,
el il deyra payer & ses eréanciers prés de 600,000 fr. Une
pareille position n’appelle-t-elle pas Pintervention de
votre équité, ou du moins de la commisération de la
législature ? Les lois de 1814 et de 1816 ont ordonné
de prononcer; elles ont enlendu que la chambre pronon-
cera comme des arbitres choisis dans une grande faillite.

M. le président da conseil a dit quela loi que la cham-
bre discute, était une loi de répartition ; que ¢’était a cela
quw’elle devait se borner. Cela est yrai, el nous ne voulons
pas aller au-dela ! Le Gouvernement lui-méme a proposé
de fixer les droits des créanciers. La commission a pro-
posé d’étendre cette disposition , et n’a pas proposé d’in-
troduire un principe nonveau dans la loi,

On a reproché a Pamendement de sacrifier les droits
des créanciers sur les biens & venir des colons. Esl-il vrai—
semblable que, lorsqu’un emprunt a été fait il y a trente-
cing ou quarante ans, le préteur ait caleulé sur les suc—
cessions auxquelles, 4 Pexpiration de ce terme, Pem-
pruntear pourrait prétendre,

On a dit que les colons dont la fortune était en rentes
frustreraient leurs eréanciers ; mais les ventes sont insai—
sissables, et dans toutes les hypothéses, la sitnation da
créancier pourra rester la méme, & cet égard.

On a dit que le colon vendrait la propriété qu’il pos-
sédait au 1°7 avril dernier; mais les créanciers ont: déja
Ppris il prendront hypothéque sur celte propriété ; el les
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hypothéques ont précisément pour objet d’empécher au
débiteuar d’aliéner sa propriété au déiriment de son créan-
cier.

On a dit encore que la nomenclature des créances élait

incompléte. On répondra que la commission ne ’a pas
faite; ellea été faite par les lois précédentes. La commis-
sion s'est bornée & y ajouter les dons et les legs, parce que
les créances de cette calégorie lui ont paru dans une posi-
1ion loule spéciale. Les autres créances proviennent d'un
engagement personnel ou emportant cet engagement : ici
il n’y en a point; une succession considérable a €1é léguée
a la condition de remetire” un faible legs. Le légataire
était en quelque sorte chargé d’'une simple transmission.
La succession a péri: serail-il juste qu'il fau obligé de
remettre la partie d’un tout qui n’existe plus?

Toules les omissions qu’on a reprochées sont en fa-
yeur des créanciers; elles tiennent toutes au méme prin-
cipe: la commission a voulu respecter le droit commun,
On a cilé des cas particuliers; mais tous sont résolus
par cette considération d’équité, gue les créances relatives
4 Pacquisition ou a exploitation des habitations, et con-
tractées avanl 1792, étaient comme exclusivement hypo-
théquées sur ces habitations mémes.

On a pmlé des difficultés de Papplication; mais
toules les lois peuvent en faire naitre. Il suffiva de faire
observer que pendant dix-huit ans les décrets et lois de
surséances ont été exécutés. 11 élait donc également né-
cessaire alors de distinguer les créances des différentes
catégories. » _

A la suite de celte discussion , Varticle additionnel est
rejeté.



~— 218 —

Le déplacement de Particle 6 propos¢ pour rattacher
4 sa disposition finale Tarticle additionnel rédigé par Ia
commission, et destiné a former Varticle 8 dela loi, de-
vient sans objet au moyen de cette délibération.

M. LE RAPPORTEUR déclare que la commission retire
la broposilion qu’elle avait faite & cel égard.

Larticle du projet ayant éé précédemment adopté
suivanl sa teneur, sauf 4 slatuer sur son déplacement et
celui de larticle 7, 8il y avait lieu, se trouve ainsi main—
tenu définitivement.

PROJET DE LOI. — arr. (vinn) 7.

« Il y aura prés de la Commission un commissaire du Roi,
- chargé de requérir le renvoi devant les fribunaux, du jugement
des questions d’Etat ou de propriété, qui seraient ou pourraient
ttre opposées aux réclamans ; de proposer, dans chaque affaire,
et spécialement sur la valeur attribuée aux immeubles, et sur la
quotité dés indemnités réclamées , toutes les réquisitions qu’il ju-
gera utiles aux intéréts de la masse; d'agir et de procéder, en se
conformant aux lois, partout ot il y aura lieu pour la conser-
vation de ces intéréts, et d'interjeter appel des décisions rendues
par les sections, qui lui paraitraient blesser ces intéréts.»

CHAMBRE DES DEPUTES,
L’arlicle ne donne lieu 4 aucune discussion.
CHAMBRE DES PAIRS.
ART. 7.

LA cOMMISSION , sans proposer de modifications & ce
lexte, demande seulement qu’il soit transporlé a la place
de Particle 6, qui deviendrait alors le 7°, et se tronverait
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ainsi rapproché convenablement de Ja disp‘osilion addi-
tionnelle que la commission présente pour &tre insérce
dans la loi. .

La chambre ayant provisoirement adopté cet article
dans les termes ci-dessus , sa délibération , en ce point,
est devenue définitive par le rejet de Particle additionnel
et inutilité alors reconnue, du déplacement proposé. »

PROJET DE LOL—axr. (1x) 8.

« Lindemnité sera déliveée aux réclamans par cinquiéme,
d’annéc en année. :

« Chaque cinquieme portera intérét, conformément alarticle 14
A5 T ordonnance dn 3 juillet 1816, aprts que la partie cofl‘es—
nte des 150 millions de francs affectés A Iindemnité totale 3

Panda ; R : ey % 3
t¢ versée dans la caisse des dépbts et consignations.

aura © g e s ;
i L’exceﬂant ou le deficit, sl y en a, lorsque la liquidation

anra 6t terminée, accroitra ou diminuera la répartition des der-
s cinquiémes ,au centime le franc ,des indemnités liquidées. »

CHAMBRE, DES DEPUTES.

M. Casimr PERRIER trouve que le premier paragra—
phe laisse des incertitudes sur Pépoque précise ou com—
mencera le paiement de la premitre annde. Il lui semble
que ce paiement se trouve trés éloigné , puisque Particle
accorde un an, dix-huoit mois, et méme deux ans pour
1es réclamations; qu'indépendamment de ces délais il fau-
dra encore le temps d’aplanir les diflicultés qui pourront
s’élever.

« Fixera-t-on 'époque du premier paiement & I'inslant -

" ot1 tout le monde aura fait ses réclamations ? alors, con-
1inue Porateur , vous serez obligé d’attendre ‘deux ans.
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Attendrez-vous, pour payer , que toutes les liquidations
soient faites, ou bien donnerez-vous des a-compte ? 8i
vous en donnez , dans quelle quolilé les donnerez-vous?
A cet égardily a une grave observation a faire. Et d’a-
bord je ne veux pas suspecter la bonne foi des parties con-
traclantes ; je veux croire que la somme de 150 millions
sera payde exactement : mais il y a des circonstances qui
peuvent faire qu'elle ne le soit pas, déji méme vous en
avez la preuve , puisque sur les 30 millions du premier
cinquiéme , six millions sont en relard. Mais oulre cela ,
si vous n’attendez pas que toules les réclamations soient
fuites et examinées, qu’avant ce temps-la vous fassiez des
répartitions sur les 24 millions qui sont entre vos mains,
ceux qui auront regu seront bien nantis ; mais ceux qui
viendraient ensuite ne trouveraient rvien , dans le cas sur-
tout oti les paiemens subséquens n’auraient pas liea, »

M. LE MINISTRE DES FINANCES déclare qu’il ne con-
goit pas l'objection du préopinant , et fournit au hesoin
les explications suivantes, sur le sens et Papplication de
Ia disposition qui occupe la chambre.

Larticle 1 du projet de loia dit que les 150 millions
seraient inlégralement appliqués & indemniser les colons;
il ne peut y avoir aucun doule a cet égard. L'article que
nous discatons en ce moment va plus loin encore, et dit:
que les sommes, 4 mesure quelles seront versées & la
Caisse des dépdls et consignations, porteront intérét,
conformément & Varticle 14 de Pordonnance du 3 juillet
1816 ; de sorte que le capital et les intéréts, tont est in-
tégralement appliqué & indemniser les colons.

Maintenant larticle que Pon discute dit’, et Por—
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donnarce Pavail dit auparavant , que Pindemnité sera
délivrée par cinquiéme et d’anuée en année. L'on n’a pas
répélé iciles termes de ’ordonnance, parce qu’il suffi-
sait de dire que les paiemens seraient faits d’annde en
année. En effet , ces paiemens ont ¢té stipulés & partiv du

* janvier 1826, et d’ailleurs, les intéréts étant pour le
comple des colons, il n’y a intérét pour personne a ce
qu ’ils soient liquidés plus tét on plus tard.

Mais en sarmant de larticle 4, on objecte quil y a
" des délais accordés. Cela est vrai 5 mais ce sont des délais
de déchéance, et non pas des délais qui obligent & ne venir,

ne dans tel temps. On viendra aussitot qu’on le pourra ,
et 17on ne manquera pas de venir , puisqu’ainsi que je Pai
git & une précédente séance , nous avons déja des récla~
smalions pour une somme plus forte que la totalité de
],,ndemmte Jai ajouté dans la méme occasion que nous
ayions d-peu- preés Vindication des sommes qui pouvaient
&iye réclamées. Ainsi les délais n’ont pour objet que d’ex—
clure ceux qui ne se présenleraient pas, et d’arriver &
Yexécution du dernier paragraphe de lact. 9, qui dit que
Yexcédant ou le déficit, s'il y en a, lorsque la liguida~
tion aara été terminée , accroitra ou diminuera la répar-
gition des derniers cinquiémes au cenlime le franc desin=
demnités liquidées.

Larticle du projet ne dit pas que 'on suspendra les
liquidations ou les palemens- il dit tout le contraire; et
Ton vient nous parler comme si on n’avait pas sous les
yeux Pexemple d’une opération pareilie i celle dont il
sagit. L ’indemnité des émigrés est aussi répartie par cine
qu:emes. Les émigrés receyront un cinquiéme celle année,
;0 autre cinquiéme I'annde prochaine, et ainsi de suite,



Les colons seront dans la méme position. Aussitét qu’ils
sevont liquidds , ils auront leur premier cinquic¢mes ils
Panront en 1826 , ¢ils sont liquidés en 1826, et cela
continuera de méme pour les années subséquentes.
D’aprés ces explications , la'chambre doit sentir quil
n’existe aucune difficulté véritable , et je ne comprends
pas sur quoi portent les doutes de Uovatenr auquel je ré=
ponds. Mais il est uneobjection facile 4 saisiv, et & laguelle
je deis répondre. Leministre , a-t-on dit, a Pintention
de ne payer que des d-conipte. Sans doute il y aura des
a-compte, si par ce mot Pon entend chaque cinquieéme
qui sera payé chaque année. La commission de liqnida-
tion dirva 4 un colon : Volre propriété valait 100,000 fr.,
par exemple; Uindemnité qui vous est due pour celtepro-
priété devant &tre du dixiéme de {la ‘propriété, clest
10,000 francs qui vous reviennent. Sur ces 10,000 fr. ,
vous ne devez &tre payé que d’un cinquiéme en 1826
c’est par conséquent 2000 francs qu’il vous faut. Je ne
comprends pas qu’il puisse y avoir le moindve doute & cet
égard , et )’hésite & croive que ce soit bien 1A la demande
qui m’est adressée. » :
Auncune proposition n’élant faite sar Particle en déhbc-
ration , il est misaux voix et adopté, 3 =

CHAMBRE DES PAIRS. . -
ART. 8.
Adopte sans d:scussmp
/PROJET DE LO,I — ART. (x) 9 ok L

« Les créanciers des co]ons de Samt-Dommguc ne Pouuont

hid



-— 223 —

former saisie-arrét sur V'indemnité, que pour un dixitme du ca-
Pital de leur créance. ».

CHAMBRE DES DEPUTES.

LA cOMMISSION , en adoplant celle disposition, pro-
pose d’ajoulter celle-ci: '

i

« Iin cas de concurrence entre plusieurs créanciers, celui &
qui est dit le prix du fonds qui donnera lieu & Iindemnité , sera
Payé avant tous autres du dixiéme de sa créance.

« Les créanciers seront payésaux mémes termes que les colons
recevront leur indemnité. »

Plusieurs autres amendémens sont présentés par diffé-
pepis membres de [u chambre.

M. RicARD (du,Gard ), propose de remplacer les deux
Pa‘.agmphcs additionnels de la Commission , par la dis-
'P‘-_,S{tion-suivanle :

« En cas de concurrence entre plusieurs créanciers, celui
qui -est dii Te prix du fonds qui donne lieu 4 Vindemnité; sera
pay¢ avant tous autres, de la totalite du prix du fonds, siln’a
rien regujusqu’d concurrence de la somme allouce au débiteur;
et s'il en a regu une partie , d'une- quotité proportionnelle i ce
qui 1ui reste di. » :
© L’anteur molive ainsi sa proposition :

~ « L’attention que vous donnez i Ja discussion du projet
dé 1ol , annonce assez Pintérét que vous prenez aux mal-
heurs gueles colons ont éprouvés. Mais les créanciers de
ces colons ne méritent pas moins votre sollicitude. Ces
créanciers _sont.de deux esptees : les uns ont prété des
fonds; les autves ont vendu les habitations pour lesquelles
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clle est alloude. Aussi, la commission préparatoire , créds
par Pordonnance du 1°° septembre, avait-elle fait ane
distinction entre ces deux sortes de créanciers: Elle avait
appelé tout lintérét sur les créanciers qui réclament le
prix des habitations vendues. En effet, le colon qui a
acheté une habitation et qui ne I’a pas payée , n’est poure
tant colon, et , & ce titre, ne regoit 'indemnilé que pour
Phabitation qui lui a éé vendue. Le oréancier qui n’a pas
é1é payé ; a donc droit & la totalité de Pindemnité qui re-
présente habitation vendue. Voici comment s’expliquait
la commission préparatoire:

« Il est uneespece de créanciers qui doit éire mise dans
utie catégorie différente. Ce sont ceux & qui est dft le prix
des objets mémes qui donnert lieu & la réclamation. Le
vendeur d’'un immeuble , 11’est censé avoir voulu transfé-
ter la propriéié que sous la foi du paiement. L’acquéreur
qui n’a point payé, est réellement moins propriélaire de
cel immeuble que eelui & qui le prix ¢n est encore di. La
commission propose donc que Pindemnité entiére appar~
tienne au créancier du prix, lorsqu’il n’aura rien tou=
ché, etc. »

La commission de la chambre a d’abord pavu frappée
de ces véflexions et en reconnaitre toute la justesse, Ce-
pendant, par une disposition que je ne puis expliquer,
elle vous propose de réduive les droits des créanciers au
dixi¢éme de leurs créances. Il me semble que cela n’est
point conforme aux principes de la justice et de Péyuité.
Car celui qui a vendu une habitation, et qui n’a pas été
payé, a droit & Pindemnité totale, qui n’est que la repré-
sentation de la chose vendue. »
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M. PARDEssUs, regarde 'amendement comme inad-
missible. Il n’est pas possible de reconnaitre aux créan-
ciers le droit de demander sur I'indemnité, la totalité de
leurs créances, puisque celle indemniié ne s’éléve qu'au
dixi¢me des choses perdues, En principe, les crdanciers
ont le droit de demander la totalité deleurs créances,
aux débiteurs, quelque pauvres qu'ils soient. La loi ne
distingue pas entre les malheunrs ca usés par tel ou tel éye-
nement. 1l était dbnc nécessaire de déroger ici au droit
commun.

La commission préparatoire , créde par I'ordonnance
du 1% septembre, a-1-elle en, comme on ’a préleué]u,
une opinion différente de celle de volre commission , sur
pobjet dont il est question? C’est ce que je nie; seulement
elle a présenté une autre rédaction qui, & mon avis , a
Pavanlage d’étre plus courle et plus claire,

11 fallait envisager les droits du créancier vis-i-vis de
son débiteur, et, en oulre, les droits des eréanciers entre
enx. A I'égard des premiers, tout le monde paraissait
sentir la nécessité de réduive la dette au dixiéme de la
créance. Dans le fail il 0’y aurait que cela dans Pamende-

' ment de M. Ricard , car le créancier, méme en prenant
toule Yindemnité , ne pourra jamais prendre que le
dixiéme de la chose vendue.

Le vendeur , par cela seal qu’il n’aurait pas €ié payé,
doil-il avoir le droit de demander la tolalité de ’indem~
nilé ? Je crois , Messieurs, que si vous le lui accordiez,
yous commetiriez une injustice. 1l sera facile des’en con-
vaincie par I'espéce que je vais poser.

Un hommie a acheté une hibitation, moyennant deux

15
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cent mille francs. Il peut se faive que Phabitation soit
restée dans D’élat ou elle était an moment de la vente,
mais supposez que acquéreur ait amélioré le fond , gu’il -
ait placé sur cette habitation pour deux cent mille franes
de négees; de telle sorte qu'il en ait fait une habitation
qui peut valoir quatre cent mille francs. Le dixieme est
quarante mille francs ; eh bien, trouvez-vous juste que
le vendeur prenne ces quarante mille francs qui repré-
senteront toute Pindemnité? N'est-il pas plus conforme
aux régles de Péquité que le vendeur prenﬁe seulement
vingt mille francs, qui est le dixiéme du prix de la vente,
laissant vingt mille francs & Pacquérenr comme dédom-
magement des améliorations faites au fond venda.

La commission a pensé qu’il était juste de considérer
le vendeur comme la source de Pindemnité, et voila
pourquoi elle Tui donne la préférence, en cas de con-
currence enlre plusieurs créanciers. Elle a modifié sur
ce point le projet de loi qui appelait tous les créanciers
sans distinction, a toucher leur part, dans Pindemmnité,
au mare le franc.

Je ne crois pas, dit en terminant Porateur, que Pa-
mendement de M. Ricard doive ttre adoplé. Vous ne
voudrez pas enlever 4 un malhenreux débiteur, non-sei=
lement lindemnité représentative du prix de Pacquisi-
tion, mais encore Pindemnité atiribuée au doublement de
valeur qu’il lui aurait donné par ses deniers. »

La proposition de M. Ricard est rejetée.

- Un amendement soumis a la chambre, par M. BQNNET,
est congu en ces lermes ¢ :

« Dans le cas cependant ol une indemnité serait, dévolue A une
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succession collatérale, le vendeur du fonds, le co-acquéreur S0«
lidaire qui aura payé tout ou partie de la part de son co-acqué-
reur; le créancier privilégi¢ subrogé au droits du vendeur, pour-~
ront saisir la totalité de I'indemnité de leur débiteur, jusqa’ con-
currence de leur créance privilégice, relative & Iobjet yendu. »

Snivant M. Bonnet, il est incontestable qué dans Ves-
P'r'it du prajet de loi, le lgislateur a voulu ménager an
colon une subsistance sur son indemnité, et la sonstrairve
en partie @ laction légale des droils de ses créanciers,
Mais cette dérogation au droit commun ne doit avoir
lieu que dans des limites raisonnables. Ainsi je concois,

oursuit Pauteur de la proposition, qi’on ait ménagé anx
colons eux-mémes. a leura_; enfans, a leurs héritiers en
Iigl.le-direéte, une porlion de 'indemnité qui leur esl al-
Jouées mais les méjr}.,es motifs n’existent pas pour accorder
Yo méme faveur&é des collaléranx. Ainsi je crois que‘les
droits du vendenr qui n’a pas touché le prix de im-
meuble, doivent rester tout entiers & Végard des héritiers
collatéraux, c’est ld objel de mon amendement, qai est
fondé sur les principes du droit commun , dont vous n’a-
vez ici aucune raison de vous dearter, »

M. MESTADIER ne peut partager les vnes du préopi=
nant, et le réfute ainsi: ;

« Je concevais qu’on plitadmettre le principe invoqué
par M. Ricard , et qui avait. pour effet de rendre le ven«
deur créaneier privilégi¢, mais je ne comprends pas
comment vous pourviez admetire a distinction que vient
de faire M. Bonnet. Le principe qu’il a invoqué-en faveur
du vendeur, contre Vhévitier collatéral est repoussé P‘aé
de nombreuses exceptions, Pour vous prouver que ’a-

o5 17



— 928 —~

mendement est inadmissible , il me suffira de faire remars
quer les résultats qu’il peut offvir dans les deux hypothé~
ses données. Lorsque la succession esl échue & la ligne
collatérale , le vendeur vient primer les autres créanciers,
Lorsque la succession est dévolue en ligne directe, Fes
créanciers ne seraient pas primés par le vendeur, Pour—
quoi cetle différence entre les eréanciers, puisque , dans
Vun comme dans Pautre cas, il est juste qu’ils soient
traités également ? »

Aprés ces observations 'amendement est écarté.

Une disposition complémentaire de lamcle g, a €té
rédigée par M. DE GERits, en ces termes ;

« Les veuves des colons de Saint-Domingue seront admises a
réclamer le montant de leur dot, sans répétition d'intéréts, sur
Vindemnité allouée aux héritiers deleurs maris, pféférablement &
tous créanciers autres que les vendeurs de fonds,

L’auteur en expose les motifs. « L’amendement que
j’ai honneur de proposer i la chambre, a pour objet de
réparer une omission qui existe dans ]e projet de loi;
ne peux expliquer autrement le silence observé 1'elat:ve-
ment aux droits des veuves des colons, pour la répétition
de leur dot sur Pindemnilé accordée aux héritiers de lears
maris. Je ne crois pas que 1’on ail voulu les assimiler anx
créanciers ordinaires paree que cela serait en contradie-
tion avec le droil et la justice. Une veuve, sous toutes les
jurisprudences, a toujours été considérée moins comme
créanciére que comme propriélaire de la portion de
biens de son mari équivalente au montant de la dot
gu'elle lui a portée. Celte dot a servi 4 conserver, & amé-
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liorer ou & augmenter cette propriélé : aussi acquiert-elle
une hypothéque légale, et ne peut-elle étre aliénée que
par la femme elle-méme, et dans certains cas que la loi
indique. Puisque 'indemnité accordée aux colons est en
remplacement des biens-fonds qu’ils ont perdus, leurs
veuves ont des droits incontestables a répéter le montant
de leur dot sur le total de cette indemnité. Elles doivent
&tre préférées d des collatéraux , aux enfans d’un premier
lit et méme i leurs propres enfans, conlre Vingratitude
desquels il faut les gayantir.

Le Gomvernement a déja reconnu le droit des veuves
comme propriétaires, puisqu’elles ont été admises aux
secours accordés anx colons seulement, et non a leurs
créanciers. i

Elles éprouvent des dommages considérables dans les
1-ep1‘i5es qu’elles pourraient exercer pour leurs droits
n]_au-imoniaux et les intéréts qui leur sont dus, puisque
la bienveillance duGouvernement a assuré aux colons
ane indemnité pour les dédommager autant que possible
-des pertes énormes qu’ils ont €prouvées, comment ne
pas faire participer 4 ce secours Pépouse infortunée qui,
a Pépogque désastreuse ou la colonie tomba au pouvoir des
insurgés , vit massacrer son mari et ses enfans , incendier
.sa demeure , et ne dut la vie qu’au dévotiment de quelque
serviteur fidéle. Arrivée dans sa patrie, la pitié de ses pro-
ches ou les secours du Gouvernement 'ont alimentée.
Faible, souffrante, et souvent délaissée , elle n’a pas pu,
comme les colons, réparer par son industrie les mal-
heurs ‘qu’elle a éprouvés: pendant que ceux-ci ont re-
trouvé une existence par leur travail, la veave plevre
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encore les désastres de son pays , en arrosank de ses lap~
mes le pain de la charité,

I{éparez donc, aulant gue Possible, d’aussi grandeg,
infortunes. Montrez-vous jusles en rendant aux veuves
leur dot, el en cela vous serez pour elles une seconde
Providence, puisqne sans les malheurs imprévus qui lear
ravivent a-la-[ois lenr fortune et lears époux, des dispo~
silions lestamentaires leur anraient assuré cetle indemni -
t¢, que des collatéraux sont appelés a recueillir. »

La proposition de M. de Gerés n’est point adoptée.

I’amendement de M. PAVY est également rejeté par la
chambre; en voici les termes :

« Tous eréanciers porteurs, contre les colons de Saint-Domin-
gue, de titres antérieurs au 1°F janvier 1793, n’auront droit de
répétition contre eux que jusqu’d concurrence du dixiéme du mon-
tant de ces dits titres de créance; et au moyen de ee paiement,
lesdits titres de créance seront censés intégralement solus et ac—
quittés. »

M. pE Sesmarsons présente & la chambre, 'amende-
menl snivant ;

« Les créances dites de Saint-Domingue, qui ont été dési-
gnées par les lois de sursis, des 19 fructidor an x , de décembre
1814, ¢t suivantes, et qui avaient pour causes des ventes d’ha-
bitations , de maisons et de ndgres, ainsi que des avances faites a
Ia culture ; antéricurement au 1°* janvier 1792, seront éteintes
par Ueffet de la saisie-arrét , mentionnée au présent article.

» Toutefois la saisie~arrét s'¢tendra, dans la méme proportion,
3 Vexcédent de répartition préyu par le dernier paragraplm de
Varticle précédent. »
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M. FLEURIAU DE BELLEVUE propose d’ajouter & l'a-
mendement, celte disposition :

« Ceux desdits créanciers qui n’auraient pas fait de saisie-arrét,
dans les délais prescrits par Vart. 4 , pour les réclamations , seront
déchus de leursdroits, en capital et intéréts, pour lesdites créances -
anterieures au 1°° j janvier 1792.»

M. DE SESMAISONS @ « Llarticle 1°F du plO]eI: de loi,
art. g dela commission porte : « Lescréanciers de Saint-
Domingue ne pourront former saisie-arrét que pour un
dixi¢me du capital de leur créance. »

Ici, Messieurs , deux questions se présentent. Est-ce
ume transaclion définitive et sans retour entre le débiteur
et le créancier? Est-ce seulement une exception au droit
commun, relativement & Iindemnité, le créancier con-
servant toujours son droit d’acliouner son débiteur pour

out le surplus qui ne lui aorait pas été payé.sur Pinté-
gr -alité de sa créance?

TLa plemlele interprélation me parait jusle, néces—
aire; elle est la conséquence immédiate de Pexposé des
motifs. Je dois donc m’attacher d’abord & prouver qu’elle
yésulte et de la force (_]es choses et de Pensensble de la lois
et en effet, lart. 7 porte que Pindemnité des colons est
fixée au dixiéme de leurs propriétés, et dans Pexposé des
motlifs, il est dit que Pordonnance du 17 avril a produit,
sur les droits des colons, Veffet de faive perdre @ la pos-
sibilité de leur exercice U'éventualité du rétablissement
de Pautorité du roi a Saint-Domingue, Ce qui signifie
évidemment que le roi,renoncanta son autorité, les colons
ne peuvent plus exercer ancun droit, comme proprié-
taires & Saint-Domingue; qwils doivent renoncer & leur
propriété, et qu’&. cel égard , lout doit demenrer délini-
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tivemen! terminé au moyen du paiement d’un dividende 3
autrement, que signifierait cet dulre texte de 'exposé des
motifs : « Nest-il pasjuste gu’aprés un tel nanfrage, lesvie-
« times d’an malheur commun soient admises partager,
«dans la proportion de lenrs perles, les tristés débris
« échappés a la tem pélé? L’un doil-il éire traité comme
« si rien n’elit péri, 'autre comme si rien neiit été
« sauvé ? »

Telle est, Messieurs, la seule mani¢re d'entendre

Part. 10. Quelle serait en effet, dans Phypothése con-
traire, la condition du malheureux colon, lranguille
jusqu’ici dans Pattente d’une loi que autorité elle-méme
avait promise.
i Lart. 2 de la loi du 2 décembre 1814 dit : « Le mi-
nistre de la marine et des colomies prendra, aupres des
chambres de commerce et partout ou besoin sera, les
renseignemens nécessaires sur élendue et la nature des
créances qui sont Uobjet desdits arrdts et décrets, et re-
cueillera leur avis sur les moyens les plus propices & con=
cilier les intéréts des colons et de leurs eréanciers. »

Art. 3. «Ces renseignemens et avis seront joints au
projet de loi qui sera proposé. »

Il y avait donc projet de transaction, transaction
jugée indispensable par le souverain fondateur de la

Charte, et dont I’histoire aussi bien que Jes contemporains
reconnaitront et les lumiéres et 'équité. |

On devait chercher un moyen de concilier les inté-
réts des colons et de lenrs créanciers. Or, Messieurs, quels
moyens peuvent exister sans sortir du droit commun?
Puisqu’il faut en sortir, arrivez i la justice, qui perdrait
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son nom si elle avait les inévitables résultats de 'hypo-
thése que je combats,

Oui, Messieurs, tranquille jusque ici dans Vattente
d’une loi le colon, par Ietfet de celle qui semblerait au-
jourd’hui lui promettre quelques secours aprés trente
ans d’infortune, serait exposé & des poursuites ultérieures
que le créancier aurait le droit d’exercer du moment oit
Pindemnilé aurait élé dénaturée. Le créancier, les yeux
fixés toujours sur lui, le suivrait en sortant du trésor, ot
;1 aurait touché son dixidme; et si Uinfortuné voulait
acheter une chaumiére ot poser sa téte, une chaumicre
ou terminer une vie commencée dans "opulence, conti-
puée dans la misére , et qui malgré les secours actuels,
finira dans la pauvreté, cette chaumiére deviendrait
la Propl'félé légale du eréancier; on viendrait arracher au
mmalbeureux ces tristes débris échappés de la tempéte ;
a5 condition deviendrait pire qu’auparavant: il pouvait
espérer; €t maintenant , au moment ou le roi vient de
Prendre pitié du sort de cet infortuné, an moment ou,
dans sa bonté paternelle, S. M. a fait une transaction qui
a dit cofiter a son coeur, tout S'anéantira pour le colon, et
clest alors qu'il liva sur le titre de son créancier, celte
terribleinscription de PEnfer du Dante: :

Laissez la i'espérar:ce.

Messieurs , répétons-le encore avec la commission : « Il
ne faut jamais perdre de vue que la position actuelle ne
saurait étre soumise & des régles qui ne sont failes en
général que pour des temps et des circonstances ordi-
nau-es. »
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1l faut nous le rappeler , et en conclure que , puisque

forcément fout est exceptionnel dans celte affaire, créan~
ciers et débiteurs sont tount-a-fait hors du droit commun.

Les convenlions sont , dit-on, des lois que les parties
se sont imposées réciproquement : oui sans doule 3 mais
lorsque la cause de ces convenlions a €i¢ détruite par
le législateur lui-méme (il m’en colite, Messieurs, de
donner ce nom 4 cetle assemblée qui souilla la France du
plus grand des crimes, et fit verser tanl de sang; mais en-
fin elle fit. des lois, et I'une de ces lois détruisit Saint-Do-
mingue) , lors done, dis-je, que la canse de ces conven=
tions a é1é détruite, le législatenr a le droit et le devoir
d’y apporler des modifications,

L’indemnité des colons est le xésultat d’un marché ,
par lequel on a abandonné leurs droils et ceux da Gou-
vernement sur la colonie ; et les eréances, dont ils de-
mandent la réduction , sont celles-la méme qui ont pour
origine les biens qu’on les force d’abandonner, on plulét
que le Gouvernement abandonne en leur nom.

Il est clair que cet abandon serait une injustice , 8'il
ne frappait pas également suv toutes les classes d’intéres-
sés, et si les colons nétaient pas autorisés a faire des
créances de cenx qui leur ont vendu lenrs biens et leurs
esclaves , ce ‘que le Gouvernement fait de ces biens et de
ces esclaves. Au surplus, Messieurs, ce ne serait pas une
chose nouvelle que l'on ferait, en modifiant les droits de
ces créanciers. La législation des colonies était et devait
étre toute exceptionnelle. Dans leur origine méme, ces
créances étaient soumises dans leur exercice 4 la volonté
discrétionnaire du pouvoir. La législation des colonies ne
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Permel!ait pas ’exécution des titres conlre les colons,
sans lautorisation des gouverneurs qui Daccordaient
rarement, et jamais dans le cas ot des perles graves excus
saient les relards des paiemens.

Récapitulons , et répélons-le, Messieurs, pour tran-—
quilliser les consciences : toutes dettes contractées dans la
colonie pour le fait d’amélioration de culture ou de
yentles d’habitations , doiw.cnt élre védniles dans les pro-
por tions quel “on établit pour I'indemnité & accorder aux
Pl-ol)llefcb.

Quant aux delles qui ont élé conlractées par les
colons, soit en France,, soit ailleurs, pour quelque autre
;motif que ce soif, €lles restent enliéres dans le dvoit
commun:, Le paiement inlégral ou la lLransaction volon—
e pourront seuls les affranchir.

Nous sommes ici les syndics d’une immense faillite,
nous devons donc établir les jusles bases du réglement de
homP‘e‘ Sans doute il est di aux eréanciersy; mais il ne
Jeur peut étre dit que proporiionnellenzent. La loi n’a pu
Ple"ou un tel désastve. Il est sans exemple dans histoire
des Peuplea. Ce n’est point une gréle, un incendie,
5B 1remblement de terre; c’est Pompéia engloulie sous le
yésuve. Habitant une ville ou il existe de nombreux
méanciera de Sainl-Domingue parmi les négocians, je
dois ici rendre le plus sincére hommaé,e a lear désinté-
yessement. Ce sont des négocians de Nantes, des négo-
cians créanciers qui m’ont donné les renseignemens né-
cessaires; et parmi enx, j'en peux désigner un i qui il
est dir plusieurs millions , et qui m’a vivement pressé de
suivre le mouvement de mon ceeur, qui me portait a
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parler pour les colons. Honneur soit rendu au nohle Jé-
sinléressement de mes concitoyens! qu’une telle vertm
prouve la justice de la cause que je défens!

. Il me parait impossible d’adopter , sans Pamendement
que je propose, une loi qui, tout-a-fait illusoire, montre-
rait senlement & des infortunés une lueur d’espérance,
pour les replonger dans les nouvelles tortures d’un mal-
heur désormais sans reméde. Vous n’avez pas le droit d’en
agir ainsi; et, pour ma part, je renonce a un droit
si affreux. Je ne comsenlirai jamais a consacrer la plus
effroyable injustice, par respect pour /e droit commun,
¢tranger & de tels débats. »

M. BONNET présente & la chambre des réflexions de
nature a lui faire écarler la proposition de M. de Ses-
maisons.

«1l'y a dans cet amendement important deux parties
distinctes ; celle par laquelle Pamendement éteint la dette
des créanciers qui auront fait épposition , de telle facon
que le créancier ne pourra plus s'adresser & aucun des
biens de son débiteur ; la seconde partie a pour objet de
protéger dans les mains des colons la portion d’indemnité
qui leur appartiendra, prélévement fait de ce qui aura
été attribué aux créanciers,

Dans sa premiére partic, Pamendement est contraire
a tous les principes, il est subversif de tout droit, et par
conséquent inadmissible. Non, Messieurs, nous n’avons
pas le droit d’¢leindre des créances & propos d’une ques-
tion d’indemnité; la chose serait injuste en elleméme, et
il est impossible de traiter une pareille question & propos
de celle qui nous est sonmise. Je dis que la chose serait



sou verainement injuste; car comment imaginer qu'un
droit que le créancier a avjourd’hui, qu’il avait hier,
qu’il avait avant qu’il fat question de la loi, serait éteint
au sujet d’une loi quiaccorde aux colonsune portion nou-
velle de gages et de biens? Comment est-il possible que
vous ¢leigniez les actions qu’il possédait hier sur autre
chose que sur Pindemnité? Car dans I’état actuel des
choses, tous les biens des colons sont soumis dans lenr
intégralité 4 l'action de leurs débiteurs; car, ainsi que
vous le disait M. lerapporienr, celui qui doit, doit payer,
et son créancier a aclion conlre lui pour le faire payer
jusq w’a Pextinetion de la detle.

W ous 1€ pouvez changer un pareilordre de choses, &
prOPOS de la loi qui nous occupe; cest sur une réparti-
tion d’indemnité que vous avez a délibérer, et non sur
autre chose. Dans le cours de cetle discussion , vous avez
Peﬂsé que ’on pouvait distraive une partie de 'indemnité

_pour la meltre dans les mains des créanciers des colons;
yous avez pensé que puisque vous ne donnez aux colons
ue le dixiéme de la valeur de leur propriété, il fallait
restreindre les créanciers an dixiéme de leur créance.
Cela est sévére; vous avez traité les créanciers conlre le
droil commun; mais comme vous staluyez sur Vindem-
nité 5 vous n'éles pas sorlis du cercle de la délibération.
Mais ily a loin de 12 & adopter une disposilion qui aurait
pour objel Pextinction de la delte, et quiy il faut bien le
dire » rappellerait un peu lf‘Op les temps de troubles o,
chez un peuple ancien, on avait contume de demander
Pabolition des dettes. i

Toutefois, si nous examinons quelle peut avolr é1é

Pintention de V'auteur de 'amendement , nous voyons
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qu’il s’est proposé de suivre et de protéger Pindemnité
dans les mains du colon, afin de rendre cetle indemnité
inaccessible & Paction des eréanciers; mais le moyen est
encore 4 chercher, car il n’est pas dans amendement de
M. de Sesinaisons.

Ce moyen exisle-t-il? ¢’est ce que nous aurons & exa-
miner a propos d’autres amendeme'us. Parmi ces amen—
demens, il en est un présenté par M. de Frénilly, qui
déja a fait un excellent discours sur le fonds de la ques—
tion, et qui peut élre remplira nofre intention. Quand cet
amendement sera soumis & notre délibération, nous le
disculerons 3 mais pour celui de M. de Sesmaisons, il
est inadmissible , car il contient une injustice au fond ;et
de plus, il est inconstitutionnel , en ce qu’il présente & la
chambre une question dont ¢lle ne peut étre saisie main-
tenant, » :

M. FLEURIAU DE BELLEVUE relire le sous-amende-
ment quil avait vedigé et se réunit a la proposition de
M. de Sesmaisons , qu’il appuie par ces considérations:
« du silence que garde larticle 10, relativement aux
droils ultérieurs des eréanciers qui anront formé saisie-
arvél sur Vindemnité du colon leuy débiteur, il résulte
dapres nos lois , dit Porateur, que toule action Jeur p&'—'-
rait conservée pour Pexcédent de leur eréance , ainsi que
pour les i‘nlénéis:;_et‘”qu’en conséquence ils pourra:‘iel’ﬂ en
outre poursuifre- les colonsy pour des sommes énormes,
tant sur ce qulils: possédenli‘mamtenant que sur ce qu’ils
pourmnt posséder un ]our.

~ Est-ce la Pintention dela loi d’indemnilé? et comment
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ourrions-nous concilier ces résultats avee Pexposé des
molifs?

A la premiére lecture de cet exposé, fa plopart
Jentre vous wavaient-ils pas eru la question résolue ?
N?qvamnl-lls pas cru que les anciennes deltes des colons
seraient €leinles par Pacquittement de ce dixiéme ?
Pourquoi le projet de {oi s’est-il arrété au moment de
consacrer ce grand acle de justice distributive? L’addition
que 1ous proposons d’y faire n’est-clle pas une consé-
quence immédiate de ce punc:pe ? ne vient-elle pas, sans
géner la libexté du créancier, y remplir une lacune
echaPPe a sa rédaction 5 une ldoune qm est en (‘onlra-
n manifeste avec ce principe, et dont les suiles se—

venL!O
-és-funestes ?

raient U %52 5 .
On nous a objecté que lelegislateur peut bien déclarer

HS&IS]SS;[[)IG.‘J quelques parties de Pactif d’un deblleur

mais gue son droit ne saurait aller ]usqua prononcer

Pex 3
quen partie; cette opinion serail sans doute fondée s'il
8 dngSalt d’un juge qui aurait & pronoricer sur cetle ma=

tinction du capital d’une dette qui n’aurait été payde

nere : mais il en est lout autrement du législateur : armé
dun pouvoir plus étendu, il peat assurément prononcer
cette extinction , &il la croit juste et conforme & Pintérét

gnéral. Ausurplus, il me s’agit point d’extinction forcée
dans Pamendement qui vous est proposé.

En effet, le voi, dans sa bonté, a sauvé ﬁ;ou:‘ I'in-
1érét des colons, une somme qui ne représente qu *une
(rés—petite partie de leurs propriétés : cette somme a €té
nom;aah—v&meut demandée pour eux seuls; cependant
clle est considerablement inférieure aux dettes de la plu-
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part d’entre eux. Comment le voi, le législatenr, ne
pourrail-il pas , en la distribnant , melire pour condition
que Pancien créancier qui voudra la saisir jusqu’a con-
currence du dixiéme du capital de sa créance , et qui
recevra le paiement de ce dixiéme, sera obligé de re-
noncer par cet acle a toute prétention ultérienre pour les

neuf autres dixiemes et pour les intéréts ?

Clest la , Messieurs, & quoi se réduit Pamendement de
notre collégue M. le comte de Sesmaisons: ce n'est point
Pabolition forcée d’une dette qu’il vous proposes; il laisse
Poplion au créancier ou de conserver ses droils actuels
sur lous les biens présens et & venir , en ne faisant point
de saisie-arrét sur Pindemnité, ou de renoncer a ces
mémes droits en recevant, sur cette indemnité, le dixieme

du capital de sa créance.

Lancien créancier rveste donc libre dans son choix.
Cette condilion Ini est sans doule moins favorable que
celle du projet de loi ; mais elle est certainement dans la
la méme calégorie : elle n’est qu'une conséquence du
méme principe. Ce n’est point une loi dans une loi,
comme on I'a prétendu j c’est une simple extension aux
avantages proposés par la loi en faveur des colons, et qui
esl légitimement molivée sur U'énormité des anciennes
dettes qui pésent sur enx. Selon moi » ce n’est pas encore
tout ce qui devrait leur &re accord¢ ; mais du moins ne
peut-on pas dire que ce médiocre avantage ne soit pas
trés-licite,, el ne soit pas commandé par la nécessité.

Tout se réduit ici & donner un moyen de plus an dé-
biteur de raiter avec son créancier sans priver ce der-
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saier des droils qu’il peul exercer mainlenant sur les biens
présens et & venir du débiteur.

Messieurs , le législateur doit éviler tonl ce qui peut
porter alteinte a la morale publique , en muintenant un
justle équilibre enlre les prélentions descréanciers et celles
de leurs débiteurs. Nous vous proposons ict un des moyens
de diminuer le nombre des procés ruineux et intermina-
bles, derniére ressource d’un malheureux réduit an dé-
sespoir par la rigueur de la loi.

Que de sublerfuges, que de. frandes méme, n’em-
P-Ieira-t"il pas pour éluder les effets de cette loi, pour
&chapper & un créancier , qui sera d’aulant plus dpre &
Poul‘suivre sa proie qulelle sera censtamment sous ses
yeax!

Au surplus, nous n’entendons pas borner les droits
des anciens créanciers gui feront la saisie~arrél unique-
ment au dixiéme de leur capital : nous demandons , par
Pamendement que je défends, qu’ils snivent le sort le
?[us dvalllagelm quobliendea le propriétaive. Vous aves
di 1ema1quer, Messieurs , que le second paragraplie de
cet amendement lear couserve une part proporlionnelle
dans excédanl que pourront présenter les derniers cin-
quiémes de Pindemnilé. 1l est donc probable qu’ils rece-
yront un peu plus que ce dixiéme,

Enfin, si par malheur, ce dixi¢me du capital des
eréances excéde le montant de Uindemnité , comme il est
juste, dans tous les cas, que les créanciers obliennent an
moins cette quotilé, il est bien entendu que, pour ce
surplus qui lear manquerait, leurs droits resteront les
ynémes sur les biens présens et a venir du debitcur

16
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N’oubliez pas, Messieurs, ajoute orateur, que de~
puis la fatale époque ou le colon a cessé de jouir de ses
biens , plusieurs lois suspensives onl placé ses anciens
eréanciers hors de la végle commune ;3 que ce que nons
demandons n’est qu'une faible' conséquence de ce qui a
été fuit jusqu’a présent : yu'on a sans cesse reculé devant
la difficulté au lieu de la résoudre : que par 1a ona ag—
gravé le sorl du débiteur; et qu’enfin il y a urgence de
régler les droits respectifs. » ; _

M. MesTADIER démontve en peu de mots les incon-
véniens graves qui, & ses yeux , résulteraient de la pro-
position de M. de Sesmaisonis; si elle était sanctionnée.
« L’objet de Pamendement n’excepterait méme pas les
vendeurs qui n’auraient rien touché du prix de la vente,
en sorle que Pacheteur recevrait un dixi¢me de la valeur
du bien , et le vendeur ne recouvrerait absolument rien.
Cette proposition est do n ' d’'une injustice manifeste:
vous vous apitoyez avec raison sur les désastres de Saint-
Domingue , mais songez aux malhenreux habitans de
Toulon qui , au nombre devingt-deux mille, furent obligés
d’abandonner cette ville ; songez aux habitans de Lyon,
qui ont va démolir les maisons de la place Bellecourt, et
qui n’en ont pas moins éié obligés de supporter les pour-
snites de lears créanciers pour Pintégralité de leurs dettes.
Les habitans de Salins sont dans le méme cas; pourquoi
feriez-vous exception ? Le vrai principe est que celui qui
a contracté un engagement, n'en est libéré que lorsque
col engagement se trouvesoldé: »

L’amendement est ensuile mis aux voix et rejeté, :

M. pe FRENILLY présente sur le méme article, un
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amendement d’shord plus élendu, el actuellement réduit
en ces termes :

« Le montant net de Pindemnité qui reviendra aux colons,
soit que les créanciers aient ou nom exercé Iaction qui leur est
ouverte par le present article , demeurera affranchi de toute répé-
tition de leur part, quelques mutations que les fonds de cette
indemnité puissent éprouver par la suite; 4 la charge par Iindem-

nise de justifier, lors de ces mutations, de Vorigine ‘des sommes
qu’ll y cmplone.
it |

[’auteur soulient que le motif qui a délerming la
chambrea repousser Pamendement de M. de Sesmaisons,
ne sapplique pas & celui qu'il propose;-il enlre ensuite
dans les développemens de sa proposition : « Je conviens

ae vous ne devez passortir du cercle tracé par le projet
de loiy et qui a pour objet la répartion des 150 millions
A Pindemnilé et la détevmination des droils que peuvent
avoir sur cetle indemnilé les créanciers des colons. Ainsi,
je dis aux créanciers : Quand vous auvez fait votre saisie-
arrel et touché votre dixitme, vous n’aurez plus aucun
mayen de venir faire des saisies pour vous emparver de la
PorliOH que la loi réserve aux colons. La loide répartition
de lindemnité fait deyx_ parts 5 elle donne au colon la
dixitme. partie de la valeur des biens, el ap créanciep
le dixiéme de sa créance, Mais il ne faut pas quaprés
avoir louche le dixiéme de sa eréance , il puisse avoir les
moyens de saisir ce qui est vesté net au colon sur I'ine
dembitg, :

1 arlicle que nous disculons ne me parait pas congu

dans des termes assez précis pour remplir ce but. Lobjet
16,
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de mon amendement est de mettre a abri de toute répé-
tition ullérieure ce qui restera aux colons, de Pindemnité,

Prenons un exemple quifera mieux ressortirma pensée:

Je suppose un colon qui, depuis dix ans, posséde en
France des biens pour 100,000 francs;. et quil ait un
créancier 4 qui il doive une pareille somme. Jusqu’ici le
sursis a empéché le créancier d’exercer ses droits. Aujour-
d’hui il est dit a ce colon 100,000 francs, poﬁn son in-
demnité 5 comme sur cette somme le créancier doit pré-
lever le dixiéme, il lui restera go,000 francs. Or, la loi
veut que ces g0,000 franes restent net a Pindemnisé , et
que le créancier qui aura touché son dixiéme n’ait plus
aucun droit sur ves go,000 francs, Je suppose que le colon
emploie les 0,000 francs & acheter une maison ; je vous
demande , Messiears , ce' qui pourra empécher le créan-
cier de venirsaisir celte maison, qui sera pourtant le frait
de 'indemnité ! Le colon débiteur aura beau lui dire, que
c’eqt avec le fonds de Uindemmité yu’il a acheté celte

maison , le eréancier lui répondra avec raison , que rien
me le prouve. -

Vous voyez , Messieurs, que le texte de la lei ne ré-
lpontl pas soflisamment au but qu’elle veut atteindre.
‘C'est pour cela que j’ai demandé, par mon amendement,
qu’il soit stipulé que Vindemnité nette qui restera aux
«colons , demeure affranchie de toule répétition de la
part du créancier qui a rega son dixiéme,, quelque mu-
tation que le fonds de cette indemnité puisse éprouver
par la suite. D’un autre c6té, pour empécher que le colon
ne profite de cette disposition pour se soustraire aux droits
du créancier, jimpose & Pindemnisé obligation de jus-
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tifier, lors de ces mutations, de Porigine des sommes
gu’il emploie. »

M. MESTADIER recormait la juslice et la sagesse de
I’amendement; cependant plusieurs dispositions lui pa-
raissent présenler des inconvéniens. Ainsi il demande
Ja suppression de cetle phrase incidente : « Soit que les
créanciers aient ou non exercé l'action qui leur est ou-
perte par le présent article. » Sila chambre laissait sub-

“sister celte disposilion , il en résulterait que les créanciers
qui ne feraient pas de saisie , ne recevraient rien de I’in—
demnité; pourtant il a é1¢ reconnu que le créancier qui
ne veul pas faire de saisie, qui préfére courir les chances
de son dé¢biteur, reste avec tous ses dvoits ; ce principe a
&1é consacré dans la loi d’indemnité des émigrés, et dans
celle en discussion. i .

« La derniére partie de Pamendement de M. de Fré-
pilly , ajoute M. Mestadier, me parait aussi devoir étre
modifiée; car, s'il vestait tel qu'il est proposé, il en résul-
terait que, perpétuellement et jusqu'a la fin des siécles,
Jes fonds achetés avec le produit de indemnilé, seraient
des fonds privilégiés en France. 1l ne doit pas entrer dans
yoltreintention d’élablir un semblable privilége. »

Llorateur annonce qu’il va védiger Pamendement , dé—
gagé des deax inconvéniens qu’il a signalés, pour le son—
mettre a la chambre.

M. PARDESSUs convient, que la rédaction del’article du
projet de loi peut donner matiére aux hypothéses qui ont
été indiquées par M. de Frénilly et par M. Humann; mais
y avait-il moyen de faire mieux, ¢t la rédaction qu’on pro-
po ene donne-t-clle pas lieua de plus grands inconvéniens?
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Lorsqu'on se trouve placé eatre de pareilles diflicultés,
c’est le cas,suivant Porateur, de laisser a la sagesse des tri-
bunaux la faculté d’appliquer la loi, conformément &
l’équité, aux-divers cas qui peuvent se présentcr.
M. le rapporteur poursuit en ces lermes :

« Examinons Pamendement de M. de Frénilly, tel qu’il
a ¢1é sous-amendé par M. Mestadier. Quel sera le résultat
de cet amendement? Je sais que dans Pintention qui a
présidé & sa rédaction , on a voulu que le créancier qui a
exercé, sur le fonds de Pindemnité, son droil jusqu’a
concurrence dn dixiéme , ne puisse plus saisir entre les
mains du colon les neuf dixiémes restans de I'indemnilé.
Mais a-t-on bien songé aux fraudes que le colon pour—
vait commetlre au détriment de son créancier, qui con—
serve ses droits sur les autres biens? Qui empéchera le
colon de soustraire anx droits de ses créanciers les autres
biens qu’il peut avoir? Je suppose qu’il revienne au co-
lon 100 mille francs de son indemnité, aprés avoir payé
Je dixieme de ses dettes. Il achéte une propriété 200 mille
francs; et dans le contrat de acquisition il ne porte que
£00 mille francs; il présentera cetle proprié¢lé comme
ayant été acquise entitrement avec le produit de son in-
demnité, et cependant elle vaudra 100 mille francs de
plus, provenant de la vente d’autres biens sur lesquels les
eréanciers auraient pu exercer leurs droits. Vous voyez,
Messieurs, que vous ouvrez par la au colon un moyen
légal de frauder ses créanciers,

Ce n’est pas lout : ce bien restera insaisissable malgré
les mutations qu’il aora pu subir. Autre inconvénient.
Faudva=t~il faire ici nne distinction? Ce bien ne sera-t-il
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insaisissable qu’a Pégard des créanciers qui ont eu le droit
de former saisie-arrét sur 'indemnité et ne le serait-il pas
a 'égard des autres créanciers futurs? Ainsi, voild un bien
qui va étre saisissable pour les unset insaisissable pour les
autres. Mais poursuivons les conséquences du principe
sur lequel repose 'amendement. Le colon peut avoir eu
des ressources qu'il a dissimulées A ses créanciers. Bh bien!
il emploiera ces ressources a améliorer ce fonds qui est
insaisissable; il peut donner a ce fonds, par suite des
améliorations dont il est susceplible, une valenr beaucoup
plus considérable que celle qu’il avait d’abord, et comme
’accessoire suit la condilion du principal, ce bien, avec
joutes les améliorations reslera tonjours insaissisable , et

Jans sa personne et dans celle de ses héritiers.
Jl ya plus. Si vous voulez élre conséquens avec le
rincipe que vous avez pos¢ , il faut aussi déclarer insai-
sissables les fruits provenant de ce bien, Pourra-t-oh em-
loyer ces fruits a acheter d’autres biens, aussi insaisis—
sables ? Messieurs, d’aprés nos lois, on ne peul rendre
insaissisable sa propre fortune. Vous n’iniroduirez pas
dans la loi que nous discutons un principe qui serait
la source des abus que je viens d’indiquer. Je sais qu’a ces
hypolhéses, qui révoltent au premier coup-d’ceil; on peat
en opposer d’aulres conire lesquelles la raison réclame
également. Ainsi, on vous dira que le colon qui a touché
en billets de banque la somme qui lui revient de son in-
demnité, sur laquelle son créancier a prélevé le dixieme
de la créance, peut €tre saisi par un huissier gui se trou-
vera a la porle. C’est 1 un inconyénient attaché a la na-
ture des choses, mais les tribunanx seront juges de la
validité de cette saisie; ils n’appliqueront pas la loi dans



ce sens judaique qui lui donnerait une exdéeulion confraire
a Vesprit dans lequel clle a été cougue. Il 0’y a pas de
doute que les {ribunaux ne déelarent nulle une telle
saisie. C’est done aux tribunaux qu’il faut laisser la solu-
tion de tountes les difficultés. »

M. MESTADIER présente a filre de sous-amendement,
la nouvelle rédaction qu’il a congue, de la proposition de
M. de Frénilly ; en voici les termes :

« Les immeubles achetés par des colons avec déclaration d’em-
ploi des fonds provenant de I'indemnité, seront affranchis de
toutes poursuites dela part des eréanciers saisissans sur les debi-
tears primitifs et les héritiers. »

« Ma rédaction, dit auteur, a pour but de remplir
Pintention du projet de loi, de n’attriboer au créancier
qu’un dixiéme de sa créance sur Uindemnité, et d’empé-
cher qu’il ne puisse saisir les neuf dixiémes restans. Je ne
suis pas frappé de Pobjection que M. le rapportenr a tivée
de la frande possible de la part du colon. En supposant
qu’un colon ail regu 100 mille francs d'indemnité; si le
lendemain il emploie cette somme & payer des dettes
autres que celles provenant de Saint-Domingue, et que,
dans Pannde, il fasse Pacquisition d’un immeunble de
100 mille francs, n’est-ce pastoujours le montant de V'in-
demnité que cel immeuble représente , et n’est-il pas jusle
de le rendre insaisissable 7 Y’ai vestreint ma proposition
aux imimenbles, parce que les meubles peuvent &tre
saisis partoul ot ils se trouvent. »

Les deux propositions de MM. de Frénilly et Mestadier,
sont combaltues par M. LE MINISTRE DES FINANCES, el
ensuite renvoyées i I'examen dela commission, de méme
qu’un troisiéme amendement de M. PAVY, ainsi congi :
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« Teut colon qui, abandonnant le bénéfice de la présente loi,
consentira a1 délaissement de la totalité de la portion de I'in-
demmité a lui afférente , & ses créanciers porteurs de titres anté-
rieurs A 1792, sera quitte et valablement libéré envers eux, sauf
aux créanciers i se la partager conformément aux lois. »

I.A COMMISSION soumet & la chambre, par 'organe de
a. sonrapportenr, le résultat du travail auquel elle a dit
se livrer, relativement aux trois amendemens en discus—
sion.

M. PARDESSUS. « Messieurs, il étail impossible, en
goccupant de fixer quelques régles sur la ;-<?1)111~lilion de
Pindemnilé destinée aux colons de Saint-Domingue, de

’ - \ 1L - \ .
ne pas prévon le cas ot les eréanciers voudraient exercer

Fes saisies-arréts sur cette indemnité.

A58, la commission nommée par 'ordonnance du
3 Septembre en a fait objet d’une partie de son travail ;
% minisiére vous a présenté un article a ce sujet 3 votre
commission combinant les idées de 'un et de Pautre, a
P,.Oposé nne rédaction nouvelle de cet article.

Trois systtmes se ésentent:

‘Déclaver 'indemnité totalement insaisissable; laisser
aux créanciers la faculté de la saisir en totalité, ce qui est
Je droit commun; admettre la saisie-arvét dans une pro-
Portion égale entre le capital de la créance et Pobjet
perdu par le débiteur : c’est ce que nous vous avons
Proposé-

Pourriez—vous adopter le premier systeme, et la jus-
tice vOus permettra-t-elle de n’avoir égard gu’a la posi-
siont des débiteurs, sans vous occuper de celle des créan-
ciers ? A la maniére dont on parle quelquefois dans le
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monde , car ici tous les droils sont appréeiés et défendus 5
on dirait que Pexercice des droils des créanciers est nne
sorle de vol fait4 la misére des débiteurs; el pour appli-
quer cetle réflexion plus particulierement a U'objet qui
nous occupe, on dirail que les colons seuls ont été mal-
heareux , el qu’ancune perte n’a alleint leurs créanciers.
Encore bien que cetle considération si elle était vraie, ne
fit pas décisive, le respect pour la vérité nous oblige a
vous faire remarquer que souvent la position des créan-
ciers a 61¢ aussi malheureuse que celle des débiteurs, quel-
quefois méme elle U'a été davantage. 1ls n’ont pés éLé plus
que les colons a I'abri des désastres de la révolution : des
pillages, que dans la loi du 27 awril 1825, vous n’aves
pas cru possible de répaver, ne les ont pas épargués en
France: il ne les ont pas épargnés anssi a Saint-Domin-
gue ; et en réduisant Pindemnilé anx biens-fonds, vous
ne leur laissez aucune espérance. Combien n’y en a-t-il
pas, dont la faillite et la ruine entiére ont été le résultat
des calamiltés survenues a leurs débiteurs, qui, du moins,
vont recevoir quelque chose!

Privés de la faculté de se faire payer, soit parce que
les poursuites n'auraient causé que des frais en pure
perie, soit parce que les lois ont suspendu Pexricice de
ces mémes poursuites , les créanciers n’ont paseu la con-
solation de toucher une partie des secours que PEtat ac—
corde aux colons, et tel a été trés souvent Pinévitable
résultat des choses, que de deux colons dont ’un avait
vendu & Paulre une habitation de 1,000,000 fr., Pacqué-
reur qui n’avait pas payé un centime au vendeur, étoit ad-
mis aux secours comme propriélaire dépouillé, tandis que
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le vendeur, dont toute la fortune counsistait dans sa
eréance, qui n’¢tait plas et ne pouvait se dire propriélaire
danms la colonie, élait repoussé; que ce vendeur a qui
les lois interdisaient les poursuites contre le débiteur,
étail exposé a celles de ses propres créanciers.

Aujourd’hui que les colons regoivent une indemnité,
faible sans doute si on la compare & leurs pertes, mais
gvidemment égale i ce que la conquéte leur aurait rendu,
nne indemnité inespérée , nous ne craignons pas de pro-
poncer ce mot, ol serait la justice de rendre le sort des
créanciers plus dur qulil ne Pélait, lorsque Pespoir de
cette indemnité n’existait pas; d’anéantir leurs droits
ultérieurs, que les lois de sursis ont laissé subsister? car,
par cela seul qu’on accordail des sursis , on reconnaissait
que les droits existaient,

Un état de choses si contraire & la loi civile et &
l’éq“ité nalurelie ne pouvait subsister indéfiniment. Les
Jois ont cessé d’zccorder des sursis.

Une indemnité est offerte an débiteur; était-il juste de
ne pas permeltre au créancier d’y prendre quelque part ?

Si nous interrogeons les législations : partout il est
derit que les créanciers ont droit sur tous les biens de leur
débiteur, avant lui-mé&me 5 un débiteur ne pouvant éire
considéré comme vraiment propriétaire de ce qui lui
reste ; déduction faite de ses dettes, peut venir en concur-
rence avec son créancier.

Les dioits du créancier sont immuables , tandis que la
fortune du débitenr est susceptible d’accroissemens ou de
diminutions suivant la chance d’événemens; et de méme
que si j’ai preté 4 un homme 100,000 fyuncs, lorsque sa
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fortune consistait seulement en un capital de 200,000, je
waurai pas le droit de lui demander le double, si, a I’é-
chéance , et le plus souvent méme avec le secours de Par-
gent que je lni ai prété, il a doublé sa fortune; de méme
si, & celle échéance, mon débitenr n’a plus que 100,000 fi.,
j’ai le droit d'absorber, par ma créance , tout ce qui lui
reste.

La couséquence rigoureuse de ces principes aurait
conduit, nous en convenons , a ldisser aux créanciers le
droit de saisir 'indemnité pour la totalité de lears créan—
ces si, a cOté de cette régle, la plupart des législations
n’avaient placé , pour en adoucir la sévérité , une con-
cession d’alimens en faveur da débiteur,

L’ancienne législation francaise qui a toujours, & cet
égard, présenté un grand caractére d’humanité , voulait
que si la totalité des biens d’un débiteur était saisie par
ses créanciers, les tribunaux lui accordassent , sur les re-
venus, des secours alimentaires jusqu’au moment ou la
distribution du prix dtait terminée *. Mais celte faveur
qui n’a pas méme é1é conservée par nos codes, n'était
que temporaire, elle était persounelle ; les enfans n’ob-
tenaient point de secours alimentaires sur la saccession
de leur pére grevée de dettes supéricures & son aclif, ¥¥

Néanmoins, Messieurs, quoiqu’on puisse douter que
P’humanité commande,, en faveur du débiteur, quelque
chose de plus qu’une portion des fruits, avec réserve du
capital entier aux créanciers , le ministére el votre com-
mission vous proposent de lui accorder une part dans le

* Edit du mois d’aotit, 1669, titre X VI, art. 8.
** Frain et Hevin, t. 1. p. 136 et 1537,



~ 383
capital. Cette ressource échappera, nous en convenons,
3 celui dont les créanciers, par Pexercice du dixiéme de
chaque créance, absorberout Vindemnité 3 mais c’est que,
dans la réalité, ce débileur n’avail rien, puisqu’il devait
plus qu’il ne possédait.

Le projet va plus lcin, et quoique rien ne semble ex-
cuser une extension de la mesure i des collatéraux, a
des légalaives, 2 des donalaires, il ne les en exceple pas!
et c’est dans une telle position qu'on Paccuse d’injustice
et de barbarie !

INous serions presque tentés de croive qu’il a hesoin
Fétre justifié aux yeux des créanciers ; et nous cussions
4té moins surpris d’objections et de critiques faites dans
leur jntérét , que de celles qu’on a faites dans celui des
débiteurs.

Cependant il parait que les créanciers eux-mémes,
dont un grand nombre nous a udressé des observations,
que ceux d’entre vous qui sont plus spécialement habitués
3 peser les intéréts respectifs, ont trouvé raisonnable la
ProporliOn qu’on vous propose d’élablir. Vous avez jugé
qu’il n’Gtait pas juste d’aller au-deld de celte concession
comm‘andée par les circonstances, et vous avez rejelé
1ous les amendemens qui tendaient & ¢teindre, au moyen
du paiement du dixiéme , le reste des droits du créancier.

- Mais on demande que ce qui restera de Pindemnité,
aprés que les créanciers auront tlo'uché le dixi¢me de leul‘:f
créances, ne puisse plus éttre saisi , quel que soit Pemploi
qulen fera le débiteur!

Votre commission aurait eu des reproches  se faive si,
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d{mq le cours du travail qui luia été confid | elle ne s *Etait
pas occupée de celte quest:on.

Elle n’avait entrevu que des propositions semblables
a celles de'M. de Erénilly; etlesinconvéniens, les dangers,
les difficultés dont elle a été frappée, lui ont paru plus
nombreux que les avantages faibles el incertains que les
colons pourraient en retirer.

Vous avez voulu qu’un nouvel examen servit a nous
confirmer dans notre premiére opinion ou & nous en faire
changer ; car nous ne desivons qu’atteindre le bien, et
méme le mieux, si cela est possible.

- Trois amendemens nous ont été renvoyés : I'un est de
M.Pavy 3 quoique présenté le dernier, Pordre des idées le
soumet le premier a Pexamen, puisqu’il est plus 'général
dans son application et ses résullats. el

Les deux aulres sont de M. de Frénilly et de M. Mes-
tadier. Nous ne dirons rien, pour le moment, de celai
de M. Hyde de Neuville, qui consiste dans. une proposi-
tion tout-a-fait éirangére 4 ces lrois amendemens, car
il est relatif & Pintérét d’une classe particulitre de créan-
ciers 3 les amendemens au contraire étaient relatifs a Pin-
térét des débiteurs. Cetamendement n’a pasélé rédigé par
son auteur ; toutefois la commission a examiné et disculé
la proposition telle qu’elle est présentée dans les journaux;
et si M. Hyde de Neuville la reproduit en forme d’amen-
dement, jaurai ’honneur de m’expliquer au. ndm de la
commission. Je meborne vous dire qu’elle ne la croit pas
susceplible d’¢tre la matiére d’une disposition lég_islative.
Les lois qui existent donneront aux tribunaux tous les
moyens de juger les difficultés.
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1.’amendement de M. Pavy lend a ce que les colons,
en abandounant I'indemnité intégralement & lears créan-
ciers, soient libévés de leurs deltes contractées avant 17g2.

Nous ne croyons pas, Messieurs, que vous puissiez
lraaoptﬂ‘.

Q.,i’opérerail;-il? Une cession de biens partielle, car
1. Pavy ne propose pas que le débiteur se libére,; en
abandonnant seulement Pindemnité , mais encore tout
ce qu’il ['Jossédéra, au jour de Pabandon. C’est done,
sous une auatre forme , une abolition de dettes , que vous
ayez repoussée,en rejetant Pamendement de M. de Ses-
maisons. Quand M. Pavy ou quelqu’autye orateur sous-
nderait la proposition ,et demanderait que le débiteur

ame :
dmis & se libérer, en abandonnant ses biens présens

soit a
el ce 4
pas plus

deux sories de céssions de bienss la premiére est celle qui

il esptre de 'indemnuité, la proposition ne serait

admissible. 11 0’y a et il ne pent y avoir ue

P acceptée par les créanciers 5 et aux conditions con-
venmes entre eux et les débiteurs. Dans ce cas, tans donte
les erdéanciers peavent renoncer a exercer leurs droits sur
le# bieus que le débiteur acquerra dans la suile; mais les
créanciers n’y peuvent ére contraints.,

L autré espéce de cession est forcée; le créancier ne
peut s’y refuser, mais' elle lui laisse le droit , tant quil
n’y a pas renoncé par une transaction ou que sa delte
plest Pas éleinte par prescription, de poursuivre son dé-
biteur sur les biens que celui-ci aequiert dans la suite.

Examinons maintenant les amendemens de MM. de
grénilly et Mestadier. Ce dernier, comme Pa dit lui-
méme son honorable autear, a é1é fait pour écarter de
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Pamendement de M. de Frénilly, les graves inconvéuiens
qu’il y trouvait,

L’un et 'autre onl voulu trouver quelque moyen, pour
assurer aux colons la libre et paisible jouissance de la
portion d’indemnilé que les créanciers n'auraient pas ab-
sorbée par lews saisivs-a rréts,

Un orateur, dont vous entendez toujours avec intérét
les sages ¢l judicienses réflexions, vous a dit: « La loi
« ne doil pas &lre un piege; elle ne doit pas donner au
« débiteur V'espoir qu’une partie de Uindemnité sera al-
« franchie de la saisie-arrét des créanciers, et laisser
« ceux-ci le droit d’attendre le débiteur & la porte de la
« caisse des consignalions, et de saisir sur lui celle somme,
« qu'un Instant plas 16t ils n’auraient pu saisir dans la
« caisse. »

1l nous serait facile de prouver que cette hypothese,
ingénieusement présentée pour mieax motiver Pamen-
dement, n’es! pas possible, parce qu’une saisie ne s'exerce
pas sur un homme dans la rue, et qu’elle est nécessaire=
menl faite au domicile du débiteur.

Mais Pobjection subsiste pour le cas ou le débitear,
rentié chez iui, aura déposé dans son secrélaire Pargent
qu’il a regu, et verra dans cet état , arriver un huissier,
aprés Lontefois que les conditions , les furmallles et les
délais prescrits par les lois auront été observés. -

Nous en convenons, Messieurs , le cas est possible, quoi-
qu’il soit facile de deviner qu'il sera trés rave.

Mais ot est le reméde? Comment le tribunal aurast-il
la preuve que les écus, ou les billets de banque trouvés
par 'huissier dans le secrétaire du débiteur, proviennent
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da paiement que lui a fuit la caisse des consignations?
Car, daignez le remavquer, Messieurs, les orateurs qui
ont proposé el défendu les amendemens dont il s'agit,
p’adimellent pas insaisissabilité des autres biens élrangers
a Pindemnilé; ils Pont combattue. Et puisqu’ils veulent
qu'd Pexceplion des débris de Pindemnité , tous les autres
piens meubles ou immeubles du débiteur soient suscep-
ribles de saisies, qu’ils nous indiquent le moyen a Paide
duquel on pourra distinguer qu’une somme d’argent
trouvée ches un débiteur provient d;: I'indemnité, et non
pas d’unc autre cause.

Mais, dira-t-on, il s’ensnivra donc que le débiteur
plaura d'autre ressonrce que de laisser les restes ‘de son
inderm nité d la caisse des consignations, & trois pour cent
Jintértls, conformément aux lois et réglemens de celle
caisses L

Nous répondons d’aberd que, s'il 0’y avait pas ’autre
ressource pour le débiteur, il serail encore moins malhen-
reux que si la loi laissant tout dans le droit commun, ne
Jimitait point le droit de saisie-arvét du créancier,

Mais le débiteur aura des moyens de placemens légi-
times , el qui lui perinettront de mettre le capital de ce
q“i Jui restera sur Uindemnité , & abri de toutes pour-
suites.

11 peut Pemployer a Pachat d’actions de la banque de
Frauce, d’inscriptions sur le grand-livre de la dette pu-—
pligue , d’effets au porteur émis par les compagnies in-
dustrielles qui sont anjourd’hui si multiplies. On sait que
1a mature de cet actif et les lois, le mettent a I'abri de saisie
de la part des créanciers.

17
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Mais, dit-on, vous obligez le colon & employer un
moyen illicite de déguiser son actif.

Celte objection a dt naturellement vous toucher, parce
que le législatenr ne doit jamais réduire le ciloyen a Val-
ternative, ou d’étre sans ressource, ou de commettre des
fraudes. Mais elle n’est pas exacte en ce qui concerne la
portion d’indemnité dont il s’agit.

Le colon & qui la volonté de la loi la réserve, a évi-
demment le droit de Ja placer d’une maniére qui'lui as-
sure la jouissance ultérienre du bienfait de la loi s et
lorsque , pour le placer ainsi, il se sert de moyens avonés
par les lois, lorsqu’il achéte des effets que ces lois elles-
mémes mettent & Pabri des saisies-arréls, il ne blesse point
le droit commun. i ,

Mais , continue-t-on , puisque le colon pourrait faire
un placement des débris de son indemnité , en créances
insaisissables, pourquoi ne lui pas ouvrir d’aulres moyens
de placemens plus analogues & ses goiits ? Pourquoi lui
enlever la consolation d’acquérir une propriété fonciére
ou il puisse vivre ?

Cel argument est spéeienx ; mais est-il bien solide?
Lorsque , par des considérations impoftantes , 1a loi res-
treint dans une proportion quelconque Pexercice des
droits des créanciers sur une partie de actif du débitear,
le législateur n’est pas obligé de créer en faveur de ce der-
nier des moyens nouveaux et extraordinaires de place-
mens qui continuent et éternisent cette faveur. Nos lois
déclarent aussi que les rentes viagéres donndes ou léguées
par un liers avec déclaration’ d’insaisissabilité, sont &
Pabri des poursuiles des créanciers , c’est-i-dive que les
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créanciers ne peuvent en saisir les arrérages enire les
mains de celui qui les doit. Mais quand il les a payés,
PPargent ou les choses achetées avec cet argent sont saisis-
sables chez celui qui Ia regu ; et depuis qu’il y a des lois
eivilesdans le monde, on n’a rien demandé, ni proposé,
ni trouvé pour éviter cet inconvénient.

orsque , par des motifs d’un ordre supérieur, et qu’it

Gquel P yeEq

ne s’agil pas d’examiner ici , le législateur a permis que
certains droits pussent ; par la forme des titres qui les
comnslatent , &tre a 'abri des saisies; il a dit limiter les
objets entourés d’un si grand privilége, el on ne peut,
dans quelques inléréts particuliers , accroitre la masse des
dé[.ognlions au droit coramun, Or, est-il convenable de
lancev dans la société de nouvelles valeurs insaisissables ?
Paut-il surtout appliquer cetle mesure d’exception & des
i_mmeubles ?

Mais sans entrer daus la discussion d’une théorie sup
cette matiére , examinons si la mesure proposée , réduite
4 la pesition qui nous occupe, naurait pas des incorn—

. : S e ddid ) 5
wéniens et des difficultés d’exéeution qui Pemporteraiens
sar les avantages, en supposanl méme que les colons eny
Pussenl obtenir de véritables.

Ot serait en effet pour eux Pavanlage d’avoir san«
cesse & compler avec leurs créanciers , qui, & chaque plas
cement ou & chaque mutation , auraient droit d’examinés
ot de discuter si Vimmeuble qu’on dit éire acheté moyen=
pant telle somme égale & Vindemnilé ; n’a pas une valear
sup¢érieure formée par des capilaux ¢élrangers a cetle
méme indemnité ? Ou seraient les avantages pour les co-
Jons détre obligés de faire emploi, dans Pannée du paied

£7.
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ment de chague cinquiéme , comme le propose M. Mesta-
dier, ou dans tout autre délai ; car il fandrait en fixer un ?

Mais si les avantlages pour les colons sonl déja si pro-
blématiques, les difficaltés d’exécution nous ont paru
insurmontables, Ce ne serail pas un article seal qu’il
faudrait faive, ce serait uue législation spéeiale, pré-
voyant toutes les dérogations aux lois générales qu’exi-
gerail Padoption d'un principe nouveau et insolite.

On déelarera, nous le supposons pour un instant , que
Pimmeuble acquis avec déclaration d’emploi sera affran-
chi de la saisie des créanciers. Mais de quels eréanciers ?
Sans doule des créanciers antérienrs & Pindemnité, Car
il ne peut enirer dans la pensée de personne que le dé-
biteur puisse impuuément faire des detles nouvelles, dont
le bien privilégié serait affranchi. Mais lorsque ces créan-
ciers posiérieurs a l’acqﬁisiliun du bien provenant de
Pemploi de indemnilé exerceront des saisies , sera-ti-il
défendu aux créanciers antérienrs de se présenter? Si
Yon répond qu’ils le pourront, on est en contradiction
avec ce qu’on veut faire; si Pon répond qu'ils ne le pour-
ront pus, ce nest plus dans Pintérét du débiteur que
Uexclusion des créanciers antérieurs sera _prononcée. Ce
sera dans Vintérét des créanciers postérienrs ; et par le
plus bizarre des yésullats, on fera perdre les plus anciens,
pour donner aux plus nouveaux. ,

Le colon aura-1-il dreit de vendre le bien provenant
de l'indemnilé , pour en racheter un autre, et alors la
faveur allachée au premier passera-l-elle au \aecond?
S'il le vend peur un prix double, triple quelgquefois du
Prix d’achat primilif, ce prix entier sera-1-il insaisissable,
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ou la faculté de saisiv sera-l-elle accordée sur ce fjui excé-
dera le montant de Uemploi I, et alors qui ne prévoit les
Pl-_océ:s dont 'objet sera de reconnailre & guoi celle aug-
mentation est duej; si c’est A nne révolution dans la valenr
des biens, ou.d des augmentations faites avec de Pargent
qui wétait pas, comme Pindemnité, & Pabri des saisies ?

Le privilége dinsaisissabilité passera-t-il aux heritiers ?
sera—t-il prolongé jusqu’&"l’iuﬁni ? Clest la conséquence
de la proposition de M. de Frénilly : mais sans doule son
auteur a déja fait des rvéflexions qui Pont fail reculer
devant les conséquences de ces majorats d’une espéce
nouvelle, dont les propriélaires seraient assurds jusqu’a
[a fin des siécles , que ni le fonds, ni les revenus ne pour~
st &tre saisis. 11 est probable qu’il adoptera le sous~
amendement de M. Mestadicr, tendant'a ce que le privi-
Jege nc subsiste que pendant la vie des colons. Alors ¢’est
simplement ajourner action da eréancier, qui en con-
servant son droit aux inléréts par des commandemens
tous les cing ans , pourra, au déces da débiteur, de-
mander sur le bien devenu insaisissable le paiement de
tout ce qui lui sera dit. Dans ce cas , il fandra loi recon-
naitre le droit de s'inscrive aux hypothéques, pour con—
server ses droits 4 la date de son titre primitif, ou du
jugemelll qui aura liquidé sa créance; et cetle inscription
absorbant la valeur du bien , enlévera tout crédit, toute
ressource au propriétaire de ce bien.

Le temps nous a manqué , non pour discuter et pré=
voir une foule d’autres inconvéniens , mais pour en ré=

diger Vexposé et les développer par éerit, Vos lumiéres et
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vos réflexions vous en ont déja fait prévoir et apprécier
une grande partie. :

Mais quand on voudrait se dissimuler tous ces incon-
wyéniens, que nous croyons réels, et tels que la mesure
proposée serail plus nuisible qualile aux colons, me
faut-il pas aussi prendre en considération les abus que la
mauvaise foi pourrait faive de cetle mesure ?

Le movaliste , peut & son gré, supposer que tons les
hommes sont naiurellement portés au bien, et ineapables
de tromper leurs semblables. Une téche plus triste et plus
sévére est imposée au législateurs et tout en faisant des
lois qui excitent el divigent les hommes dans la voie de
la justice , il doit prendre des précautions, comme si les
hommes devaient s'en écarler. Je ne répéterai pas ce que
j'ai eu Phonneur’ de vouns dire’d la derniére séance sur la
possibilité des fraudes et des abus.

C’est done, et parce que'les amendemens proposés
n’offrent point en résultat d’avantages réels anx colons,
‘qui auront des vessources suffisantes pour placer les dé-
‘bris de leur indemnitd en valeurs actuellement et légale-
ment insaisissables; et parce qu’on ne pourrait créer une
classe d’immeubles insaisissables , sans &re conduit & la
néeessité de faive un code entier sur cette matiére excep-
tionnelle ; et parce que la mauvaise foi pourrait abuser
d’une mesure que les honorables auteurs des amendemens
provoquent seulement en faveur des débiteurs malheoreux
et de bonne foi , que volre commission est unanimement
d’avis de les rejeter,

Car tel est le sort des institutions humaines , qu’a cdté
d'une chose bonne, sous quelques rapports , et méme
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desirable au premier coup-d’ceil, se trouvent le danger
des abus, el Pimpossibilité de Pexécation.

La crainte des abus ne doit pas toujours arvéter sans
doule; autrement il ne faudrait rien faive: les difficultés
ne doivent pas retenir ; car le mérite du législateur est
Préciséwnent de les aplanir,

Mais la sagesse lui commande de tout prévoir, de tout
comparer; el si la somme des abus qu’une mesure en-
trainerait nécessaivement est plus forte que les avantages,
si les dificuliés sont telles qu’elles équivalent a une im-
Possibilil_é morale , le législateur doit céder devant une
force supéricure i la sienne,

Nous craignons bien , Messieurs, que ces propositions,
faites cerlainement dans les plus droites et les plus loyales
intenti‘ms’ n’aient un résultat ficheux pour les colons.
Peut-élre beaucoup de créanciers comprenant mal et les

cincipes qu’on a fait valoir dans leur intérét, et jugeant
mal leur situation, se refuseront 4 des transactions qui
jeur seront encore plus nécessaires qu’a leurs débiteurs
eux-mémes. Mais lorsque les premiers momens d’irrita-
tion seront passés, la raison, Pintérét feront entendre
leur voix; et, ce qui n’a pas toujours lieu , I'unte et Pan-
{re seront daccord pour amener des accommodemens.

Le débiteur, connaissant la précaireté de sa position,
qui ne.Jui permeltra de conserver les débris de son in-
demnité, qu’en les plagant en effets insaisissables , d’aprés
ﬁQS lois actuelles , effets qui ne sont pas toujours du g.oﬁt
de tout le monde, desirant recouvrer la faculté de devenir,
sans risques , propriétaire d’immeubles, achetera, par le
sacrifice d'iing partie , 14 disponibilité du resté.”
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Le créancier, sachant qu’il n’y a rien & espérer d’up
débitear qui aurait placé les débris de son indemnité en
yenles sur i’Etﬂt, déclarées insaisissables par nos lois,
reconnaitra qu'un vain titre n’est pas de Pargent , et pré-
févera une partie de sa eréance & la chance bien incer-
taine de voir son débileur tdt ou lard propriétaire d’objets
saisissables.

Des rapprochemens seronl la conséquence de cette po-
sitior; embarrassante pour I'un et pour autre; ils ame-
neront celte réduction de créances que vous n’avez pas
le droit de commander ; ce sera encore , nous n’hésitons
pas a le dire, les créanciers qui feront le plus de sacrifices,
el ils auront raison 5 car un refus d’accommodement leur
serait plus nuisible qu’au débiteur.

Ainsi, le tem psetles‘réﬂexions conduiront les intéressés,
sans contrainte, vers le but qu’on se propose , et qu'il
nous parait impossible d’atteindre par des dispositions
législatives.

La cqminissiou persiste & vous proposer le rejet des
trois amendemens. »

M. MESTADIER déclare qu’il relire son amendement.

Celui de M. Pavy, aprés avoir éié développé par son
auleur, est mis aux voix el rejeté, ;

M. pE FritvirLy déclare également retiver Pamende~
ment par lui présenté.

Un autre amendement de M. BoscAL pE REars, concu
en ces levmes, n'est pas accueilli par Ja chambie.

« Les créanciers d'ur: colon n'ayant aucune propriété fonciere,
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au moment de la promulgation de la présente loi, n’auront droit,
pour toute créance contractée antérieurementau 1°F janvier 1792,
en capitaux et intéréts, qu'au dixitme du capital accordé par la
pré‘sente loi & leurs débiteurs. » :

LA Commission déclare que pour completter la rédac-
tion de larlicle g par cile présentée, il convient d’a—
jouler a ces mols : celui d qui est da le prix; ceux—
ci: ou une portion du prix du fonds.

MM. DUHAMEL et DE FRENILLY proposent la méme
addition.

M. FLEURIAU DE BELLEVUE croil voir une errear dans
‘]a rédaction de Particle. Le premier paragraphe porie:
le dixtéme du capital de la créance ; et le second para-

raphe énonce seulement le dixiéme de la créance 3 ce
qui semblerait indiquer que le vendeur aurait la faculté
de faire saisie-arrcét snr la totalité de la eréance. Lopinant
pense qu’il vaudrait mieux répéter le mot capital , et ter-
miner ainsi le second paragraphe: du dixviéme du capital
de sa créance.

Ce changement est adoplé.

M. HYpe DE NEUVILLE fait remarquer & la chambre
qu’on ne s'est pas expliqué relativement avx créanciers
yiagers; il se bornera a lui p:iis»cnlcr une ohservation a
cel égard , sans proposer d’amendement. L'oraleur con-
ginue: « M., Pardessus nous a dit que les tribunaux pou-
vaient décider la question. Un magistrat. que je viens de
consulter , m’a dit le contraire. Il me senble qu'il serait
bon de sentendre sur ce point el de ne point abandonner
ainsi une classe intéressante. Je sais que d’aprés le droit
commull un créancier viager a le droit de demguder e
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tout temps le paiement de sa créance; mais aura-t-il, dans
le systéme du projet de loi, le droit de demander vingt
ou trente années d’arrérages qui lui sont dus? Le projet
de loi me permel au créancier de former sdisie-arrét
que pour le capital, et non pour les intéréts. Dailleurs,
peut-on invoquer le droit commun quand la loi que nous
discutons est entiérement hors du droit commun ? Il me
Semble qu’enlre deux magistrals partagés d’avis, je n’ai
rien de mieux & faive que de demander une explication
a M. le rapporteur. »
M. PArDESsUS : « On embarrasse exliémement une
commission quand ov veut qu’elle donne , non pas un avis
- sur une rédaction ou un amendement proposés, mais en
quelque sorte une consultation. Nous n’avons pas regu la
proposition qu’a faite M. Hyde de Neuville, de la méme
manidre que les trois amendemens qui ont éié renvoyés
a la commission. Cependant ‘nous avons desiré savoir ce
qu’avait voulu M. Hyde de Neuville. Nous ne pouvions
faire mieux que de prendre le Moniteur; nous v avons
vu que M. Hyde de Neuville provoquait 'examen de ce
cas important, sans loutefois soumettre & la chambre une
disposition rédigée dans la forme : il ne fait pas autre
chose aujourd’hui ; est encore un avis qu’il demande.
Je ne pourrais, dans Pétat o M. Hyde de Neuville
laisse la discussion , en ne proposant point d’amendement,
qu'exprimer un avis personnel siir la question qu’il pré-
sente ; et peut-dtre n’est-ce pas le lieu ; car la chambre
fait des lois et ne donne pas dé¢ consultations, Elle doit
délibérer sur des propositions d’articles présentés par les
ministres , et non pas sur-des controverses dont le juge -
ment appartient aux tribunanx. C'est par ce motif que

\
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la commission m’a chargé de déclaver en son nom gue
n’ayant pas regu da bureau de la chambre, Pamendement
rédigé par M. Hyde de Neuville , comme elle a regn ceux
de MM. Pavy, de Frénilly et Mestadier, elle n’a pas pu
en délibérer. Du reste, il lui a paru que les tribunaux
trouveraient, soit dans les principes du droit ancien, soit
dans les principes du droit nouveau, selon ’époque &
laquelle se rattacheronl les contestalions, des moyens
pour rendre justice aux parties,

En effet, M. Hyde de Neuville désire qu’on prévoie
le cas, trés rare assurément, ont une habitation a été
vendue & rente viagére. ; :

Demande-t-il quels droits aura le vendeur sur I'in-
demnité revenant & Pacquérenr pour le service ultérienr
de sa rente ? D’aprés article proposé il aura droit au
dixieme de sa créance ; c’est-d-dire qu’il anra droit d’exi-
ger que, sur Pindemnité, il soit prélevé el placé une
somme suffisante pour que Pintérét serve le dixiéme de
{a rente qui lui est due. Ce cas n’est point nouveau ; et
c’est ainsi qu'on opére dans les distribulions on ordres
aunxquels se présentent des créanciers de rentes viagéres.

Demande-t-on aussi ce qui arrivera pour les arrérages
dchus avant la loi dont nous nous occupons ? Mon opi-
pion est quencore bien qu’en eux-mémes les arrérages
d’une rente viagére se composent et d’une partie du ca-
pital ;et des fraits de la chose , cependant d’aprés Je Code
civil , car autrefois la question était controversée, ils ne
sont que des arvérages , et qu'on ne fait point de distine-
tion entre ces sortes d'arrérages et ceux d’une rente per-
pétuelle. ' !

Je ne prétends pas que mon opinion soit la meilleure,
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et que les tribunaux , aprés avoir examiné et éludié Jes
lois, ne puissent juger différemment. Mais ¢’est & eux de
prononcer, parce que la queshon qu ’on éléve ne se ratta-
che pas exclusivement & Pindemnité qui nous oceupe.
Elle peut s%élever & P'occasion de Pindemnité des ¢migrés
qui avaient aussi des dettes de rentes viageves. Elle peut
s'élever dans une faillite ;, lorsqu’un failli doit des rentes

viagéres, ce qui est fréquent.

Or, ce qu’on a jugé ou ce qu’on jugerait dans ces cas,
on le ]ugelml 1<,l'1twement au créancier a renle vmgue
d’un colon. C’est donc une (]IJESIIOH de leglslntton géné—
rale , qui ne peut étre résolue pour un cas spécial. Jusqu’a
présent les tribunaux n’ont signalé ancune difficulté,
aucun embarras relativement aux questious tout-id-fait
semblables qui ont dt naturellement se présenter dans les
cas que j'ai indiqués.

Uue disposition spéciale n’est donc pas nécessaire, et
je crois que la chambre ne doit pas donner suite a la
proposition. »

M. LE GARDE DES SCEAUX ajoute aux observalions de
M. le rapparteur, les éclaircissemens snivans : « Messienrs,
il est enveffet trés diflicile de s'expliquer sur une propo-
sition que personne n’a précisée. Si I'on vavait pris la
peine de nous souinettre un amendement , nous I'auvions
examiné el diseutlé devant vous; vous Pauriez adopté si
vous Paviez jugé nécessaire; et , dans le cas contuaire ,
vous auriez refusé volre assentiment. Mon ‘embarras n'est
donc pas médiocre, car je ne trouve rien en réalité & dis-
cuter. Cependant je vais, autant que je le pourrai , sup=
pléer & ce qu’on n'a pas proposé, et examiner il est vrai
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qu’il puisse y avoir quelque chose & ajouter & la disposi-
tion de loi que vous discutez.

La disposition embrasse les droits des créanciers de
t1oute nature, D’aprés celte disposition, les créanciers n’au-
ront de recours a exercer sur Pindemnité que jusqu’a
concurrence de la dixiéme partie de lenr capital. Dans
cel état de choses, on vienl dire : Voici une sorte de
créanciers (les créanciers de ventes viagéres vivanl en-
core ) pour le sort desquels vous n’avez rien fixé, et aux-
quels ne s'appliquera pas exactement la disposition du
projet de loi. Et moi je réponds: on se trompe. Le projet
de loi pourvoeira d tout s le projet de loi ne s'arréte qu’au
capital des ‘créances s et limite action des créanciers re-
lativement i ce capital. 8l exisle dans le droit commun
des dispositions qui réglent ce qui, dans la rente viagére ,
doit étre considéré comme capital, il sera facile de fuire
la part des créanciers viagers en leur appliquant le para-
graphe premier de cet article. '

Or, Messieurs, ces disposilions existent. Il y a deux
parties dans la créance d’un renlier viager qui vit en—
core: les arvérages déja ¢chus et las arrérages d venir. A
Pégard de cen x-ci, le créancier de rente viagere a le droit
d’exiger qu'on prenne les précautions autorisées par les
Jois communes pour conserver cetle portion de la rente
dont le projet actuel lni assure la jonissance. Il a droit
3 la conservalion du dixiéme du capital productif de la
rente viagére , i Peffet d'oblenir jusqu’a son déeés, le

aiement annuel de la dixitme partie de la rente: Il sera
donc facile de lui appliquerla disposition du projet de loi.
Mais ce n'est pas 1a que véside la difficulté qui a frappé
quelques esprits: elle s trouve plutdt dans la partie des
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arrérages échus a ’époque dela promulgationdelaloi; el i
cel égard j’ai & vous soumetlre une explication trés simple,

Je suppose qu’il y ait vingt années que le créancier de
rente viagbre n'ait regu d’arrérages. Dans la situation
ordinaire , ces vingt anndes lui seraient encore dues , si
toutefois la prescription n’avait pas éteint ce droit. Il
fandra préleverune somme égale a la moitié desarrérages
échus , A titre de capifal , et Pautre moitié, a titre d’in=~
téréts, parce qu’il est de principe, en droit civil, que,
dans les arrérages de renles viagbres , nne moilié seules.
ment est représentative des fruits civils, et I'autre moitié
représentative d’'une portion du capital. Le créancier &
qui vingt années d'arrérages seraient dues, se présentera
4 la liquidation, et dira: Vingt années d’arrérages me
sont dues; mais la moitié est perdue pour moi, aux ter-
mes de la loi, parce que cetle moilié est représentative
de Pintérét ; mais Pautre moiti¢; comme représentative
du capital , est conservée. J’ai donc le droit de demander
la dixiéme partie de celte moiti¢ de mes arrérages, en
veriu du premier alinéa de Particle 10 de la loi.

Ainsi, Messieurs, pour me résumer sur la position d'un
créancier viager: S'agit-il d’arvérages antérieurs & la pro-
mulgation de la loi ? il aura le dvoit de demander la dixid=
me partie de la moilié de ces avrérages , ou la #ingtiéme
parti€ du tout. S'agiva-t-il des arrérages a courir aprés
la promulgation de la loi? il se présentera i la liguidation
comme créancier de la dixidme partie du capital, et il
demandera , conformément aux principes du droit civil,
que cette partie du capital soit placée pour produire in-
térét 4 son profit jusqu'a son décés, c’est-a-dire jusqu’a
Pextinction de la rente.



"Tels sonl , Messieurs , les principes du droit commun.
Vous pensercz avec moi qu’il n’y a rien i ajouter anx
disposilions de P'arlicle pour régler le sort de ces créan -
ciers, puisqu'il se trouve réglé, ainsi que celui de lous
les aulres, d’'une maniére équitable. »

F’article g est ensuile mis aux voix et adoplé en ces

termes:

« Lescréanciers des colons de Saint-Domingue ne pourront for-
mer saisie-arrét sur 'indemnité que pour un dixiéme du capital
de leur créance, :

« En cas de concurrence entre plusieurs créanciers, celui 4

wri est dfi le prix ou une portion du prix du fonds qui donnera
fieu 2 Pindemnité , sera payé avant tous autres du dixitme de sa

créanﬂe.
« Les créanciers seront payés aux mémes termes que les com

{ons recevront leur indemnité. »

4

CHAMBRE DES PAIRS.
ART. Q.

LA Coxmisston avait proposé d’en modifier le premier
Paragraphe, en substituant & cet énoncé : les créanciers
des Colons de Saint-Domingue , cet anlre énoncé : les
eréanciers , @ quelque titre que ce soit , des colons de
Saint-Domingue.

Cette modification supposait Padoption de Particle ad-
ditionnel 5 la Chambre 'ayant vejeté, le changement de
sédaction indiqué par la commission , est reconnu n’avoir

1us d’intérét,

Un amendement destiné & former a Particle g, un
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paragraphe additionnel , est présenté par M. le comte
DE SAINT PRIEST,

« Les créances dites de Saint-Domingue, antérieures an 1°¥ jan~
yier 1792, et ayant pour cause des dons, legs, ventes d’habita~
tions , de maisous , de négres, ou des avances faites pour la cul-
ture, scront éteiutes, taut pour les intéréts -que pour le capital,
par Peffet de la saisie-arrét ci-dessus mentionnée, »

Dians les vues du noble pair, ce nouveau paragraphe
se placerait immédiatement aprés le premier de Part icle
actuel , dont les deux aulres seraient retranchés pour for-
mer un article séparé.

M. le comte bE SAINT-PRIEST développe sa proposi=
tion , en ces termes : « Deux vérités également incontes-
tables , quoigu’opposées , paraissent ressorlic de la dis-
cussion actuelle : Pune , que les droits des créanciers ne
peuvent recevoir d'atteinte ; Pautre que jamais circon-

. stance plus désasireuse ne commanda une exceplion en
faveur de ses vietimes. On a pu juger trop rigourcux ,
trop arbitraive contre les créanciers , lamendement de
la_commission 3 mais la disposition du projet n’est-elle
pas a son tour lrop rigoureuse contre les débileurs ? Ne
rend-elle pas illusoire pour les colons les bienfuits de
Iindemnilé? Comment sortir de ce labyrinthe ? Le noble
P;;ir croil en apercevoir le moyen dans une disPosition
qui rendrail Facutiatif ce qui dans le systéme de la com-
mission ¢tait obligé. On Pa dit avec raison, Vindemnité
stipulée en faveur des colons n’est autre chose quun dé-
bris sauvé dn naufrage. Cest & la solliciiation paternelle
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du roi qu'est di tout entier le dédommagement quel-
conque d'une perte long-temps regardée comme ahsoloe,
C’est au prix de son droit de souveraineté que le roi I'a
acquis, et dans Popinion du noble pair, le roi pent, & ce
titre, imposer a la répartition de son bienfait telles con-
ditions qu'il jugera convenables. L’amendement sonmis
a la chambre repose sur ce principe. Il appelle les créan-
ciers & prendre part & Pindemnité , mais en exigeant d’eux
en revanche des concessions que Phumanité réclame, et
dont un grand nombre d’entre eux paraissent déja vouloir
donner ’honorable exemple. Cest du resle une invitation
que la loi lear adresse, non an ordre qu’elle leur intime;
et en renoncant d partager indemnité , ils seront maftres
de comserver leurs droits. L’article 18 de la loi relative &
l,indemnilé des ¢migrés semble ouvrir la voie & cette me-
sure , et ne permel pas de la considérer comme une in-
novation. Cest i cette assimilation que tend Pamende-
mentdunoble pair. Il n’impose pas forcément au créancier
je sacrifice deses droils, maisil ”’expose pas le débitenr
3 se voir privé par leur exercice rigoureux , du morcean
de P;.in que le roi lui accorde. Il satisfait ainsi au veen :
de ’humanité sans blesser les principes, sans attenter anx
droits de la propriéié privée. L’opinant a l'intime con=
viction qu’un semblable tempérament aménera des tran-
sactions nombreuses , et ce n’est que par elles qu'on peat
espérﬂ' de voir finir un état de choses insupportable aux
deux parties , et qui jusqu’a présent n’admettait de solu-
tion raisonnable pour aucune. Depuis 1810, terme du
de-l'niel‘ sursis , tout créancier a ev le temps de fixer la
limite de ses prétentions el de ses.espérances. 1l sera donc
18
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promplement déeidé sur Poption, et le malheureux colon
saura du moins & quoi s'en tenir. Une observation quiil
importe de faire; clest que les colons avjourd’hui appeléds
a prendre parta Pindemnité ne sont plus, du moins en
- grande partie , les anciens propriélaires de Saint-Domin-
gue. La mort les a presque tous fait disparailre, et ce sont
leurs héritiers qui les représentent. Ceux-ci se rendront-
ils héritiers purs et simples? 1ls répondent alors sur leurs
biens personnéls de la totalité des dettes de leurs anteurs,
N’accepleront-ils que sous bénefice d’inventaire ? Alors
Pindemnilé devient nulle pour eux , car dans quelle for-
tune coloniale les dettes n"exeédent-clles pas le dixiéeme
de la valeur du fonds? Le noble pair , dans son amende-
ment, comme la commission -dans celui qu’elle avait
proposé; ne cowprend que les créances antérieures au
1°" janvier 15g2. Il a pensé comme elle’ que ce terme
étail la meillenre ligne de démarcalion qu'on pitt €tablic
entre Vétat fixe et primitifde Saint-Domingue et la si-
tuation transitoire qui a précédé la perte enticre de cette
colonie. I’opinant sestimerait heureux, sila proposition
quil vient de développer pouvait , en conciliant les dif-
férentes opinions; lirer enfinla chambre de cette i)éﬁib[e
anxiélé o la tient depuis quelques jours la lutie ehg%\'gée‘
entre un droit inflexible et les douces i inspirations Pune
équité compatissante. De: Paeciieil quelle obtiendta dé—
pend irrévocablement l¢ sort des colons: L’artmle g, sur
lequel on délibére , est le dernier de quelqu’i importance
dans le projet en.diacnsmon. Toute la question’y ést encore
renfermées Aurmoment ol la ‘chambre va la ‘résoudv'e,
Popinant. la supplie de considérer qué son amendemeént



différe essentiellement , tant dans soun principe que dans
ses conséquences , de celui qu’elle a rejeté dans la séance
J’hier. 1l v a entre Pun et Pautre toute la distance qui
sépare un choix velontaire d’une obligation inévitable. »

M. LE DUC DEcAZES expose & la chambre les raisons
guoi lui paraissent militer contre 'amendement. Il re-
conmait toatefois que sa disposition est, sous un rapport ,
plus conforme a Péquité que celle de I'amendement pro-
Posé par la commission , et que la chambre a cru devoir
&carter. Celle-ci, en effet , s'appliquait & toutes les créan-
ces, méme a celles dont les déhiteurs n’avaienl aucune
jrdemnité d prétendre, etauxquelles , par conséquent, la
loi me semble aucunement sappliquer. Elle ne lajssait
d’aillents aucune option au créancier, et Pindemnité de-
genait ainsi pour lui un présent fimeste qu’il n’qvait pas
le droit de répudier. L’amendement actuel ne présente
_as cet inconvénient , mais il en a d’assez graves encore,
indépendamment de ce qu’il ne maintient ni les hypo-
théques existantes 'ni les transactions, pour ne pouvoir
stre adopté. La proposition qu’il renferme , quoique res-
greinte dans son application ; n’en est:pas'meins une abos
Jition ‘de dettes, et éntre qui est elle proposée ? entre des
créanciers et des débitenys dont les uns ne iidvitent pas
maoins de faveur que les autrds. Beavcoup de eréanciers;
en effet , sont colons comme lés débiteurs. Ils sont firan«
gais commeeux , etils ont partagdleurs infortunes. Ce
sonl des veuves ou des filled de colons qui réclament leuk
dot , leur douaire ou leur comypte de tutelle; ce sont des
vendeurs qui n’ont point été payés du prix de lénr chose,
et A qui laloj des colonies accovdait le droit de faire dé=

» 18.

+
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guerpir acquéreur, Ces créanciers d’aillenrs ont eux.
mémes d’aulres créanciers, et si vous andanlissez leurs
créances , il faut aussi les décharger de leurs dettes. Dans
la morale facile de la société, l'on accorde en général
une grande favear & P'infortune de celui qui doit, mais
la sévérité de la morale publique réclame au contraire
tout Vintérét du législateur pour celui qui a préié, et
auquel il est dfi. Le colon, dans le systéme de laloi, aura,
dit-on, & payer plus qu’il ne recevra, c'est qu'alors il
devait plus qu’il n'avait ; mais le créancier, dans le systé”
me de Pamendement , verra s'évanouir une créance assise
cependant sur un gage qui semblait devoir la mettré &
Pabri de toute atteinte. On a cité des espéces favorables
4 la cause des débiteurs , mais il en est aussi qui plaident
fortement en faveur des créanciers. Que l’on suppose ,
par exemple , deux colons ayant acheté solidairement
uue habitation ; 'un des deux a €té obligé de payer pour
Lautre ; est-il donc juste , en supprimant les neuf dixi¢-
mes de la créance qui est résultée de ce paiement, de faire
retomber toute la perte sur celui qui n’avait fait que
remplir les obligations de son co-débiteur? Le seul moyen
d’éviter de paveilles injustices, c’est de rester dans le droit
commun. C’était lui qui régissait et les créanciers et lenrs
débiteurs avant lindemnité, Les colons alors n’étaient
déchargés d'aucune partie de leur dette; pourquoi le
sort du créancier serait-il détérioré, lorsque l’aclif du
débitenr s'augmente ? Ce n’est pas tout : la réduction pro-
posée ne s'applique quw’anx créances antérieures 4 17933
mais c’est préciséipent a celles-la que les propridiés de
Saint-Domingue , et U'indemnité qui les représente sem=

.



blaientexclusivement affectées. Pourquoi réduire les droils
de cetle classe de créanciers, tandis qu’on laisse subsister
intacts ceux des créanciers postérieurs qui n’avaient pu
compter en aucune fagon'sur la nouvelle garantie qu’effre
Pindemnité ? En distinguant ainsi , ce n’est pas au colon
que l'on sacrifie les créanciers anciens, mais & d’autres
créanciers moins favorables qu’eux. Tci doit trouver sa
place une observation importante. Le gouvernement a
fait un jusle et généreux sacrifice, lorsqu’il a renoncé
pour PEtata la portion d’indemnité & laquelle il pouvait
avoir droit, soit 4 raison 'des propriélés appartenant au
domaine public , soit A raison des snccessions qui lui au-
raient é1é dévolues par déshérence. Mais ces deux Lilres
pe sonl pas les seuls en vertn desquels PEtat peut se pré-
senter & la distribution de Vindemuilé. Tl peut en récla-
mer une part comme créancier des colons auxquels elle
est dévolue , etil faul examiner s’il est'de sa justice et de
sa dignité d’absorber par ce moyen uné portion quel-
conque d’une indemnité déja si faible. A cet égard il faut
&’abord distinguer entre les diverses natures de créances
que Je gouvernement peat avoir sur des colons.  Les unes
se sont trouvées dans des successions tonrbéesten déshé-
rence. Quant & celles-1a , nul doute qu’elles doivent étre
comprises dans la renonciation faite par la Joi & la part
dindemnité afférente aux successions én déshérence. Le
noble pair ne peﬁse pas que Padministration fasse diffi-
culté de le reconmailre, et si, comme il Pespére, le
ministre ne réclame pas, il tiendra la chose pour con-
slante et se dispensera de proposer, 3 ‘cet ¢égard, un
amendement que, sans cela, il eroirait indispensable,
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D’autres c,reanccs peuventap pm‘teuu‘ a Etat die eclement
contre des. comptables de mauvaise foi pour; recouyre-
ment de deniers publics ; quant a ces créances, il com -
prend .que le gouvernement ait cru devoir conserver le
droit de les réclamer. Mais au moins sera-t-il jusie que
ledroit du gouvernement ne s’exerce i cet égard quwaprés
«celui du yendeur de Phabitation si leiprix lni en;est en—
core dii et en concurrence avec les aulres créanciers, au
lieu de les primer tous; ce qui rendrait pour la plupart
Pavantage de Vindemnité entitvrement nul. . |
- Queoi qu’il en soit de cetle observation, pour laquelle on
peut s'en rapporl-.an alajmsticeet & ’humanité du gouver-
nement, il fayt ponrsuivre l'examen des inconvéniens que
présente Pamendement proposé. 11 en est un dont,se trou-
vail exexhp,lu la dispositionadditionnelle de la commission,
-Cest Vannulation des by pothéques prises par le créangier.
La commissionlavait pensé .comme lautenr. de amen-
-dement, quil fallait- partager ¢galement: les débris d’un
naufrage ommun § s elle avait senti que eette consi-
dération-hes'appliquait point aux biens situds en: Franee,
et:que les droits des eréanciers sur ces biens ne puqva;ent
-veceloin aucune atleinte. Pomquo; donc cette distinction
a-t-elle; L6 mécvonnue ? Nest-ce pas par au;,te, de cette
con fusian; pplpm;elle dans laquelle on_ g'est 1em. -entre
la loi politigne et la loi ciyile, entre le droit, et ].’f;qn;tc,
-entye les engagemens pris;el les coum}qahons, Pour: €ta-
-blirqiig.d’équité, est. en - fayeur des colons conire lenrs
_crean.c:el?s y0ona _g_llé .},’melqn du. commerce de Nantes;
-mais si-les:commergans qui oni manifesié cette 'opjnliqn
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rables sentimens et leur laisser le mérite d’en faire pro-
fiter les colons. S'ils ne sont pas créanciers, leur opinion
ne saurait éire d’ancan poids. L2équité, d’ailleurs, est
sans doule respectable , mais lorsque pour la reconnaitre
on: ne veut pas Vassujetiic 4 : des principes- fixes , elle se
vapproche heaucoup de Parbitraire, et Darbitraire n’est
tolérable nulle part: Il faut donc; rester dans le droit
commun , et rejeler Pamendement. »

L’amendement est mis aux voix et rejeté,
M. le comte de SAINT PrigsT soumet a la chambre un
second amendement ainsi congu :

& Toute action ‘poiii‘ e paiement Tintéréts échus, ]usqu au
]om‘ olta cessé Teffet des ‘sursis accordes par les 1013 o est 1111.(31"-
_date-aux Créanciers. 1 I es
- Neéanmoins, tous actes;; ow transactmns passes  relativement

,au .P,i.uﬂme!lt desdits. intéréts, so_rtn;ont leur p}em et entier effet. »

1\,] le comte DE TOUB,Nm appme Celte pxoposmon par
1(75 conmdm allons .-,un'anles HE( La u]lamble » par un ]usle
res}laect _'pom' le prmmpe de la propmete sest refusée a
decbarger en mla]lle les colons du poids énorme qui les
accable. Mals ce f'mdeau se_compose de deux parties
b;en dlstmqleq l’une est le caplml 011gmalumenl fonrni
Par le créancier. qulwatmn de rendre ce capital était
sacrée et mvxolable. Eile a été mamlenue Jpar le 1e]et des
 deux amendemens Pnecédemment proposés. L'aulye par-
tie se forme des mlel éts dont l’acunmulahou ferait plns
;_gue doublerg et dllLVEl‘.’.ﬂl presque a ir ]Plel’ le (-apxta]
A cet egar ) il faut CQH&IdEIt‘l que cetie créance acces-
_soire est dune nature toute différ enta de—cellg du cnpm\l
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qud toutes les époques elle a é1é regardée moins favora -
blement par le législateur 5 que, proscrite dans certaiis
cas comme usuraire, ellea é1¢ et est encore soumise dans
dautres d des preseriplious différentes de celles qui sTap-
pliquent au capital. On craignait, en réduisant le capiral
des créances, de fonder un précédent dangereux : mais
ici le précédent existe dans la loi d’indemmnilé, dont Par-
ticle 18 a réduit a cing années les inléréls qui seraiemt
exigibles contre les émigrés , quoique cependant ceux-ci

regussent une indemnité qualifide d’intégrale, tandis qu’on

n’altribue au colon qu’une indemnité du dixiéme. Laré-
duction proposée est donc admissible , puisque déja elle

a élé admise pour un autre cas. Elle est d’ailleurs équi-

table et juste, parce que les intéréts étaient pour les eréan-
ciérs la représentation des fruits que produisaient au colon

sa propriété , et que ces fruits ayant cessé par le désastre

de la colonie , leur représentation a dit s’évanouir en
méme temps. D’un autre cdté, des lois de surséance sont

intervenues; elles annongaient une loi transactionnelle

entre les créanciers et les colons s elles ont par conséi']'i'nent
empéché ceux-ci de prendre des arrangemens Par[icuiierﬁ.

Elles ont d’ailleurs suspendu la prescription qui courait &

leur profit, elles leur deviendraient donc plus nuisibles
qu’'utiles si Pamendement était rejeté. » ' :

M. LE BARON SEGUIER observe que Peffet des suysis
n'a dit étre dempécher la prescriplion qu’autant que fe
créancier ferait les actes conservatoires nécessaires; mais
ces actes il pouvait les faire méme indépendamment du
sursis, le colon n’a donc éprouvé par le sursis aucun pré-
judice qui doive le faire relever de son obligation,
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M. LE ¢omrE LANJUINAIS ajoule que cest par les co-
Ions eux-mémes qu’a été demandé le sursis et si le Gou-
vernement, tuteur né des créanciers, a eu lork de Pae-
corder, ce n’est pas au moins & ceux qui l'ont obtenn &
s’en plaindre. Le législateur a agi contreles principes, en
s’interposant une premiére fois entre le créancier et le
débitear: un pareil exemple ne saurait tirer a consé-
quence. C’est une affaire particuliére qui se traite icij le
Gouvernement n’a pas i s'en occuper plus qu’il ne s'oc-
cupe des dettes de celui dont la maison a été incendide ou
la propriélé détruite par quelque autre fléan, Quelques
colons pourront ensouflrir, ils verront acc]lapper de
{eurs mains Pindemnité qu'ils espéraient, mais que per-

dronl—x!s en realité? ce qui ne lear app-u tient pas; car il
en faut toujours revenir a ce principe d’éternelle raison:
Bona non intelliguntur nisi deducto ere alieno.

M. LE MINISTRE DES FINANCES s’afflige d’avoir toujours
& combatire une caase qui parait étre celle de la miséri-
corde el de Phumanité; mais il espére du moins que ce
sera pour la derniére fois. Tout le systéme du projet de
loi se fonde sur le respect inviolahle dit au principe de la
Propriété, et aux droits existans. Si la chambre elit voulu
s’écarter de ce principe, peut-étre les exceptions eussent
da btre plus larges que celle qui est proposée en ce
moment. Ainsi Pon congoit qu’on efit vounlu changer la
dwposmcm de l’article 2, qui assure Pindemnité aux hé-
ritiers que la loi appelle 2 quelque degré et dans quelque
ligne qwils se trouvent, lorsque de graves considérations
auraient pu faire desirer, ainsi quele proposaitla commis-
sion préparatoire, de Iuffecter plus spécialement & ceux
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que des intéréls coloniaux semblaieni y rattacher plus
directement. La chambre n’a cependant pas hésilé sur ce
point.. On_aurait pu demander aussi que Pindemnijie
ne profitdt qu’a ceux des colons ou de Jeurs héritiers aux-
quels appartenait la qualité de francais; maisla chambre
a pensé comme le Gouvernement, que indemnité n%é-
tant pas fournie par litat, ¢’élait nne représentation de
la propriété , sacrée comme elle, et qui devait étre distri-
buée entre les propriétaires sans distinction ; entre les
nationaux et ceux qui seraient devenus élrangers. Puisque
la chambre, poux ces deux cas, et déja pour le capital
des créar_;ces, s’en est lenu au droit commun, clle jugera
sans doule & propos de persévérer dans cette détermina~
tion. Mais si elle croyait devoir s’en écarter i I'égard des
intéréls, elle devrait an moins peser, les termes de Fex—
ception , et peut-flre y faire des distinclions impoxtantes.
Doit-on assimiler en G-Ef'ei les c;é'mmels anciens des co—
]ons a ceux qui ne le sont devenus que depuis la mme de
Ja colome » €t lorsque avcpn gage ne lenr élait plus affec-
1?4 cenx-1a, par exemplc, qui ont prétéde ax gent aus
colons au moment de Fex pédition tentée pour reconqué-
rir Saint-Domingue, et dans la yue de leur faciliter
la rentrée en possession et Pexploitation de leur propriété
en cas de succés? Devyrait-on traiter le débitenr opulent
«comme celui qui ne. posséde pas,de quoi satisfaire a ses
coréanciers? Ne doit-on ayoir aucnn é¢gard & la misére de
ceux-ci? Quand on s’écarte. de la régle commune, il faut
bien se jeter dans l’exai;pen de toutes les circonstapces
_part:cuhmes. Clest ce gui sans doute a détermingé, la
chambre & rEJeter I'amendement proposé par la com-



mission. Il est & desirer que ce grand sacrifice fail aux
principes ne soit pas perdu. Le ministre insiste ciouc pour
le rejet du nopyel, amendcmenl, mais il doit saisir cette
occasion pour déclarer hautement, en réponse & une
interpellation précé'demlﬁenf faite , que Vintention du
Gouvernement est de conlinuer les secours accordds sur
les fonds de I'Htat & ceux des colons que indemnité
ne mettrait pas & méme de sen passer. La preuve de
cette intention résulte du budget méme de 1827, dans
lequel figure pour la lotahts la s0IEe aﬂ'ecu.e ;usqu ’fei a
‘cet emploi. 7 oh 108 ;

M. -LE RAPPORTEUR DE:TA COMMISSION estime qu’une
dlshnchon se1a1t nece.ssalre entae ies cleanccs au!bueures

a 1792, ¢ celles qui sont nées depm;: celte d;mque. Tin-
tention du noble auteur de Vamendement étant sans

doule de napphquer la‘ veduction ‘des ‘intérdts qu’aux
ordances frappées par lg §111'si§r il eiit ¢té convenable de
Pexprimer d’une maniére formelle.
.M. LE comTE MoL¥: remet sous les yeux de la eham-
bre, le texte méme dn premier arrété de sursis rendu en
T’an g, et dont il résulte que la prescriplion étail formel-
lement interrompue pengant tout letemps que devait
dul er le sursis.

Aprés celte diseussion ; l‘amendement est Umils aux
voix : une p1 emiére épwuve él,a‘nl: dou{euse 6n pLocede
“an s 'utLq., l’amendemenf est 1e]ele.\ £

au ‘s_i

“'PROJET DE LOL == srr. (v) 10

2ATITIRC 250 FHEW 5 i r T,
« 1l ne sera per¢u aucun droit de succession sur l'indemnite
attribuée aux anciens colons de Saint-Domiungue. . .,
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« Les titres et actes de tous genres qui seraient produits par les
propriétaires ou leurs creanciers, pour justifier de leurs droits,
seront dispensés de Ienregistrement et du timbre. »

CHAMBRE DES DEPUTES.

LA commissioN propose de rédiger ainsi le denxiéme
paragraphe de larlicle :

« Les titres et actes de tous genres qui seront produits par les
réclamans ou 'leurs créanciers, soit devant la commission , soit

devant les tribunaux , pour justifier de leurs qualités et de leurs
droits, seront dispenses de V'enregistrement et du timbre. »

L’article est adopté saus discussion, avec les change—
mens indiqués par la commission.
CHAMBRE DES PAIRS.

ART. 10,

Aucune réclamation ne g%élevant centre cette disposi-
tion, la chambre Padopte telle qu'elle lni a é1é pré-
sentée.

' PROJET DE LOIL. — ARt 171.

« Lorsqu'il s’¢levera des contestations entre divers prétendant
droit & 1a succession d’un colon, qui n’avait pas de domicile en
France, et qui n'y est pas décédé, elles seront attribuées au tri-
bunal du domicile du défendeur; et, s'ily en a piusi;&ﬂ, au
tribunal du domicile de Y'un deux, au choix du demandeur. »

CHAMBRE DES DEPUTES.

Deux amendemens sont présentés sar cet article.
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M. MESTADIER demande qu’on ajoute aprés le mot
decédé , cenx-ci: ou entre eux et ses créanciers.

M. PArpEssus appuie Pamendement; il lui semble
gu’on peut adopter sans difficulté : il remplit une la-
cune dans la législation ; car, dans I'élat actuel des choses,
le créancier qui ne trouverait pas un domicile & son déhi-
teur, pavce qu’il résiderait en pays étranger, serait obligé
de s’adresser en réglement de juges, a la cour de cassa~
tion. 1l faut, suivant M, Pardessus, éviter le plus possible
les procés.

La chambre adopte Pamendement.

Le 2° amendement est proposé¢ par M. DELHORME;
il consiste a placer aprés larticle 11, le paragraphe
suivant:

« Si aucun des défendeurs n'a son domicile en France, la
connaissance et le jugement des contestations sont attribués au
¢ribunal de premiére instance de la Seine, et par appel 4 la cour
royale de Paris. »

M. LE RAPPORTEUR croit que quelques explications
suffiront pour faire sentir & la chambre que 'amendement
nest pas nécessaire , atlendu que les rigles du droit com-
mun et la jurispradence ont suflisamment pourvu  cette
question, qui n’est pas spéeiale & Pindemnité, et qui
peut se présenter dans beaucoup de circonstances.

Voici le cas qui a altiré I'attention de M. Delhorme :
Un étranger peul avoir droit a Pindemnité ; il peut avoir
des créanciers qui soient Francais , et ces créanciers pen-
vent n’avoir pas un titre exécutoire en wvertu duquel
il puissent faire une saisie-arrét; donc, il faut qu’ils
obtiennent une condumnation contre lear débiteur.
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M. Delhorme, supposant qu’il existe une lacune dans notre
jurisprudence , propose un amendement auquel la com—
mission adhdrerait volontiers, comme je le ferais moi-
méme , si la question n’était pas décidée positivement par
le droit commun. Mais il n’en est pas ainsi.

I7art. 14 du Code civil porte que Pétranger peut &tre
assigné devant un tribunal francais par les créanciers
frangais. Le Code, il est vrai, n’a pas dil devant quel
tribunal frangais; mais ce ne pent élre devant le tribu-
nal francais du défendeur, puisque le dé¢fendeur est étran-
ger, et qu’une condamnation obtenue & I'éiranger ne ser-
virait 4 rien en France. La question a été présentée de—
vant les tribunaux , et elle a été jugde par eux , ainsi que
par la cour de cassation , dans le sens gue le créancier
francais qui devrait assigner le débiteur, il élait Fran-
cais, devant le tribunal du domicile du débiteur, ne
pouvant lui trouver un domicile en France, a le droit
d’assigner son débiteur étranger devant le tribunal de son
propre domicile,

Je n’ai pas recherché tous les monumens de cetle ju-
risprudence 3 mais la question a été notamment. décidée
dewx fois : par la cour de Poiliers une premiére fois, et
la seconde fois par la cour de Colmar.

Daus le ‘premier cas, c'étail un capitaine suédois, qui
avait fait éprouver du dommagu au navire d’un Francais
dans le port de Lisbonne, Le Frangais ne voulait pas plai-
der ‘4 Lisbounes; il assigna le capitaine suédois devant
le tribunal de Rochef'or by qm se déclara compétent.
On atlaqua le jugement pour incompétence devant la



cour de Poitiersy qui, par un arrét du 18 prairial an xi,
déclara que le tribunal était compétent.

Une autre occasion se: présenta ultérienrement. Un
créancier francais avait & former une aclion contre un
débiteor demeurant en Allemagne. Il assigna son débi-
teur devant le tribunal de son propre domicile, & lai
eréancier. Le tribunal se recounut compétent. Appel de-
vant Ja cour de Colmar, qui statna en vertu de art. 14
du Code civil, altendun que le Frangais a droit d’assigner
son débiteur élranger devant un tribunal frangais, et que
puisque 'étranger ne demeure pas en France, ce doil étre
devant le tribunal du créancier, juge en vertu de la com-

EreagipepEietied sse :

©n se potrvoit en cassalion; et par un arrét du 7
septé‘mbrc 1808, le pourvoi est rejelé, allendu que la
cour de Colmar s’est conformée & esprit de I'art. 14 du
Code.

Puis done que la jurispradence a suflisamment inier-
prété le droit commun, et que la question actuelie, loin
drétre spécialﬂ- a lindemnité peut rentrer dans tous les
cas ou des Francais ont des créances contre des étrangers,
Jespére que la chambre reconnaitra U'inutilité de Pamen=
dement proposé , et gue I’honorable membre satisfait de
de ces explications , relirera sa-proposition.

M. Delhorme déclare en effet retiver son amendement.

L’arlicle'n est ensuite adopté tel qu'il a éié modifié
pax la proposition de M. Mestadier, déja accueillie parla
chambre, . i i

Ry
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CHAMBRE DES PAIRS.

ART. I1.

« Lorsqu'il s'élevera des contestations entre divers prétendant
droit 4 ]a succession d’un colon qui n’avait pas de domicile en
France, et qui n’y est pas décédé, ou entre eux et ses créanciers,
elles seront attribuées au tribunal du domicile du défendeur; et,
il y en a plusicurs, au tribunal du domicile de I'un d’eux,
au choix du demandeur. »

LA commissiox propose de placer en téte de cette dis~
position, un paragraphe ainsi congu :

« La déclavation d’acceptation sous bénéfice d’inventaire , de
la succession d’un colon , quin’avait pas de domicile en France,
et qui n’y est pas décéde, pourra étre faite au greffe du tribunal
du domicile de I'héritier. »

M. LE vicomTE LAINE estime que Pamendement pro-
posé, quoique sans doute il rendit la loi plus compléte,
ne saurail &lre considéré comme indispensable. Il y a sous
ce rapport, continue le noble pair, une grande différence
enlre la disposition actuelle de Particle 11, et celle qu’on
propose d’y ajouter. Dans la premitre, il s’agit d’actions
a exercer pour lesquelles il a bien fallu désigner un tribu-
nal compétent. Dans la seconde, ot il ne s’agit que d’une
déclaration & faire, cetle nécessité n’existe pas, car si
la déclaration faile par Phéritier an greffe du tribunal de
son domicile était jamais altaquée, ilen ferait aisément
prononcer la validité en vertu de la régle: a Uimpossible
nul n'est tenu. L’amendement n’est done pas indispensa-

ble, et comme il faudra nécessaivement une ordonnance
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pour Vexécution de la loi proposée, on pourrait, dans
cette ordonnance, suppléer au silence de la loi, non que
Popinant accorde a 'ordonnance, méme dans ce cas, une
forme législative, mais elle fixerait la marche de Phéritier
et préviendrait de sa part toute incerlitude.

M. LE RAPPORTEUR déclare que, d’aprés ces explica-
tions, la commission relire son amendement.

M. LE coMTE DE NoE soumet a la chambre un autre
amendement, en ces lermes :

« Ceux qui accepteront, ou qui, avant la présente loi , ontac-
cepté sous hénéfice d'inventaire, la succession d’un ancien pro-
priétaire 4 Saint-Domingue, conserveront tous les avantages at-
tachés & cette qualité, sans qu'on puisse opposer A eux, ou &
Jeurs représentans la réclamation de 'indemnité comme motif de
déchéance , ou comme acte d’héritier pur et simple. »

M. LE MINISTRE DES FINANCES déclare que cet amen—
dement lui parait inutile. Comment en présence des art.
du C. civ. (802 et 806), invoqués par Pauteur méme de la
proposition, élever contre I’héritier bénéficiaire la préten-
tion qu’il apour but de prévenir? Comment jamais yoir en
lui autre chose , que le gérant de la succession, obligé seu-
Jement d’en rendre compte ? Mais pour rassurer pleine-
ment, acet égard, le noble préopinant, il suflit , ajoute
S. E,, de rappelercequi se passerelativement 4 indemnité
des émigrés. Aucun héritier bénéficiaire n’a hésité a récla-
mer, sans craindre de comprometire par Paccomplisse-
ment de ce devoir, les avantages que sa qualité lui assure.

A la suite de ces explications, 'amendement est reliré.

La chambre adopte en conséquence Particle 11, dans
les termes du projet.

19
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CHAMBRE DES DEPUTES.
ART. I2.
LA COMMISSION propose d’insérer dans la loi la dispo-
sition snivante, qui formerait 'article 12.
« Les contestations renvoyées devant les tribunaux dans le
cas prévu par Tart. 7, seront jugées comme matitre sommaire

& moins q'il ne s’éléve quelque question d’Trat. »

Les ministres du Roi ne s'opposant point a celte addi-
tion, et aucune difficulté ne &élevant dans la chambre
sur le méme objet , Varticle additionnel est adopté.

CHAMBRE DES PAIRS.

ART. I2.
Adopté sans discnssion.
CHAMBRE DES DEPUTES.
ART. 13.
La commission propose d’insérer dans la loi, un second
article additionnel , en ces termes :,

« L’¢tat des liquidations opérées contenant , le nom du récla-
mant, le montant de l'indemnit¢, la désignation etla situation de
Tobjet pour lequel elle est accordée , sera annuellement distribué
aux chambres. »

Cetle disposition consentie par le ministére, ne donne
lieu a ancune difficulté. ;

CHAMBRE DES PAIRS.

ART. 13.

Adopté sans contradiction.
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RELATIVE A TA REPARTITION DE L INDEMNITE STIPULEE
EN FAVEUR DES ANCIENS COLONS DE ST.-DOMINGUE.

CHARLES, PAR LA crACE RE DIEU, Rot DE FRANCE
ET DE NAVARRE, & lous présens el 4 venir SALUT.

Nous avons proposé, les Chambres ont adopté, nous
avons ordonné et ordonnons ce quisuit :

ART, 1** La somme de 150,000,000 francs, affectée,
par Tordonnance du 17 avril 1825 (1), aux anciens
colons de Saint-Domingue, sera répartie entre eux inté-
gralement , etsans aucune déduction an profit de IEtat ,
pour les propriétés publiques, ainsi que pour les propri¢-
tés particulitres qui lui seraient échues par déshérence.

2. Seront admis a réclamer Pindemnité énoncée dans
Particle précédent, les anciens propriétairesde biens-fonds
situés 4 Saint-Domingue, ainsi que leurs héritiers, léga-
taires, donataires, ou ayans-cause.

(1) Cmamvrs, ete.

Vu les articles 14 et 73 de la Charte :

Voulant pourvoir a ce que réclament I'intérét du commerce
frangais , les malheurs des anciens colons de Saint~Domingue ,
et I'état précaire des habitans actuels de cette ile,

Nous AVONS ORDONNE ET ORDONNONS ce qui suit :

Art. 1% Les ports de la partie francaise de Saint-Domingue
seront ouverts au commerce de toutes les nations.

Les droits pergus dans ces ports, soit sur les navires , soit sur
les marchandises, tant i U'entrée qu’a Ja sortie, seront égaux et

19.
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Les répudiations d’hérédité ne pourront ¢lre opposées
aux réclamans , si ce n’est par les hériliers qui auraient
acceplé.

La mort civile, résultant des lois sur émigration , ne

pourra non plus leur élre opposée.

uniformes pour tous les pavillons , excepté le pavillon francais ,
en faveur duquel cesdroits seront réduits de moitié.

2. Les habitans actuels de la partie frangaise de Saint-Domin-
gue verseront la caisse générale des dépdts et consignations de
France, en cinq termes égaux , d'année en année, le premier
¢chéant au 3r décembre 1825, la somme de cent cinquante
millions de francs, destinée & dédommager les anciens colons qui
réclameront une indemnite.

8. Nous concédons , & ces conditions, par la présente ordon-
nance , aux habitans actuels de la partie francaise de I'ile de Saint-
Domingue , Vindépendance pleine et entiére de leur gouverne~
ment. -

Et sera la présente ordonnance scellée du grand scean.

Donné 4 Paris, au Chiteau des Tuileries, le 17 avril de Y'an
de grice 1825, et de notre régne le premier.

Signé CHARLES.
Par le Roi: le pair de France, etc.

Signé, comte de.Craarror.,

Vu aux sceaux , Visa,

Le ministre, etc,. Le président du conseil , ete. ,

Signé, comte de PEYRONNET. Signé , Ju. de Vinriz.
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3. Dans aucun cas, les individus ayant la faculté
d’exercer le droit de propriété dans Pile de Saint-Domin-
gue, ne seront admis & réclamer 'indemnilé, soiten leur
nom propre, soit comme héritiers ou représentans de
personnes qui auraient été habiles 3 réclamer.

4. Les réclamations seront formées a peine de dé-
chéance, sans égard pour les déclarations sommaires
déja faites, savoir :

Dans le délai d’un an par les habitans du royaume;

Dans le délai de dix-huit mois par ceux qui habitent
dans les autres Iitats de I'Europe 3

Dans le délai de deux ans par ceux qui demeurent hors
d’Europe.

Ces délais courront du jour de la promulgation de la
Présenle loi.

5. La répartition de lindemnité sera faite par une
commission spéciale nommeée par le Roi. Cetle commis-
sion sera divisée en lrois sections.

En cas d’appel, les denx sections qui n’auront pas
rendu la décision , se réunivont et se formeront en com-
mission d'appel pour staluer.

L’appel sera interjeté par déclaration au secrétariat de
la commission dans les trois mois du jour ou la décision
aura été notifide.

6. La commission statuera sur les réclamations d’apres
les actes et les documens qui seront produits devant elle,
méme par voie d’enquéle, si elle le juge convenable, et
appréciera les biens suivant leur consistance & 'époque de
la perte, et d’aprés la valear commune des propricics
en178g.
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L’indemnité sera du dixiéme de cette valeur.

7. Ily aura prés de la commission un commissaire du
Roi, chargé de requérir le renvoi devant les tribunaux,
da jugement des questions d’élat ou de propriété qui se-
vaient ou pourraient &tre opposées aux réclamans; de
proposer dans chaque affaire , et spécialement sur la va-
leur attribuée aux immeubles et sur la quotilé des indem-~
nités réclamées, toutes les réquisitions qu’il jugera utiles
aux intéréls de la masse, d’agir et de procéder, en se con-
formant aux lois, partout ou il y aura lieu, pour la con-
servation de ces inléréls, et d’interjeter appel des déei-

sion rendues par les sections , qui lui paraitront blesser
ces intéréls,

8. L'indemnité sera délivrée aux réclamans par cin-

quieme , et d’année en année.

Chaque cinquitme portera intérét , conformément
a lart. 14 de Pordonnance du 3juillet 1816, apres quela
parlie correspondante des 150 millions aflfectés a I'indem-
nité totale aura ¢té versée dans la Caisse des dépdts et
consignalions.

L’excédant ou le déficit , 8il y en a, lorsque la liqui-
dalion aura é1é terminée , accroitra ou diminuera la 1é-

partition des derniers cinquiémes, au centime le franc
des indemnités liquidées.

9. Les créanciers des colons de Saint-Domingue ne
pourront -former saisie arvét de lindemnité que pour
un dixiéme du capital de leur créance.

En cas de concurrence entre plusieurs créanciers, celui
a qui est di le prix , ouune portion du prix dufonds qui
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donnera lieu & indemnité, sera payé avant tous aulres
du dixiéme du capital de sa créance.

Les créanciers seront payés aux mémes termes que les
colons recevront leur indemnité,

10. Il ne sera pergu aucun droit de succession sur I'in-
demnité accordée aux anciens colons de Saint-Domin-
gue. /

" Les litres el actes de tous genfes qui seront produits
par les réclamans ou leurs créanciers; soit devantla com-
mission, soit devant les tribunaux, pour justifier de
leurs qualités et de leurs droits, seront dispensés de I’en—
registrement et du timbre.

11. Lorsqu’il s’élévera des conlestations entre divers pré-
tendant-droit & la succession d’un colon qui n’avait pas
de domicile en France et qui n’y est pas décédé, ou entre
eux et ses créanciers, elles seront attribuées au tribunal
du domicile du défendeur; et, s'il y en a plusieurs, au
tribunal du domicile de I'un d’eux, au choix du deman-
deur.

12. Les contestations renvoyées devant les tribunaux,
dans le cas prévu par larticle 7, seront jugées comme
matiére sommaire , & moins qu’il ne s’éléve quelque ques-
tion d’état.

13. L’état des liquidations opérées contenant le nom
du réclamant , le montant de l'indemnité, la désignation
el la situation de l'objet pour lequel elle est accordée ,
sera annuellement distribué aux chambres, .

La présente loi, discutée, délibérée et adoplée par la
chambre des pairs et par celle des députés , et sanclionnée
par nous cejourd’hui , sera exécutée comme loi de PEitat;

M. 89- ...
R. 130-163
D. 283-284

131-163
284-288

132-154
290-291

eres™ weee

133-164
+ 290-290



veulons, en conséquence, qu’elle soit gardée et observée
dans tout notre royaume, terres el pays de notre obéis-
sance.

SI DONNONS EN MANDEMENT 4 nos cours et tribunaux 4
préfets, corps administratifs , et tous autres, que les pré-
sentesils gardent et maintiennent , fassent garder, obe
server et maintenir, et, pour les rendre plus notoires a
tous nos sujets, ils les fassent publier et enregistrer par—
tout ou besoin sera : car tel est notre plaisir ; et, afin que
ce soit chose ferme et stable & toujours, nous y avons fait
mettre notre scel.

Donné en notre chiteau des Tuileries, le 30° jour du

mois d’avril de 'an de grice 1826, et de notre régne
le 2° :

Signe , CHARLES.
Vu et seelié du grand sceau : Par le Roi :
Le garde-des-sceaux de France, Le ministre et secrétaire—
ministre et secrétaire-d état ‘élat au dépariement
au département de la justice. des finances.

Signé, comte de PEYRONNET.  Signé, Ju. DE VILLELE.




ORDONNANCE DU ROI,

REGLANT LE MODE DEXXCUTION DE LA LOI DU
30 Aveir 1826.

CHARLES, PAR LA GRACE DE Dirvu, Ror DE FRANCE
ET DE NAVARRE,

A tous ceux qui ces présentes verront, salut :

Vu notre ordonnance du 17 avril 1825;

Vu le rapport & nous présenté par la commission pré-
paratoirecréée par notre ord. du 1** sept.delaméme année.

Vu la loi du 30 ayril dernier, relative i la répartition
del’indemnitéaflectéeaux anciens colonsde St.-Domingue;

Sur le rapport du prés. de notre conseil des minisires ;

INotre conseil entendu :

INous avons ordonné et ordonnons ce qui suit :

TITRE 1%,

Des demandes en indemnité el des piéces qui doivent y
étre annexées.

Art. 1°. Les anciens propriétaires de biens-fonds situés
dans la partie frangaise de I'ile de Saint-Domingue, a dé-
faut des anciens propriétaires, leurs héritiers, donataires,
légataires ou ayans-cause, devront, pour obtenir 'in-
demnité, se pourvoir en liquidation auprés de la com-
mission qui sera établie pour la répartilion de la somme
de 150 millions affectée aux anciens colons de Saint-Do-
mingue.

Leur demande sera déposée au séerétariat de la com-
mission.
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Arl. 2. Toute demande en indemnité contiendra :

1° Election de domicile du réclamant & Paris;

2° Les noms et prénoms du réclamant;

5° Si le réclamant est représentant d’anciens proprié-
taires, les noms et prénoms des individus propriétaires
en 1789 des biens-fonds pour lesquels il se pourvoit en
indemnité, et ceux des héritiers intermédiaires qui au-
raient été habiles a réclamers;

4° La dénominalion des biens-fonds en 1989, avec
Pindication I. de la ville ou paroisse dans laquelle ils
étaient situés; II. de leur contenance; IIT. des diverses
cultures qui y ¢taient établies; des abornemens desdites
propriétés; V. de la distance de 'embarcadére; V1. de
tous les moyens d’exploitalion qui y étaient attachés;
VIL. du nombre d’esclaves qui existaient sur les habita-
tions; VIIL. des animaux, bilimens et usines dont elles
étaient garnies; 1X. de la nature et quantité des denrées
vécoltées en 178g ou dans Vannée la plus rapprochée de
ladite époque, et généralement de tout ce qui pent con-
duire & déterminer la valeur des biens-fonds.

5° La déclaration, #'il y a lien, de Ja portion des ate-
liers attachés aux propriétés rurales qui aurait é1€ cé-
dée ou vendue au gouvernement anglais pour étre incor-
porée dans Parmée levée lors de occupation d'une parlie
de la colonie par ce gouvernement, ou qui aurait éxé
emmenée par les propriétaires dans d’antres colonies ou
en pays étrangers.

Cette demande sera en outre appuyée destitres et piéces
nécessaires ponr €tablir les droits et qualités du réclamant



et la valeur a altribuer aux immeubles, le tout confor—
mément i ce qui va étre ci-aprés indiqué et au modéle de
demande annexé a la présente ordonnance sous le n® 1.

Art. 3. Lorsque la demande sera formée par Pancien
propriétaire, il devra produire, pour justifier de sa qua-
lité, de ses droits et de la valeur de ses biens-fonds :

1° Un extrait de son acte de naissance en due forme

2° Un acte de notoriété dressé devant un juge-de-paix,
signé par cing témoins notables et attestant son identilé ;

5° Les acles et tilres authentiques propres & établir ses
droits a la propriété des biens-fonds pour lesquels il ré-
clame Pindemnité, et & défaut d’actes et titres authenti—
ques, tels que, ordonnances de concessions, contrats de
Nentcs d’échange , transactions , actes de parlage, inven-
1aires, lestamens, stipulations dotales ou contractuelles,
constitutions de rentes perpétuelles ou viagéres , trans-
ports ou tous autres de ce genre; F

1. Les déclarations portant descriptions et recensemens
de biens-fonds qui étaient fournies 4 I'administration de
Ja colonie, & l'effet de servir a la fixation de 'imposition;
mais sealement lorsqu’elles auront date certaine et qu’elles
seront revétues de la signature et de Uattestation de I'offi-
cier des milices commandant Ja paroisse dans laquelle
existe la propriété rurale ou urbaine pour laquelle il se
Pourvoit en liquidation;

1I. Les plans ou extraits de plans possédés par des par-
ticuliers , lorsque ces plans dressés par des arpenteurs as—
sermentés, se seront trouvés sous des cotes d’invenlaires
ou ¢énoncés dans des actes anthentiques, ou que par d’au-
{res circonstances, ils auront acquis une date certaine;
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1L Les extrails des plans généraux qui auraient ¢ié
déposés & la commission , et dont Pauthenticité aurait éé
reconnue par elle;

IV. Les comptes des gérans rendus a leurs propriétai-
res, soit en France, soit en pays €lrangers , particuliére-
ment lorsque ces comptes auront acquis une date certaine,

V. Les états d’évaluation quw'un propriétaire aarait pu
avoir faits avant sa mort,, comme projet de partage ;

VI. Les lettres missives écriles par les propriétaires a
leurs femmes, d leurs enfans, & leurs héritiers, & leurs
co-sociétaires, en I'rance ou en pays étrangers; celles des
gérans et procurateurs aux Propriétaires ou ayans-droit
du propriétaire, lorsque ces lettres auront acquis une
date certaine ;

VIL Les comptes de ventes et produits des denrées
chargées et expédides de la colonie dans les ports de
France et recues par des maisons de commerce des dif-
férens ports du royaume.

Si ces comptes ont acquis une date certaine, s'ils sont
conlenus dans des registres cotés ou inventoriés, la de-
mande en indemnité devra relaler cette circonstance et
en rapporter la justification.

VIII. Les extraits qui auront é1é délivrés par le dépo-
sitaire des archives de Ja marine & Versailles, et les états
d’apposition ou de levée de séquestres dont les propriétés
donnant lieu & Pindemnité ont pu &tre Pobjet.

Les prétendans-droit qui ne pourraient fournir les piéces
indiquées au présent article, produiront tons autres actes
et documens en leur possession.

Art. 4. SiTancien propriétaire n’est pas Francais , ou
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g’il me réside pas en France, Pextrait de son acle de nais-
sance , etl'acte de notoriété, seront revétus des formalilés
usitées pour les mémes actes dans le pays qu’il habite, et
1€galisés par nos ambassadeurs , ministres, consuls, vice-
consuls ou tous autres agens diplomatiques.

Art. 5. Si la demande en indemnité est formée par les

héritiers donalaires , légataires ou ayans-cause de 'ancien
Propl‘iétaire, les réclamans produiront , indépendamment
de PPextrait de naissance de chacun d’eux , et des pitces
énoncées en larticle 3 ci-dessus, tous les actes propres a
établir leurs droits & la succession, sans égard aux lois
rendues sur émigration; et lorsqu’il y aura lieu, Pextrait
des Tegistres de Pétat civil servant & prouver les droits du
pr Opriélaire dépossédé,
Les héritiers qui entendront se prévaloir de la renon-
ciation qui aura é1é faite & la succession de I'ancien pro-
Priétaire par les héritiers naturels ou institués & Pépoque
de son déces, devront en outre produire une copie en
due forme de Pacte de renonciation et la preuve de leur
acceptation.

Art. 6. Dans le cas ot les réclamans ne pourraient re-
présenter les actes servant a établir leurs droits a Ja pro-
Priélé des hiens-fonds pour lesquels ils se pourvoient en
indemnité, ils devront, en justifiant des causes de Pim-
Possibilité ot ils se trouvent , demander & la commission
JPautorisation d’y suppléer par voie d’enquéte.

1l en sera de méme lorsque le défaut de preuve portera
cur la fixation de la valeur & attribuer a la propriété.

Leur demande sera accompagnée d’un certificat du
garde des archives de la marine & Versailles, constatant
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quil n’y existe auncun titre , état de recensement on tout
autre document relalif aux biens dont il Sagit. ( Voir Je
modéle de demande annexé a la présente ordommance
sous le n°® 2.)

Si I’antforisation est accordde , la commission désignera
les fonctionnaires qui devront recevoir 'enquéte, les per-
sonnes qui seront entendues et les faits sur lesquels elle
portera.

La décision sera, & la diligence du commissaire du Roi ,
transmise anx fonctionnaires y dénommés, avec invita-
tion d’y satisfaire dans le plus bref délai.

Art, 7. Les demandes en indemnité parvenues an se-
crélariat de la commission , seront immédialement por-
tées & leur date, ct dans V'ordre de leur arrivée, sur le re-
gistre qui sera ouvert a cet effet. Ce registre sera coté et
paraphé par premiére, et par derniére, par un des prési-
dens de la commission.

Elles seront en outre revétues d’un visa signé par le
secrétaire en chef, avec indication du numeéro et de la
date de l'enregistrement.

Le méme registre servira également & constater succes-
sivement et d’une maniére sommaire la suile donnée i
chaque affaire jusqu’a sa conclusion. 1l énoncera le nom

du réclamant , celui de Pancien propriétaire , le montant
de Pindemnité qui aura é¢ allouée, la désignation et la
siluation de Pobjet pour lequel elle est accordée,

Des extraits régulitrement certifiés de ce registre-et de
I’enregistrement des demandes seront délivrés a loules
personnes qui prouveront avoir intérét 4 les réclamer.

Art. 8. Les dispositions contenues aunx art. 2 , 3, 4 eth
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ci—-dessus ne feront pas obstacle & I'enregistrement des
demandes qui seront produites par des prétendans-droit
sans justification & Veffet d’éviter la déchéance prononcée
par T’art. 4 de‘la loi.

Axt. 9. Les réclamations tendantes A obtenir I’indem-
nité , devront ére formées & peine de déchéance et non-
obstanl toules déclarations sommaires faites antéricure=~
ment a la promulgation de la loi, dans le délai d’un an
pour les habilans du royaume, lequel délai court pour
chaque réclamant du jour de la promulgation de la loi
dans le département out est établi son domicile, de dix-
huit mois pour ceux qui habitent dans les autres Etats
de PEurope ¢t de deux ans pour cenx qui demeurent hors
&'Euarop® ‘

En conséquence & la fin du jour de Vexpiration des
Jélais ci-dessus relalés, et , & partir de la promulgation
de la loi dans le département le plus éloigné de Paris,
31 sera procédé, a la réquisition du commissaire du roi et
en présence des présidens des trois sections de la commis-
sion, & la cléture des registres. Le résultat de celte opé-
n sera constalé par un proceés—verbal indigquant

ratio :
Pheure de la cléture et le nombre de demandes poriées

au soymier.

Art. 10. Les demandes en indemnité présentées d Pen-
,-egistrement apres Je délaii d’un an jusqu’a celui de dix-
phuit mois deyront &tre accompagnées dela preuve authen-
tique qué le réclamant habitait dans les autres Ltats de
pBurope; au moment de la promulgation de la loi.

Les demandes qui seront présentées aprés dix - huit

mois , jusquau terme de deux ans, seront appuyé¢es de la
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preuve authentique qu’an moment de la Promulgation
de la loi le réclamant demeurait hors d’EuroPe_

TITRE II.

Du commissaire du Roi et de la commission de li-
quidatiorn.

Art. 11. A la réception et apreés Penregistrement des
demandes par le secrétaire en chef, elles seront frans-
mises au commissaire da Rol.

Art. 12. Le commissaire du Roi procédera & I'instrnc-
tion des demandes dans ordre de leur arrivée. Il est spé-
cialement chargé d’examiner, 1° ¢'il y a lieu & deman-
der au réclamant, conformément & Particle 3 de la loi,
la preave que ni lui ni ses auteurs n’ont la faculté d’exer-
cer le droit de propriété dans Vile d’Haiti; 2°il vérifiera
les titres justificatifs des qualités du réclamant , les litres
produits par lni & Peffet de justifier de son droit & la
propriélé des biens-fonds pour lesquels il demande I'in-
demnité, et enfin les actes et documens ou loutes antres
piéces fournies a4 I'appui de la demande pour servir i
Pappréciation de la valeur des biens-fonds et au végle-
ment de Pindemnité.

Avt, 15.°8i les titres produits par les parties pour jus-
tifier de leurs droits et qualités paraissent insuffisans ou
irréguliers au commissaire 'du Roi, ou ¢il ¢’éléve entre
les divers réclamans des contestations sur leurs droits
respectifs, il requerra leur reavoi préalable devant les
tribunaux par des conclusions motivées qui seront trans-
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mises au séerélariat avec toutes les pitees fournies par
les prétendans droit.

Art. 14. A Végard des demandes qu’il eslimera régu-
lieres, sous le rapport des droits et qualités des parties,
il les remeltra au secrétariat avec un avis, lequel portera
également sur la quotité de Pindemnité réclamée et sur
la valeur attribuée aux immeubles.

Le commissaire pourra aussi requérir, s'il y a licu, que
Ja décision des réclamations soit ajournée jusqu’a plus
ample informé, ou jusqu’a production des justifications
qu’il indiquera. :

Art. 15. Le secrétaire en chef communiquera anx par-
ties , au domicile qu’elles auront élu & Paris, les conclu-
sions, avis, ou réquisitoires du commissaire du Roi,
afin qu'elles aient & fournir leurs mémoires et obser—
vations.

Art. 16. Aussitot aprés que le dossier aura ¢é1é rétabli
au secrétariat par les réclamans, le sccrétaire en chef
jnscrira leur demande par ordre de numéros et de date
sur les registres spéciaux qui seront tenus pour chaque
section , suivant les attributions conférées & chacune d’elles
‘par l'art. 23 ci-dessous.

Art. 17. La commission de liquidation instituée par
Particle 6 de la loi sera divisée en trois seclions et com-
posée de vingt-sept membres.

Art. 18. Les rapports seront faits dans chacune des
sections par les membres qui en feront partie, ct les al-
faives seront distribuées entre eux par le président.

Arl. 19, Chaque section de Ja commission se réunira

20



trois fois jpar semaine, el plus souvent 8’1l ‘est nécessai,.e,
sur la convocation du président.

Art. 20. Les sections ne pourront délibérer qu’au nom-
bre de cing membres au moins : en cas de partage,
tous les autres membres de la section seront appelés pour
le vider.

Art. 21. Le commissaire du Rol pourra assister aux
séances de la commission pendunt 'audition des rapports.

Art. 22. Le secrélaire en chef est nommé par le_prési-
dent de notre conseil des ministres. Il tiendra la plume
dans les assemblées générales de la commission ou lorsque
deux scctions seront réunies.

Il y aura en outre dans chacune des irois sections et
pour la rédaction sommaire du procés-verbal des séances,
un secrétaire également nommé par le président de notre
conseil des ministres.

Art. 23. La premiére section de la commission connai-
tra des réclamations relatives aux propriétés comprises
dans les dix-huit paroisses composant les deux juridictions
du fort Dauphin et du Cap.

La deuxidme section connaitra des réclamations rela-
tives aux propriétés des 17 paroisses et de I'lle de la Tor-
tue , formant les trois juridictions du Port de Paix, de
Saint-Marc et du Port au Prince.

La troisiéme connaitra des réclamations relatives aux
pr opriéiés comprises dans les cing juridictions du Pelit-
Goave , de Jérémie et de Jacmel 3

Le tout conformément au tablean annexé a notre pré-
senle ordonnance sous le n® 5:

Art. 24. Les dispositions contenues au précédent article
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ne feront pas obstacle & ce que les réclamations d’un
méme ayant-droit, et’ dont ’examen est attribué & di-
verses sections, ne soient comprises dans une seule liquida-
tion si elles sont en état et si le réclamant le demande.

Dans ce cas elles seront soumises & celle des sections
qui, & raison de la situation des biens-fonds donnant ou-
verture & Pindemnité, était appelée a connaitre de la plus
forte réclamation.

Art. 25. Les affaires dans lesquelles un des membres
de la section se trouvera personnellement intéressé, se-
ront renvoyées 4 une autre section. Le renvoi aura lien
ainsi qu’il suit : Si Paffaire concerne un membre de la
Premiére,secﬁon, elle sera attribude 4 la deuxiéme ; si
elle concerne un membre de la deuxiéme, elle sera attri-
puée ala troisi¢me : elle sera renvoyée & la premiére dans
1e cas ou elle serait relative & un membre de la troisiéme
section. En cas de parenté ou d’alliance, les régles tracées
par le titre XXI du Code de procédure civile seront ob-
servées.

Art. 26. En cas de conlestation par un autre préten-
dant droit, des qualités et droits du réclamant, la com-
mission ordonnera préalablement le renvoi des parties
devant les tribunaux.

Art. 27. Lorsque le renvol devant les tribunaux aura
é1é requis par le commissaire du Roi pour cause d’insuffi-
sance ou d’irrégularité dans les titres justificatifs des qua -
lités et droits du réclamant, il sera statné avant faire droit
sur cette réquisition ainsi qu’il appartiendra.

Il en sera de méme dans le cas prévu au deuxiéme pa-

ragraphe de art. 14 ci-dessus.
20.
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Art. 28. Quand la juslification des qualités et des droits
w’aura pas ¢16 contestée ou quand il aura €1é statué par
les tribunaux, la commission, aprés qu’il lui -aura &ié
rendu compte de la demande dn 1‘éclan.‘."ant, de Pavis du
commissaire du Roi, et apres avoir entendu le rappor-
teur dans ses conclusions et le commissaire du Roi sl le-
demande, procédera par une seule et meéme décision ,
1° & la reconnajssance des droits et qualités; 2° & 'ap-
préciation des biens suivant leur consistance a I'époque
de la perte et d’apres la valenr commune dey propriétes
dons la colonie en 1789, et 3° au réglement de l’mdem—
nité au dixi¢me de cetie valeur.

Art. 29. Si une enquéte a été demandée par la partie
ou par le commissaire du roi, ou si elle est jugée néces-
saire par la commission, la décision qui autorise ou qui
Pordonne, en déterminera la forme comme aussiles fonc-
tionmaires qui la recevront et les personnes qui y seront
appelées. :

L’exécution en sera snivie conformément an paragl‘a4
phe 5de Particle 6 Cl"dQS‘iUS.

Art. 30. Les délibérations de la commission seront si-
gnées du président et du rapporteur. Elles seront trans—
mises an commissaire du roi en double expedmon par le
secrélaire en chef,

Art. 31. Dans la huitaine de Ja transmission qui lui
aura été faite de la décision , le commissaire du roi la no-
tifiera aux parties, au domicile qu’elles auront élu.

Il pourra déclarer dans l'acte de notification , qu’il
n’entend pas user de la faculté qui lui est réservée par
Part. 7 de la loi, et néanmoins il conservera le droit de
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former appel incidemment si la partie se pourvoit contre.
la décision. :

Art. 32. Silacte de notification ne contient pasla dé-
claration mentionnée en larticle précédent , le commis—
saire du roi aura la faculté . d’interjeter appel jusqu’a Pex-
piration du délai de trois mois, & partir du jour de la no-
tification, :

Art. 35. Dans le méme délai, les ayans-droit qui se
croiront fondés & réclamer contre une décision de la com-
mission , devront interjeter appel ainsi qu’il sera dit ci-
apres, article 34.

Dans ce cas, il sera sursis & ordonnancement de la
sommae liquidée jusqu’a la décision a intervenir.

Axt. 34. En cas d’appel d’une décision , soit de la part
du commissaire du roi dans U'intérét de la masse des co-
lons, soit par les réclamans, conformément anx dispo-
sitions de ’art. § dela loi, il sera interjeté par une décla-
ration faite au secrétariat de la commission.

Cette déclaration devra étre appuyée des molifs de
Pappel: il en sera donné communication au commissaire
du roi ot a la partie par le secrélqire en chefl, le tont
dans les formes indiquées aux articles 11 et 15 de la pré-
senle ordonnance.

Art. 35, Les dispositions contenues aux articles 12,14,
16,18, 21, 25, 28, 3o 81\51 ci-dessus; seront applica-
bles aux jugemens sur appel ; lesquels sont altvibuds pax
Particle 5 de la loi aux deux sections gui nlauront pas
rendu la décision.

La présidence des deux sections appartiendra au plus
ancien des deax présidens dans Pordre des nominations,
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Art. 36. Dans le cas prévu au deuxiéme paragraphe
de Varticle 31 ci-dessus, les ayans—droit a Vindemnit¢
pourront en requérix ordonnancement immédiat a leur
profit , en déclarant qu’ils n’entendent pas exercer de pour-
voi. Leur demande a cet effet contiendra en outre Pin-
dication du département ou il veulent étre payéss & dé-
faut de cette déclaration, 'ordonnancement n’aura lien
quaprés Pexpiration du délai de trois mois, accordé pour
le pourvyoi par Particle 5 de la loi.

Art. 37. Tous les mois, le commissaire du roi fera
dresser et transmettra au directeur-général de la Caisse
des dépdts et consignations un tablean comprenant les li-
quidations pour lesquelles les ayans-droit anront fait les
déclarations voulues par Particle précédent, celles d’'une
date antérieure & trois mois an sujet desquelles il n’aura
pas été formé de pourvoi , et celles devenues définitives
par un jugement sur appel.

Art, 58. A la réception du tablean mentionné i Particle
précédent, ‘le direcleur-général de la Caisse des dépéts
et consignations fera expédier au nom des ayans-droit,
et par cinquiéme d’année en année, les mandats de paie-
ment par imputation sur le crédit spécial de cent cin-
quante willions affectés & Pindemnité des anciens colons
de Saint-Domingue.

Art. 39. L’ordonnancement du dernier cinquiéme sera
accru ou diminué au centime le franc des indemnités ligui-
dées, de Pexcédent ou déficit qui sera reconnu lorsque la
liquidation aura été terminée et sans aucune déduction
au profit de I'Etat pour les propriéiés publiques, ainsi que
pour les propriétés particuliéres qui lui seraient échues

-
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par déshérences, de maniére que Pindemnité totale de
cent cinquante millions soit intégralement employde au
profit des ayans-droit.

Art. 40, Dans chaque mandat de paiement, le cin-
quiéme de la somme liquidée sera, s’il y a lieu et con-
formément a Varticle 14 de Pordonnance du 3 juillet
1816, augmenté de intérét y afférant sor la partie cor-
respondante des 150 millions affectés & Pindemnité Lotale
qui aura été versée dans la Caisse des dépdts et consi-
gnations.

Art, 41. Les opérations du directeur—général de la
Caisse des dépots et consignations seront soumises a exa-
men et & la vérification de la commission de surveillance
instituée pres la Caisse des dépdis et consignations.

Act. 42, Les mandals de paiement seront acquittds 3
Pavis par le caissier de la Caisse des dépdts et consigna-
tions , et dans les départemens par les receyeurs-géné-
yaux des finances en leur qualité de correspondans de
Jadite Caisse.

Art. 43. Lovsque le porteur dela lettre d’avis sera autre
que la parlie dénommée au mandat, il devra, pour en
toucher le montant, justifier d’un pouvoir spécial établi
en due forme,

Art. 44, Coarformément aux dispositions de I’art. 13 de
Ja loi, le commissaire du rol remettra annueliement & no-
tre ministre secrétaive d’état des finances pour é&tre distri=
bué aux chambres, Je tableau des liquidations opérées ,
conlenant par ordre alphabélique le nom des réclamans ,
le montant de I'indemnité , la désignation et la situation
de Vobjet pour lequel elle aura été accordée. Ce tablean
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sera certifié par le secrétaire en chef de la commission :
visé par les présidens de section et par le commissaire
du roi.

A la méme époque , le directeur-général de la Caisse
des dépdts et consignations remettra A la commission de
surveillance, pour étre compris dans son rapport annuel ,
un semblable tableau indiquant la situation des mandats

délivrés et des paiemens effeclués.
TITRE III.

Des créanciers des colons.

/

Art. 45. Les créanciers des colons de Saint-Domingue
devront, ¢'ils veulent user de la faculté qui leur est con-
férée par Part. 7 de la loi , de former saisie-arrét sur 'ia-
demnité due & lear débiteurs, pour un dixieme da ca-
pital de leur eréance, signifier leur opposition & la Caisse
des dépdls et consignations ( bureau du contentienx. )

Ces opposilions seront faites, et leffet en sera suivi
dans les formes prescrites par les lois.

Art. 46. Lorsque les créanciers des colons de Saint=
Domingue présenteront, en leur qualilé d’ayans-cause,
unedemande en indemnilé anxlien et place deleur débitenr;
ils seront tenus de la former dans les délais fixés pour les
ayans-droit et de fournir toutes les pitces, et de faire
toutes les justifications imposées a la partie elle-méme.

- Néanmoins, la réclamation ne sera instroite et soumise
a la commission qu’aprés que Te eréancier aura ¢1é auto=
ris¢ par I'ayant-droit ou par justice & exercer les droils
et aclions de son débiteur,
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TITRE IV.
Dispositions générales.

Arl. 47. Les anciens colons de Saint-Domingue, leurs
héritiers , créanciers, donalaires, légataires ou ayans-
cause sont autorisés & se pourvoir auprés du garde des ar-
chives de la marine, & Versailles, en délivrance d’actes ,
titres ou documens relatifs aux biens-fonds qu’ils possé-
daient & Saint-Domingue.

Dans la demande qu’ils formeront a cet effet, ils indi-
queront aulant que possible le nom de la juridiction ¢t
de la paroisse, et Pannée dans lesquelles Vacte réclamé
aura 6té passé, ainsi que le nom du notaire qui Paura

recu-

Art. 48. Les titres produils par les parties ou par le
commissaire du Roi, ainsi que les pitces et documens
qui auront servi & la liquidation des indemnités, et les
rapports -présentés a la commission, vesteront déposés
enlre les mains du secrétaire en chef.

La liquidaticn consommée, tous les dossiers qui s’y
rattacheront, seront, sur la réquisition da commissaire
du Roi, et a la diligence du secrétaire en chef, trans-
mis aux archives de la marine et des colonies, a Ver—
sailles.

Art. 49. Conformément aux dispositions de Part. 10 de
la loi, il ne sera percu aucun droit de succession sur I'in-
demnité accordée anx anciens colons de Saini-Domingue,
et les titres et actes de tout genre qui seront produils par
les réclamans ou leurs créanciers , soit devant la commis-
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sion, soit devant les tribunaux , pour justifier de leyps
qualités et de leurs droits, seront dispensés de Ienregis-
trement et du timbre, En conséquence, le garde des ar-
chives de la marine, a Versailles, est autorisé 4 délivrer
sur papier libre les extraits copiés ou tous aulres docn-
mens relatifs a la liquidation des anciens colons de Saint-
Domingue.

Art. 5o. Aux termes de Part. 11 de la loi, lorsqu’il
s’élevera des conlestations entre divers prétendans droit &
la succession d’un colon qui n’avait pas de demicile en
France, et qui ny est pas décédé, ou entre eux et ses
créanciers, elles seront attribuées au tribunal du domi-
cile du défendeur, et 'il y en a plusieurs, au tribunal du
domicile de 'un d’eux, au choix du demandeur.

La déclaration d’acceptation sous bénéfice d’inventaire
de la succession d’un colon qui n’avait pas de domicile
en France, et qui n’y est pas décédé, sera regue au greffe
du tribunal de la Seine.

Art. 51. Les réclamans qui seront en contestation sar
leurs droils respectifs ou sur la part afférente & chacun
d’eux dans une liguidation , ponrront , s’ils administrent
la preuve de la réunion en leurs personnes de tous les
droits et qualités, demander que la liquidation soit faite
collectivement et sans altribution & aucun d’entre eux.
Dans ce cas, indemnité restera déposée a la Caisse des
dépdis et consignations, et ne pourra étre touchée par
les ayams-droit quaprés réglement et partage, soit &
Pamiable, soit par justice , et lorsque notification en aunra
¢1¢ faite dans les formes légales au directeur-général de
ladite Caisse.
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Art. 52. Toutes les lettres et paquets adressés au com-
missaireda Roi et au secrétaire en chef dela commission,
leur seront remis en franchise de droit.

Art. 53. Les réclamans établis hors du territoire euro-
péen de la France, pourront remettre leurs demandes en
indemnit¢, dans nos colonies, aux administrateurs colo-
niaux, et dans les pays éirangers, 4 nos ambassadeurs,
consuls, vice-consuls et résidens, lesquels transmettront
ces pitces au secrétariat de la commission, par Pintermé-
diaire de notre ministre secrétaire-d’état au département
des affaires étrangéres.

Les demandes qui parviendront par ce moyen an secré-
iariat, n’auront d’effet que du jour de leur inscription
sur le registre mentionné en Part. 7 ci-dessus.

Art. 54. Le président de notre conseil des ministres est
chargé de exécution de la présente ordonnance, qui
sera insérée au Bulletin des lois,

Donnd en notre chiteau de Compiégne, le 9° jour du
mois de mai de Pan grdce 1826, et de notre régne le
deuxiéme.

- CHABLES.
Par le Roi,
Le président du consetl des ministres
Jh. pE VILLELE,
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ORDONNANCE ROYALE

Du g Mai 1826.

INDEMNITE ATTRIBUEE AUX ANCIENS COLONS
DE SAINT-DOMINGUE.

Déclaration de propriété.

Nota. Si la déclaration est
faite collectivement, les noms,
prénoms, etc., des réclamans
devront étre relatés.

Indiquer ci-contre la qualité
de propriétaire en 1789; d’hé-
ritier; de donataire; de léga-
taire; ou d’ayant-cause, c'est-
a-dire de créancier, cession-
naire, ou acquéreur.

Si la déclaration est faite en
toute autre qualité qu’en celle de
propriétaire en 1789, elle deyra

mdiquer les noms et prénoms.

du progriétaire en 1789 ,. des
biens dénommés ci-apreés, et
ceux des héritiers intermédiai-
res.

Indiquer avec le plus de pré-
cision possible le nom de la pro-

( MODEDE N. I.)
A MM. les président et mem-

bres de lu commission de li-
quidation.

Je soussigné natif
de arrondissement
de département de
habitant et domicilié dans larron-
dissement de dépar-
tement de appelé
par la loi du 3o ayril 1826 & faire
valoir mes droits au partage de
I'indemnité attribuée aux anciens
colons de Saint-Domingue, de-
clare : o

1° Faire élection de domieile
A4 Paris, chez M.
demeurant rue de
Ne

2° Me présenter en qualité de

3° réclamer Pindemnité a li-
quider conformeément & la loi pour
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priété et ceux de la partie de la
colonie, de la juridiction , de la

aroisse et du quartier on elle
était située; énoncer si lindem-
nité est réclamée pour tout ou
seulement partie de la propriété.

Déclarer,

Si la propriété est rurale :

La contenance et le nombre
de carreaux; le genre ou les di-
vers genres de culture et d’ex-

loitation; la distance de ’em-

arcadere; les abornemens par
les quatre points cardinaux; le
nombre des négres, négresses,
négrillons et négrittes, avec in-
dication, sil y a lieu, de la

ortion des ateliers attachés a
I’exploitation qui aurait été cé-
dée ou venduean gouvernement
anglais, ou emmenée par les

ropriétmres dans d’autres co-
Emies ou en pays étrangers ; le
nombre et la nature des héti-
mens , des usines , des moulins,
des cabrouets; le nombre des
chevaux et mulets; le nombre
et Despece d?s bétes a cornes,
a poils, a laine att'atzhées a la
proPriété s-]a quantité en quin-
taux ; poids de_marc (ancienne
mesure de poids a Saint-Do-
mingue ), des denrées récoltées
en 1789 ou dans 'année la plus
rapprnchée de ladite époque.

Sila propriété est urbaine :

Salocalité dans la partienord,
ounest ou sud ; Je nom des ville,
bourg ou emba‘rca‘dére‘dal_:s lgs-
quels la propricté était située;
sa pature (hotels, maisons ou
magasins ) ; le montantdu loyer
et celui de Dimposition an-
nuelle;

Ajouter enfin dans I'un comme
dans l'autre cas toutes les in-
formations que les réclamans
croiront utiles.

Si la valenr des propriétés

la propriété counue en 1784 sous
la dénomination de
situee

consistant
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réclamées est établie dans des

actes authentiques produits avec

la déclaration , mention sera
faite de la valeur portée auxdits
actes.

Indiquer ci-contre, et par
ordre -ile numéro, les pi¢ces jus-
tificatives des droits & Théré-
dité et a la propriété: et de la
valeur a attribuer & la pro-
priété.

(Suite du MoODELE N° 1.)

4° A Yappui des énoneciations
ci-dessus , produire et annexer &
la presente réclamation les titres
justificatifs ci - aprés déerits au
nombre de savoir :

Indemnité attribuée aux anciens
colons de Saint-Domingue.

ORDONNANCE ROVALE
du 9 mai 1826.

Déclaration de propriété.

Nota. Sila déclaration est faite
collectivement, les noms , pré-
noms, etc., de tous les réclamans
devront étre relatés.

Indiquer ci-contre laqualité de
propriétaire en 1789, d’héritier,
de donataire, de légataire oun
dayant cause (c’est-d-dire de

( MODILE N. 2.)

A MM, les présidens et mem-
bres de la commission.

Je soussigné natif
de arrondissement
de département
de habitant et domi-

cilié dans Farrondissement d
département d
appelé par loidu

30 avril 1826 & faire valoir mes
droits au partage de Tindemnité
attribuée aux anciens colons de
Saint—Dumingue , déclare :

1° Faire élection de domicile &
Paris , chez M.
demeurant rue de
Ne

2% Me présenter en qualité de



créancier, cessionnaire ou ac-
quéreur. )

Sila déclaration est fajte en
toute autre qualité quen celle
de propriétaire en 1789, elle
devra indiquer les noms et pré-
noms du propriétaire en 1789
des biens dénommés ci—aprés, et
ceux deshéritiers intermédiaires,

Indiquerlenom delapropriété
et ceux de la partie de la colo-
nie, de la juridiction,, de la pa-
roisse et du quartier o elle était
situde. Enoncer si Pindemnité
est réclamée pour tout ou seule-
ment partie dela propriété.

Indiquer autant que faire se
ourra sila propriété est rurale.
T.a contenance et le nombre
de carreaux; le genre ou les di-
vers genres de culture et d’ex-
loitation ; la distance de Iem-
barcadére; les abornemens par
les quatre points cardinaux; le
nombre des négres, négresses,
négrillons et négrittes, avec in-
dication, §'il y a lieu, de la por~
tion des ateliers attachés a Pex-
ploitation qui aurait été cédée
on vendue au gouvernement an-
lais, ou emmenée par les pro-
riétaires dans d’autres colo-
nies ou en pays étrangers; le
nombre et la nature des biti-
mens, des usines, des moulins,
des cabrouets, le nombre de che-
vaux, de mulets; le nombre et
I’espece de hétes & cornes, a
poils, é’laine , attachées a la
propri€té; la quantité en quin-
taux, poids de mare ( ancienne
mesure de poidsa Saint-Domin-
gue), des denrées récoltées en

(8uite du moniiLe, wo 2.)

3° Réclamer Tindemnité 4 li-

quider rfc.m’formément dla loi pour
la propriéte ?onnue:cn 1789 ,s0us
la dénomination de

située

consistant
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1789, ou dans année la plus
rapprochée de ladite époque.

Si la propriété est urbaine :

Sa localité dans la partie nord,
onest ou sud, le nom de la ville,
bourg ou embarcadére dans les-
quels la propriété était située;
sa nature ( hotels, maisons ou
magasins ); le montant du loyer
et celui de l'imposition annuelle;
Ajouter enfin dans I'un comme
dans P'autre cas les informations
que le réclamant croirait utiles.

Si la valeur des propriétés
réclamées est établie dans des
actes authentiques, produitsavec
la déclaration , mention sera
faite de la valeur portée auxdits
actes.

Indiquer ci-contre , et par or-
dre de numéro, les pitces pro-
duites par le réclamant pour jus-
tifier de ses droits 4 Phérédité,
ala propriété, ct de la valeur 4
attribuer a la propriété.

Enoncer ici les justifications
gu? le réclamant ne peut pro-
uire; si elles se rapportent au
droit de propriété sur le bien-
fonds pour lequel on réclames

ou si elles sont relatives 3 la .

valeur a attribuer aux immeu-
bles. Dans les deux cas, la dé-
claration doit étre accom,pngnée
d'un certificat du garde des
archives 'de la marine a Ver-
sailles, portant qu’il n’existe au-

( Suite du MoDELE o o, )

4° A Tappui des énonciations
ci-dessus, produire et anmexer &
la présente’ réclamation les tilres
justificatifs ci - aprés déerits an
aunombre de SavoIr :

52 Je déclare de plus, en con-
formité de Iarticle 6 de I'ordon—
nance royale du g mai 1826,
quil m’est impossible de repré-
senter.
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cun document relatif aux biens
réclamés.

Rapporter ici les causes géné-
rales ou particuliéres qui s’oppo-
sent 4 la production des justi-
fications ci-dessus mentionnées,

Suivra Pénumération des faits
‘et circonstances sur lesquels doit
porter I'enquéte.

Le réclamant devra donner
iciles noms, prénoms, domiciles
et qualités des personnes qu'il
desirera faire entendre.

(Suite du mopfiLe N° 2.)

Attendu que

Je demande en conséquence
qu'il me soit fait application des
dispositions de la loi du 3o avril
1826, et de Tordonnance du g
mai suivant, et qu'a cet effet 1l
plaise & MM. les présidens et
membres de la commission de
m’autoriser 4 suppléer P'absence
desdits titres et picces en établis—
sant par voie d’enquéte

Me bornant & indiquer comme
pouvant étre entendues dans la—
dite enquéte les personnes ci-
aprés dénommées.

2K
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ETAT N° 3.

INDEMNITE ATTRIBUEE AUX ANCIENS COLONS
DE SAINT-DOMINGUE.

Distribution du travail entre les trois sections de la commission , suivant
Tordre de service établi par Uarticle 23 de Uordonnance du g mai 1826.

i . uacs <" e
ol | are sECTION. | 2| a¢ SECTION. |8 |w | 3° SECTION.
E 5 5
E [ 1'Ouanaminibe. 19 | Saint-Louis, £ (55 | Grand Gonve.
i e Fort Dauphin. #| 20 | Port-dePaix. 3 | 56 | Petit Goeve: A
Z { ' 3| Texriex Rouge, S 12 H Tornc. = 37 |Fond des Negres.
A | 4|Lewou. g )2 an Rabel, 2 [ 58 | Anse & Veau.
e b 5[ Validre, Y 25 | Mdle Sainti-Nicolas, | & } 59 | Petit Trou.
6| Limonade. & | 24 | Bombarde. 5 1o [Jérémic. ¥
7| Quartier Morin af | Port & Piment, = 41 | Cap quc Marie.
8| Grande Rivitre. . \abbig|lle de la Tortue. . | 42 |Cap Tiburon.
9 | Dondon. ;:1 a6 |Les Gonaives, @ | 43 | Les Cotteaux.
_{ 10| Marmelade. = 1 a7 |Saint-Mare. 2§ 44 | Port Salut,
2| 11|Petite Anse, o | 28 | L Petite Rividre. © | 45 | Torbeck.
</ ‘12| Cap Franeais. 29 |Les Verettes. 46 | Les Cayes.
2 | 13|La plaine du Nord. | & | 50 | Mirebalais, 5 ¥ 47 | Cavaillon.
=L Acul. £ |51 |L'Arcabaye, % {48 | Satint-Louis.
15 |Le Limbé. & {52 |La Croix-de-Bonquet | 4o | Aquin.
16 | Port Margot = | 33 |Portau Prince, = ( 50 |Bayvel.
17| Borgue. % | 34 |Léogane. £ 15, [Jacmel,
18| Plaisance et Pilate. | ™ & 2 | Cayes de Jacmel.
Py el : -
O TR - N
ORDONNANCE DU ROI,
QUI INSTITUE LA COMMISSION CHARGLE DE LA REPARTITION DE

L'INDEMNITE DE SAINT-DOMINGUE.

CHARLES, PAR LA GRACE DE DIEU, ROI DE FRANCE
ET DE NAVARRE, .
Al

A tous ceux qui ces présentes verront, salut :
Vu Ja loi du 50 avril 1826;

Vu notre ordonnance en date de ec jour et spécialement

les articles 17 ¢t 23
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~ Sur le rapport du président ‘de notre conseil des mi-
nisires;

Nous avons ordonné et ordonnons ce qui suit :

Art. 197, Sont nommés membres de la commission char=
gée dela répartition de la somme de cent cinquante millions
affectée aux anciens colons de Saint-Domingue :

Notre cousin le duc de Lévis, ministre-d’état ;
Tes 8= Vicomte Lainé, ministre-d’état;
Baron Portal , ministre d’état;
Comte d’Argout, pair de France;
Baron de Montalembert , pair de France;
Comte de Pontécoulant, pair de France;
De Geres, membre de la chambre des députés;
Strafforello, idem;
Fadate de Saint-Georges , idem ;
Marquis de Nicolai, idem ;
Comte de Blangy, idem;
André, idem ;
Malouet , maitre des requétes, ancien préfet;
De Kersaint, maitre des requétes ;
Villiers du Terrage , maitre des requétes, ancien
préfet ;
Lamardelle, maitre des requétes;
De Frasans, conseiller & la cour royale de Paris;
Chrestien de Poly, idem ;
Deverges, conseiller auditeur & la cour royale de
Paris;
Angellier, ancien preéfet ;
Derville Maléchard , idem ;
De Flanet, ancien propriétaire a Saint-Domingue;
Comte de Gallifet, colonel;
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Comte Alex. de Laborde, ancien propridtaire &
Saint-Domingue;
Bouteiller, conseiller de préfecture & Nantes ;
Marquis Fournier de Bellevue, ancien proprié-
taire & Saint-Domingue ;

Michel de Tharon , idem.

Art. 2. Conformément & D’article 6 de la loi du 30 avril
1826, la commission sera divisée en trois sections, compo-

sées chacune comme il suit :

Premiére section.

Notre cousin le duc de Lévis, ministre-d’état, président ;

LES Srs.

Les 8t

Baron de Montalembert, pair de France;

‘De Geres, membre de la chambre des députés;

Marquis de Nicolai , idem ;

Malouet, maitre des requétes;

TLamardelle , idem

Chrestien de Poly, conseiller & la cour royale de
Paris ; '

De Flanet, ancien propriétaire a Saint-Domingue;

Bouteiller, conseiller de préfecture & Nantes.

Seconde section. :

Vicomte Lainé, ministre-d’état, président.

Comte de Pontécoulant, pair de France ;

Strafforello, membre de la chambre des députés ;

Comte de Blangy, idem ;

De Kersaint , maitre des requétes ;

De Frasaus, conseiller & la cour royale de Paris;

Dervile Maléchard , ancien préfet;

Comte de Gallifet, colonel ;

Michel de Tharon, ancien propriétaive 4 Saint-
Domingue.
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Troisiéine section.

Les S Baron Portal, ministre-d’état, président;

Comte &’ Argout, pair de France;

Fadate de Saint-Georges, membre de la chambre
des députés;

André, idem;

Villiers du Terrage , maitre des requétes ;

De Verges, consciller auditeur 4 la cour royale de
Paris;

Angellier, ancien préfet;

Comte Alex. de Laborde, ancien propriétaire a
Saint-Domingue;

Marquis Fournier de Bellevue , idem.

Art. 5. Le travail sera réparti entre les trois sections
conformément 3 Pordre de service établi par l'art. 25 de
notre ordonnance en date de ce jour.

Art. 4. Le sieur Simonneau, membre de la chambre des
députés, conseiller & la cour royale de Paris, est nommé
nolre commissaire prés la commission.

Art. 5. Le président de notre conseil des ministres est

chargé de Pexécution de la présente ordonnance, qui sera
insérée au Bulletin des lois.

Donné au chiteau de Compitgne, le 9° jour du mois
de mai de I'an de grace 1826, et de notre régne le deuxicie.

CHARLES.
Par le Roi:
Le président du conseil des ministres ,

JH. DE VILLBLE.
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ANALYSE
DU RAPPORT AU ROI,
Fait par uA COMMISSION chargée de rechercher et proposer

le mode de reclamation, les bases et les moyens de

repartition de Lindemnité des colons.

§ L

11 s’agit de fixer les bases d’appréciation des propriétés ,
et par suite la portion que chaque réclamant aura droit
JA’obtenir dans le fonds de 150 millions.

T.a commission a considéré comme un préalable nécessaire,
de counnaitre dans quelle proportion probable la somme
destinée aux colons, était avec la valeur totale des pertes.
Ti faut, pour cela, rechercher le produit commun de la
colonie.

Deux éiats dressésa des époques voisines de I'annde ot les
Jdésastres ont commencé , savoir: I’état de 1788, rédigé en
1789 par M. Bal;,bé-Mal‘bois, et I’état de 1789, rédigé en
1790 par M. de Proissy, sont les seuls renseignemens au-
thentiques qu’il ait été possible de se procurer sur la richesse
de la colonie. Ceux de 17go et de 1791 n’existent point, et
il est facile d’en connaitre la cause.

TN éanmoins, les états de 1788 et 1789 eux-mémes, ont
para susceptibles de quelques augmentations. (La comnmis-
sion > aprés en avoir expliqué les motifs , arrive & ce résul-
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tat que) : 1° la quantité du sucre blanc, exportée de la colo-
nie, s’éleve, en prenant le terme moyen entre 88 et 89 , A
58,872,120 livres, & quoi il faut ajouter le produit de
la consommationintérieure qui ne figure point dans les états
officiels, et de quelques exportations frauduleunses possibles,
total,, 67,999,960 livres, poids de marc.

2¢ Le produit en sucre brut, est, d’aprés le terme
moyen de. 88 et 89 ,.de 95,375,406 livres. Par les motifs ci-
dessus, la commisssion 'éleve & 107,499,600 livres poids de
marc.

3¢ Le produit en café, calenlé d’aprés les mémes bases,
est de 83,500,083 livres, poids de marc.

40 La commission évalue le produit annuel et commun
des cotons oh 7,999,920 livres, poids de marc:

5o Le produit annuel et commun de "indigo, A 5,360,000
livres, poids de marc.

6° Celui du cacao,; & 659,750 livres, poids de mare

7° La commission porte en ligne de compte, dans la masse
des produits de la colonie, une quantité de 20,000 boucauts
de sirap.

8¢ Le produit annuel de la colonie, en tafia, & 2,000 bar-
riques.

La commission donne & ces diverses denrdes, les appré-
ciatipns: suivantes : l¢ millier de sucre blang, 440 fr.; le
millier de sucre brut, 250 fv, ; le millier de café, Goo fr.;
le millier de coton, 1200 fr.; le millier d’indigo, 6,000 fr+;
le millier de cacao , 440 fr.; le boucaut de sirop, 73 fr.; la
barrique de tafia, 86 {r. : pil

En appliquant ces appréciations aux denrées dont le
produit vient d’étre constaté, on trouve un total de
128,677,120 fr.

On doit encore metire au rang des revenus de la colonie,
quelques parties de bois d’acajou , de’ gaiac, de campéche,
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de canéfice, de rocon , de caret ; de 'huile de palma-christi,
et autres matitres ou denrées qui, n’étant pas sujettesa des
droits d’exportation , nz figuraient point dans les états offi=
ciels; on peut, d’apres des données tres probables,en élever
le produit moyen a 1,500,000 fi.

De plus, les propriétés urbaines et emplacemens dans les
willes, susceptibles d’une valeur locative, étaient un objetde
produit dont la commission , d’apres divers renseignemens,
et les roles de 1’lmp051t10n pay€e en raison du loyer, porte
le montant & 5,000,000 ff.,

Il en résulte que le revenu de tous les objets susceptibles
d’étre apprécids par cette base, s’éleve A 145,077,126 fr.

Pour former la valeur capitale des propriétés qui pro-
duisent ce revenu , la commission s’est livede A une double
opération.

En évaluant les diverses esptces de propriétés d’apres la
valeur vénale commune de chacune, et en calculant par
conséquent lz prix moyen des sucreries par douze fois le
revenu, celui des caféitres et des maisons par neuf fois le
i-evenua celui des cotonneries , indigoteries, cacaoteries, et
autres propriétés diverses, par huit fois le vevenu, elle
a trouvé un capital de 1,444,219,856 fr.; mais en calculant
d’apres Popinion générale que Pensemble de toutes les pro-
prictés immobilitres ‘de la colonie, indépendamment des
différences relatives de valeur résultant du genre de culture
et de produit, devait étre formé par dix fois le revenu, la
commission a trouvé que ce capital formait 1,450,771,260 fr.
- Mais ces objets ne sont pas les seules propriétés perdues ;
il faut y ajouter celles des guildiveries, pour lesquelles le
produit en tafia ne représenterait pas la valeur capitale en
totalité , les tanneries, briqueteries, fours & chaux, les
hattes consacrées & la nourriture des bestiaux , et les places
a vivres produisant des fruits on légumes, lorsque ces
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hattes on places & vivres étaient indépendantes d’habita-
tions. A Vaide de caleuls d’approximation, la commission
croit que la valeur capitale de ces objels peut &tre portée
4 25,000,000 {r.

Enfin, des esclaves non attachés aux habitations ou éta-
blissemens qui ont fait 'objet des précédentes évaluations,
appartenaient & des maitres qui les employaient dans des
ateliers, les louaient pour travailler, voiturer, naviguer.
Ce genre de produits n’était pas aussi de nature & figurer
dans les états officiels, mais ils n’en constituent pas moins
une valeur maintenant perdue , dont il faut aussi apprécier
le montant.

Drapres les états officiels et les renseignemens que la

“commission s%est procurés, elle pense que ce nombre peut
étre présumé de 58,000, dont, eu ¢gard A la nature viagere
de cette propriéié, elle a porté le pur total & 116,000,000 {r.

 Les esclaves consacrés & la culture et aux établissemens
déji désignés, se trouvent par le fait, compris dans la
valeur de ces objets, dont ils étaient en quelque sorte par-
tie intégrante et 'instrument principal de production.

Ces élémens conduisent & conclure qu’on est aussi prés
que possible de la vérité, lorsqu’on évalue le capital de la
colonie & un milliard cing cent quatre-vingt-un millions sept
cent soixante-onze mille deux cent soizante francs

La somme de 150 millions, destinée aux colons, serait
donc & peu-pres un dixieme de la valeur capitale des pro=-
priétés qu’ils ont perdues.

Mais ce dixitme recevra un accroissement assez considé-
vable, dont il n’est pas possible, il est vrai, d’indiquer la
quotité , quoiqu’il soit facile d’en prouver la certitude. En
effet, les calculs ci-dessus supposent que quiconque; était
propriétaire & S8aint-Domingue, sera admis i réclamer, et
fera sa réclamation dans les délois fixds. Mais, si I’on consi-



— 333 —

dere que le fonds destiné aux colons ne peut, ni d'apres le
droit, ni d’aprés Pesprit de 'ordonnance du 17 avril, étre
accordé aux Haitiens, puisque la révolution de Saint-
Domingue ne les a pas dépouillés; que les déshérences se-
ront n?mbreuses apres lesimmenses malheurs de la colonie;
que PEtat n’hésitera pas sans doute A renoncer aux expec-
tatives du fisc, et méme A sa part, pour les propriétés colo-
niales, il est évident que les colons recevront au-deld du
dixieme de la valeur capitale de leurs propriétés perdues.

§ 1I.

Ces premitres données, dont la commission a de plus en
plus reconnu Putilité daus le cours de son travail , étant une
fois convenues, elle a dii s’occuper des moyens qui devaient
&tre offerts aux réclamans pour justifier de la valeur des
propriétés perdues.

Le plussimple, celui qui se présente le plus naturellement,
est la représentation des états de produits, mais les tableaux
officiels de 1788 et 1789, qui ont aidé la commission dans
la recherche du produit général, n’offrent rien qu’on puisse
appliqﬂer aux positions individuelles. Les états de produits
ne peuvent donc étre présentés que par les particuliers qui
ont été assez heureux pour les conserver-

Tci se présentaient plusieurs difficultés. Lorsque les
comptes, en indiquant les produits annuels par quantité de
matieres, feront connaitre ce qu’ils ont rendu en argent,
s’en tiendra-t-on & ces résultats? Déterminera-t-on au con-
traire la somme qui doit élre accordée en raison de telle
quantité de denrées, et pour faire cette détermipation,
quel prix attribuera-t-on & chaque espece de denrées?

T.a commission, & mesure qu’elle a discuté la premicre

question , sest convaincue gqu’on ne pouvaiv prendre pour



base des liquidations individuelles, les résultats énoncés auy
comptes qui seront représentés.

D'abord la nécessité, pour connaitre le revenu net, de
faire un réglement spdcial avee chaque réclamant 5 d’aprés
ses élats en recettes et en dépenses , exigerait un travail qui
rendrait la liquidation interminable.

La forme des comptes envoyés par les gérans A leurs
commettans, rendrait d’ailleurs ces calculs impossibles.

La commission en a conclu qu’il fallait fixer, pour tous
ceux qui se trouvent dans cette position, un prix commun
de chaque esptce de denrées. Il se trouve naturellement
déterminé par celui qu’elle a déjd adopté pour arriver
a connaitre 'ensemble de la valeur des produits totaux de
la colonie. Il a Pavantage incontestable d’appliquer & cha-
que partie du tout, la rdgle qui aservi pour ’évaluation de
ce méme tout.

1l était nécessaire de décider si la justification du revenu
d’une seule annde suffirait pour faire présumer que toutes
étaient semblables , et par conséquent pour donner le droit
d’obtenir I'application des évaluations proposées.

La position des colons interdit toute disposition trop
rigoureuse. Celui qui p’a pu conserver qu’un seul état de
ses produits, ne doit pas étre privé de ce mode de réclama-
tion, La justice due & la masse, ne permet pas aussi de
la laisser sans garantie; un seul a paru admissible, c’est de
donner le droit 4 la commission de liquidation, lorsqu’il
lui paraitra que 'année dont un réclamant justifie les pro-
daits, a ¢té une époque d’abondance extraordinaire, de
prononcer une réduction qui ne pourra toutefois étre plus
forte qu’un cinquicme.

§ III.

Un grand nombre de colons ne pourront parvenir a



= 30—

fournir des dlats de produits de leurs propriétés ; mais il s’en
trouvera beaucoup qui, & I'aide de contrats de vente , d’in-
ventaires, de partages, des recensemens que l'adminis-
tration faisait dresser, ou méme des comptes de leurs gérans,
pourront prouver le nombre d’esclaves existant sur leurs
habitations.

Est-il possible d’arriver, par le nombre d’esclaves dont
une habitation était composde , & reconnaitre , au moins &
présumer quel en était le preduit, afin d’appliquer ensuite
3 ce produit présumé les évaluations fixdes pour les produits
prouvés?

La difficulté de la question égale son importance; la
commission n’a rien négligé pour la résoudre.

Elle a examiné sil'on devait attribuer a tous les esclaves,
sans distinction des cultures auxquelles ils étaient attachés,
un prix de revenu égal.

Cette idée était séduisante par sa simplicité et la facilité
d’exécntion ; elle a méme éLé défendue par la considérvation
que les esclaves avaient une valeur d-peu-pres uniforme
dans la colonie ; qu’en général, les uns ne travaillaient pas
plus que les autres. (1)

On peut admettre que le nombre des esclaves €tait entre
469 et 470,000.

En supposant que 58,000 €étaient appliqués 4 des travaux
d’industrie étrangers a la culture, et 10,000 aux guildive-
ries, tanneries, fours a chanx, briqueteries, hattes et places
a vivres, indépendantes d’habitations, les esclaves attachés

ks . . . e
(1) La commission , aprés avoir démontré que la fixation d’un prix égal

par téte d’esclaves serait injuste dans ses résultats, estime qu'il faut dé-

terminer, daprés des donndes communes et des probabilités, ce qu'un es—

clave Produisuit dans chatluc genre de culture. Not. des Edst.
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A \des habitations ou immeubles productifs, aurajent été
de 402,000.

Mais comment ces 402,000 esclaves étaient-ils répartis
entre les diverses cultures? (La commission reconnaiy qu’elle
n’a aucun document précis et officiel & cet €gard.) Dans
cette position, elle a di se livrer aux conjectures , en s%-
clairant de quelques renseignemens isolés qui n’ont pas été
sans utilité.

Elle croit qu'on peut, avec assez de vraisemblance’, ad-
mettre les présomptions suivantes: 1° Que 142,823 esclaves
étaient employés aux sucreries; 2° 154,154 esclaves em=
ployés aux caféieres; 3° 33,333 esclaves employés dans les
cotonneries; 4° 70,000 esclaves dans les indigoteries, 5° 1,015
esclaves dans les cacaoteries.

L’appréciation du produit par téte d’esclave donnerait
donc le résultat suivant :

Par esclave sur une sucrerie en blanc, et en ayant égard
son-seulement A la valeur du sucre, mais 4 celle du sirvop,
qui était une partie des produits des sucreries, 415 f.

Par esclave sur une sucrerie en brut, en ayant aussi
égard au sirop , 4oo fr.

Par esclave de caféitre, 325 fr.

Par esclave de cotonnerie , 288 fr.

Par esclave d’indigoterie , 288 fr.

Par esclave de cacaoterie , 286 fr.

Par esclave de hattes, ou places de vivres indépendantes
d’habitations, de guildiveries, tanneries, briqueteries, fours

a chaux250 fr.

’

§ 1V.

La commission a reconnu néanmoins qu'en élablissant



une présomption de revenu par le nombre des esclaves atta-
chés A la culture, elle exposait & une lésion les propriétaires
dont les habitations produisaient, & nombre égal d’es-
claves, une plus grande quantité de denrées que d’autres.
Cette considération est presque nulle, dans tous les cas
oit le produit prouvé servira de base; car, qu’importe que
ce produit soit créé par un nombre d’esclaves plus ou moins
considérable? La position change, au contraire, lorsque le

nombre d’esclaves sert a présumer la quantité du pro-
duit.

e = . ° . . . . . e . . . . . . . . . .

La commission a pensé qu’on pouvait remédier & cet in-
convénient par une graduation de classes, faite dapres
les diverses circonstances accidentelles qui viennent d’étre
indiqudes ; elle propose en conséquence la classification ainsi
qu"il suit, (1) S

1A 41

1l s’agit maintenant de s’occuper du sort de ceux qui ne
présenteront ni la preuve du produit de leurs propriétés,
pi la justification du mombre 'des esclaves, A Paide duguel
ce produif puisse étre présumé, s e

La commission ne saurait trop le répéter, les déif tres'de
Saint-Domingue sont si anciens, qu'un grand nombre de
colons, les héritiers surtout, ne trouveront d’autres docu-
mens que les copies des titres de propriété, dont heureuse-
ment les minutes existent au dépét de la marine,

Il arrivera quelquefois que'ces titres ‘exprimeront le
nombre d’esclaves attaché & la culture de la propridté. Il
est naturel de leur appliquer les bases qui viennent d’étre

(1) Nous ne transcrivons point ici ce tableau, pour éviter une répéti-

tion inutile; il trouvera sa place dans la série des articles présentant le
résumé du travail de la commission , et qui termineront notre analyse.

( Note des Editeurs, )

a2
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développées; et cetle proposition” ne parait pas en elle-
méme susceptible d’une objection sérieuse. '

Cependant il faut avouer quelques inconvéniens qui -
rattachent. Depuis I'époque & laquelle 1a propriété }ustlﬁée
ainsi 4 été acquise , le nombre des esclaves peut avoir subi
de grandes variations.

LTI« 10" 1 Ey ARV RENED 1) TGRS Rl o O e e

La commission n’a pas cru que par une disposition spé-
ciale, on pit prévenir Pinconvénient que son respect pour
la vérité lui commandait designaler. Exiger du réclamant
la preuve qu’il- n’avait pas diminué, par des ventes; le
nombre d’esclaves originairement indiqué dans son contrat

d’acquisition’, c’était exiger une preuve négative que le
colon lni-méme , ‘et & plus forte'raison ses hérltxers seront
dans Vimipossibilité de-faire. ‘

Le seul remede peut consister dans la faculté qu’aura la
commission de liquidation d’opposer, & une telle demande,
les preuves affirmatives qu’elle aura pu se procurer. Il lui
resterale droit incontestable d’exiger 'affirmation des récla-
ir}.zll_r'x_sz;,_et cette dernitre ressouvce , qui souvent est employée
par’les magistrats pour mettre fin  leurs incertitudes, ne
sera_peyt-étre pas sans utilité pour trouver le moyen de
réduuc des demandes exagérées et garantu- la masse contre
des prétentions sans fondement.:

D’un autre c6té, il serait possible qu’une personne yapres
avoir acquis une habitation négligée depuis long-tempsy
elit employé un capital plus ou moins eonsidérable & y
placer des esclaves, 8i Von ne fait' droit 4 sa réclamation
que d’aprés lei nombre indigié au! contmt, clle épruuvera
une lésion dvidente. . oy

Sans doute, si Pdugmentation du nombre des’ esclaves,
pour aceroitrelweulture et Pexploitation de cette propnété A
est prouvée', le réclamant obtiendra justice : mais sl n’a
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point de documens & cet égard; si ces documens sont ou
paraissent insuffisans, et ne se rattachent point & la pro-
priété pour laquelle il réclame, il n’y aura aucun remede.
Il est des positions contre lesquelles échouent nécessaire-
ment les efforts de la prévoyance humaine.

§ VL

~ T1 serait possible que des titres d’acquisition produits
par un réclamant, n’offrissent pas méme de renscignemens
sur le nombre d'esclaves attaché i la culture de sa pro-
priété. Si le prix moyennant iequel elle lui a été transmise
est exprimé, soit par un capital , comme dans les contrats
de vente, soit par la preuve de la valeur corrélative,
comme dans les échanges , les partages, il est nécessaire de
s’y arréter pour fixer la proportion dans laquelle on doit
l'amettre 4 Pindemnité.

On ne saurait dissimuler que des réclamans pourront,
dans quelques circonstances , étre traités peu favorablement ;
qu’il en résulterait entre deux réclamans réduits & ce méme
mode de preuve, une inégalité relative; par exemple,
lorsque le contrat de I'un sera ancien , que celui de I'autre
sera d’une date récente,

Il y a une différence certaine entre deux habitations
égales en quantité et qualité de fonds et en produit, dont
'une aurait été vendue en 1770, et I'autre en 17go. Dans
cet.intervalle , 'augmentation a été plus ou moins sensible
et progressive; celui qui aurait acheté en 17go, ou peu
auparavant , serait donc mieux traité que celui qui aurait
acheté en 1770 ou peu apres; et cependant, 'un et autre
ont perdu une habitation égale en valeur.

C’est encore une de ces positions dans lesquelles il faut

22.



Sy T

cdder & la force des événemens, et ne pas abandonner quel-
. i
que chose de bon pour la vaine espérance d’atteindre un

mieux chimérique.
§ VIIL

Quoique la commission ait rédigé les articles relatifs au
mode de liquidation par les produits, par le nombre d’es-
claves ou par la valeur d’acquisition , d’une manitre assez
préeise pour que chaque réclamant etit la faculté de choi-
sir, elle a pensé qu'une disposition spéciale était nécessaire
pour lever toute inecertitude.

Cette liberté de choix semble, au premier coup-d’eeil,
difficile a justifier. On peut dire que le produit connu
étant en général le moyen le plus sar d’arriver a I'évalua-
tion d’une propriété, et les autres moyens n’étant que sub-
sidiaires et fondés sur des présomptions, le réclamant n’a
pas le droit de donner la préférence a ceux-ci, puisque , sui-
vant les régles les plus familitres de la logique et de la ju--
risprudence , la présomption cede a la vérité du fait.

- » w ' o . . . . . . . . . . - . . . .

Mais est-il exact de dive que, dans la position qui nous
occupe, la véritable valeur d’une habitation sera connue
par un ou méme par quelques états de produits ? Et I’éva-
luation faite d’apres ces documens, ne tient-elle pas ausside
la nature des présomptions ?

- . . - . - - . a ‘e - . . . . - - - - -

Tel colon pouvait avoir fait de grandes dépenses pour
mettre sa propri€té en valeur, sans avoir encore obtenu de
produits proportionnés & ses avances. Serait-il juste de
mne pas lui permettre de fonder sa réclamation sur le nom-
bre des esclaves dont il avait meublé son habitation, et
qui, en ne les considérant qu’individuellement et dans



leur prix d’achat, en augmentaient la valeur ? c'est sur~
tout au caféieres que cette observation est applicable.

L . . - . . . . . . . R - . . . . .

Des circonstances accidentelles, la négligence , I'infidélité
méme d’un gérant, peuvent avoir alténué le produit d’une
ou de quelques années; et de ce que ce preduit était atté-
nué, ou par quelque accident, ou par fraude, la valeur
de la propri€té n’était pas moindre.

La commission a fait tout ce qui dépendait d’elle pour
metlre en proportion les divers modes d’appréciation; s,
entre les bases qu’elle propose, il y a quelque inégalité,
cette inégalité est au préjudice des évaluations qui ne sont
pas faites d’aprés les produits, et la raison en a été expli-
quée. Il ne peut donc y avoir aucun inconvénient i laisser
le choix aux réclamans. Si celui qui aura dans ses mains la
preuve da produit de sa propriété, ne lni donne pas la pré-
férence, c’est que, dans la réalité, par I'effet des causes qui
ont él¢ indiquées, ou d’autres semblables, cetle base lui
occasionnerait une véritable 1ésion, el I’équité ne permet
pas de lui refuser la faculté du choix; c’est un nouveaun

moyen de secours qui lui est da,

§ VIIL.

Les bases proposées jusqu’a ce moment ne sont relatives
quaux biens ruraux, ou a des établissemens dont les pro-
duits peuvent ¢tre évalués d’apres le nombre des esclaves
attachés & leur cxploitation; il est néeessaire, pour com-
pléter cette partie de son travail,, que la comwission indigue
aussi le moyen d’apprécier les propriétés urbaines, qui
n’étaient pas un objet de culture, et & proprement parler
d’expleitation. La connaissance de la valeur capitale ou du
loyer, qui peut servir A le former, est indispensable. Il ne
gerait possible d’admeltre aucune autre base. C’est done



Lo

sur Pun ou lantre de ces élémens qu’on doit se fixer pour
déterminer la portion ’indemnité due pour ce genre de
Propriélé.

§ IX.

La commission a supposé jusqu’a présent que des titres
ou des documens de nature 3 y étre assimilés, seraient re-
présentés. Elle doit, pourcompléter toutes les hypothises,
prévoir celle odt des réclamans ( et peut-étre le nombre ne
sera considérable)n’auraient d’autre ressource, pour justifier
les produits de leurs propriétés, que la preuve testimoniale.

Depuis long-temps , les dangers de cette preuve, placée
autrefois au plus haut degré de faveur, et presque la seule
que connussent les législations anciennes, ont été signalés
et reconnus par les législateurs modernes. Cependant le
Code civil lni-méme la permet en faveur de ceux qu'une
force majeure a privés de leurs titres, C’est la disposition
formelle de Part. 1548 qui n’a fait que répéter celles de
Pordonnance de 1667 et des lois plus anciennes.

Il n’est doue pas possible d’interdire la preuve testimo-
niale ; mais elle ne doit étre permise qu’avec des précautions
que la commission indique d’apres des dispositions d’analo-
gie puisées dans le droit commun,

. . - . . . . . . « - . . -

§ X.

Il reste & indiquer une position plus embarrassante en-
core que celles qui nous ont oceupés jusqu’a ce moment ; il
peut arriver que des documens assez clairs , assez précis pour
convaincre un homme raisonnable, soient produits 2 la
commission de liquidation ; que, justifiés en quelque sorte
par les indicalions des plans officiels de la colonie, ils dé-
montrent que le réclamant était propriétaire d’une habita-
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tion, et que cependant il soit dans I'impossibilité d’en éta-
blir la valeur, soit par des états de produits , soit par les
présomptions fondées sur le nombre des esclaves , soit par
Pindication d’un prix d’acquisition.

Il ne faut jamais perdre de vue que la position actuelle
ne saurait étre soumise 4 des régles qui ne sont faites , en

général, que pour des temps et des circonstances ordi-
naires.

Une force majeure que les réclamans n’ont point a §'im-
puter, doit-elle servir a les repousser irrévocablement ? dés
qu’il y a quelque chose de juste a faire , et qu’il y a quelque
possibilité de le faire , doit-on 8’y refuser?

C’est & Péquité de la commission de liquidation qu’on
doit s'en remettre; il importe cependant de donner des
bornes au droit que nous nous proposons de lui attribuer;
un prix uniforme par chaque carreau de terre, dont la
propriété serait prouvée, ne saurait étre admis, parce que
la différence est immense entre des prepriétés dont la cule
ture aurait €té abandonnée ou qui n’étaient susceptibles
que de faibles produits , et des propriélés qui paraitraient
a la commission avoir été réellement en culture et en pro=-
duit certain, an moment des désastres de la colonie. Ce
n’est qu’a cette classe de propriétés que le maximum pro-
posé de bo francs par carreau de terre devra étre accordé;
les autres seront ’objet de plus faibles appréciations.

§ XL

Ia commission a résumé son travail dans les articles
suivans : .



ART. 8.

Les réclamans seront admis & établir leurs droits par des
recensemens, des inventaires et actes authentiques attribu-
tifs ou translatifs de propriété; par des actes sous signature
privée de méme nature , ou par des comptes de procureurs
gérans, lorsque ces actes ou comptes aurcont une date cer-
‘taine antérieure au 1°* janvier 1824.

TLa commission pourra admettre, pour y suppléer, des
plans, cartes ou extraits de plans ou cartes dressés par ordre
~ du gouvernement, et autres renseignemens, tels qu’états
de sequestres, réles d’impositions existant dans les dépots
publics, ainsi que les comptes ou extraits de comptes de

commercans.

Elle pourra méme , suivant les circonstances, admettre
des lettres missives, et des plans existant entre les mains
des particuliers, qui auraient été dressés par des arpenteurs
ou autres officiers publics, assermentés et reconnus pour tels,
lorsque ces lettres et plans auront une date certaine anté-
rieure au 1°* janvier 1824,

Si des pitces produites paraissent A la commission, sus-
pectes de dol ou de faux, elle les transmettra au procureur-
général,, apres que le président les aura paraphées.

Ceux qui fonderont leur réclamation sur I’état des pro-
duits de leurs propriétés rurales , recevront :

Par millier de sucre en blanc. . . . . .  4bo fr.
e YR (O U | e S R e 250
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— par millier de ecacao. . . . .. . . 520
— par boucaut de sirop. . . . . . . . 73
— par barrique de tafia. .0 . . . . . 86

Lorsque la preuve du produit sera faite par les états de
deux ou plusieurs années, la fixation de ce produit aura
lieu d’apres le terme moyen des étals représentés.

Lorsque la preuve du produit ne sera faite que par P’état
d’une seule année, la commission, §’il Iui parait que 'année
indiquée a été d’une abondance extraordinaire, est autori-
sée, d’apres les renseignemens qu’elle se procurera, & faire
une réduction qui ne pourra étre plus forte qu’un cin-
quieme.

ART. 10.

Ceux qui fonderont leur réclamation sur le nombre des
esclaves attachés A la culture de leurs propri€tés rurales
recevront :

re classe, 450 [,
Par chaque esclave de sucrerie de e classe, 415
T

3¢ classe, 380

e classe, 355
classe, 295

1
2
itrede | .
, pe
Par chaque esclave d’une caf€icrede |,
Par chaque esclave d’une cotonnerie de ’

e

e classe, 508
classe, 267

re

1
2
1t classe, 510

» chaqgue esclaved’une indigoterie de
LT T 8 classe, 266
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Par chaque esclave d’une cacaoterie de

toate esptee.-. o . LTl L. 286
Par chaque esclave de hattes ou places

a vivre indépendantes d’habitations,

de guildiveries , briqueteries, fours

& chamx - tanmeriesss = SET LR 250

ART. TI.

Les conditions nécessaires, pour étre admis dans la pre-
miere et la deuxieme classe des sucreries, sont :

1° Qualité supérieure du sol;

20 Rouler en blanc;

3% Avoir des prises d’eau, des eaux d’arrosage , ou mou-
lins & eau;

4o Etre 2 une distance tres rapprochée de ’embarcadere ;

5° Avoir un grand nombre d’animaux servant a4 I'ex-
ploitation. :

Les conditions, pour étre admis dans la premiere classe
des caféibres, 'cotonneries , indigoteries et cacaoteries,
sont :

1° La qualité supérieure du sol ; -

2° I’étendue de terres ou de bois dehout, propres a
étendre et renouveler les cultures dépendantes de Phabi-
tation;

5° La distance tres rapprochée de 'embarcadtre;

4° Un grand nombre d’animaux servant a lesploita-
tion.

On ne pourra étre admis dans la premiere classe des
sucreries, si I'on ne réunit au moins deux des trois pre-
mieres conditions ci-dessus ; et dans la deuxitme , si 'on ne
réunit une des trois premicres conditions et les deux der-

niéres.
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ART. I2,

Les réclamans qui établiront leurs droits par des titres
translatifs ou attributifs de propriété, tels que contrats
de ventes ou partages, seront liquidés ainsi qu’il suit:

" Lorsque le titre exprimera le prix d’acquisition on d’é-
valuation, le réclamant recévra le dixieme de ce prix.

Lorsque Pacte exprimera le nombre des esclaves qui
exploitaient la propriété, il sera proeédé a la liquidation,
conformément & Particle 10.

Lorsque, dans un partage, I’estimation des lots n’aura
point été exprimée, le prix de T'objet réclamé, sera fixé
d’aprés celui qui pourra étre reconnu pa-r la commission en
&tre la valeur corrélative, et 'indemnité sera du' dixieme
de ce prix.

ART. 13.

Dans les cas prévus par les articles précédens, les récla-
mans auront droit & étre liquidés, & leur choix, par la
preuve des revenus, ou par le nombre des esclaves, ou par
la valeur stipulée dans les actes.

ART, T/

Les propriétaires de maisons ou d’emplacemens urbaiuns
reconnus susceptibles d’une valeur locative, qui, par les
moyens indiqués dans 'article 8, prouveront le montant
annuel du loyer, en recevront une année , déduction faite
du dixitme pour 'impét et les réparations.

§'ils ne justifient que du contrat d’acquisition, ils rece-
vront les neuf centiemes du prix stipulé au contrat.

ART. 15 ET 16.

. . - . . . - . . . . . - . & . - .

ART. I7.

Les réclamans qui, aprés avoir établi qu’ils étaient pro-



priétaires a Saint-Domingue , affirmeront qu’il ne leur a
pas été possible de conserver ou de vecouvrer les pitces né-
cessaires pour prouver le produit de lenr propriété , ou le
nombre de leurs noirs, ou le prix d’acquisition , ou les faits
énoncés en Particle 11, pourront étre admis A en faire
la preuve testimoniale, aux conditions ci-apres :

Celui qui offrira cette preuve, devra joindre aux divers
renseignemens sur lesquels il se fonde pour y étre admis :

I’énoncé précis des faits qu’il entend prouver ;

Les noms et demeures des personnes qu'il veut faire
entendre , lesquelles devront nécessairement avoir résidé
dans le quartier, ou I'un des quartiers limitrophes du lien

de la situation des biens pour lesquels ’indemnité est
réclamée.
ART. 18.

Lorsque la commission reconnaftra, par des documens
éerits qui se référeraient aux plans et antyes pitces officielles
existant dans les dépots publics, qu'un réclamant était pro-
priétaire d’une habitation en rapport, et qu’il ne peut pro-
duire des témoins ayant les conditions exigées par les ar-
ticles précédens, elle poarra allouer i ce réclamant un

indemnité depuis 5 jusqu’a 50 fr. par carreau de terre en
culture.

ART. 20 A Jo.

- . . . . . . . - . . -

FIN.
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OUVRAGES QUI SE TROUVENT CHEZ

LE MEME LIBRAIRE.

LOI DE L INDEMNITE EXPLIQUEE PAR LES MOTIFS 4
ET LA DISCUSSION. ‘

Ouveace contenanT, 1° le texte de la loi du 27 avril 1825,
avec indication, A chaque article, de la partie des motifs, rap-
ports et discussion y relative; 2° Tordonnance d'exéention;
3° Pexposé des motifs dans les deux Chambres; 4° les rapports

6°1a législation de17goa 1825; et 7°lajurisprudence judiciaire
et administrative, sur la méme matiére, avec cette épigraphe :
1l ne peut y avoir de meilleur interpréte d’nne loi
que le législateur lui-méme.
par N, Canng et C. Vaxurer, jhrisconsultes;
Paris. 1825. Roux ~ Duronm, fréres, libraires-éditears, rue
Mignon, n® 2; Derausay, Palis-Royal; Wanie, oncle, cour
{Sainte-Chapelle.
Un fort Volume® in-8, prix. . .. ., (5 6 fr.

OEUVRES COMPLETES DE LAFONTAINE, précédées de
VEloge de Pautear, par Cuamrerorr. Nouvelle édition, ornée
d'un Portrait et de douze Gravures; un seul Volume grand
in-§. lf‘apier Vélin, — Paris, Yeoxerrs, libraire, rue de
Sayoie, n% 3. 8aB L r Sl T e af fr.

L] <
OEUVRES DE PARNY. Nouvelle édition; un volume in-82,

ou 2 volumes m-32.  Paris, 1826. Roux-Duront, fréres.
librairesséditenrsi PriX. "4 o i Gl 8ct 6 fr

des deux commissions; 5° la discussion sur chaque article;§|*
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