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RELATION

i
DE CE QUI SEST PASSE

AU FORT S. PIERRE;
ISLE DE LA MARTINIQUE ,

AU fujet des ordres donnés par le Général
Anglois aux Miflionnaires , de laiffer leurs
Eglifes libres & certaines heures les jours
de Dimanche , pour que fes Troupes
puflenty faire les Exercices deleur Culte 5

O lon trouvera la difecuffion de certe queftion
importante : 8'il eft permis & des Catholi-
ques de livrer leurs Eglifes & des Hérdtia
gues ou Schifmariques , ou de confentir que
tes deur Communions y célebrear tour &
2our le Service Divin, (uivans leur croyance,
& Jeur Ris, :

MANIOC.org

Bibliotheque municipale de Bordeaux



F{d-.f‘.‘i E “:l- yy‘ﬁi‘b —;Tf: i
!’r--- inl ot eiteaue ‘*'H
| avct] safelyy) & "‘s*ﬁ‘ 25t xE;, £

MANIOC.org

Bibliotheque municipale de ‘1.. ux | 1
4 = -,‘




e

i1
P— == =

AVERTISSEMENT.

g EPublic a paru fi {atisfait de ce qu'il a appris
I.l de la conduite des Dominicains de la Mar-
tinique dans I'affaire de leur Eglife du Mouil~
lage o1 les Anglois vouloient faire leurs exer-
cices de Religion, quon croit devoir linftruire
exaltement de toute cette affaire. Elle eft trop
intéreflante pour la Religion, pour ne pojnt
affeCter fenﬁ&ement ceux quil'aiment. Ils ver-
ront avec plaifir que dans tous les tems , elle 2
infpiré les atles les plus héroiques, & que s'ils
font rares dans ceste lie de fidcles , on ne hifle
pas den avoir quelqu’un & admirer de tems en
tems.

Les Gazetiers d'Utrecht ‘& d’Amfterdam ;
duns lenrs Feuilles du 11 Juin 1762 , avoient
fait honneur aux Jéfuites , de la réfiftance qui
n’a été faite que par les Domiinicains, aux in-
juftes prétentions du Général Anglois : mais a la
vue d'un article de la Gazette de France du 25;
du méme mois , ils ont rétradté le leur, en co~

iant mot pour mot , celui de cette Gazetted
{a vérité inférée dans celle-ci, eft atteftée par
fe témoignage refpetable d’un témoin oculai~
“re; ceft M. de la Tonche, Gouverneur Gé-
néral de la Martinique , qui certifie le fait & am
“de fes amis & Paris. Voici fes paroles :

» Vous avez raifon , MoNs1EUR , de trouver
» de la contradiftion entre les articles des Ga-
» zettes de Hollande & celui de la Gazette de

*» France du 25 Juin an fujet de I'ordre donné %
» la Martinbque par f¢ Général ﬁr{glois , dg
: ¥
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v AVERTISSEMENT.
 laifler les Eglifes libres & certaines heures
» pour que les Troupes Angloifes puffent y
» faire les exercices de leur Religion, Comme
» Jétois encore fur les lieux , lorfque cette
» affaire s’eft paflée , je puis vous aflurer que
» tout ce qui eft rapporté dans la Gazette de
» France du 25 Juin, du refus perfévérant qu'a
» fait le Supérieur des Dominicains de ceder
» leur Eglife du Mouillage , & des fuites de ce
» refus , eftexatement yrai. Voila, MoNsIEUR,
» tout ce que je puis vous dire, pour fatisfaire
» votre curiofité. Je fuis , &c. LE VAssoR DE
» LA ToucHE. A Paris, ce 27 Juin 176 2.

Ce témoignage n'a pas fans doute befoin
d’étre confirmé par celui d’un nombre infini
de Martiniquais ¢ui ont paflé en France depuis
cette époque : mais ils ont éclairci ce que la
Gazette de France n'avoit dit que confu-
fément. Ce qu’elle avoit attribué a des raifons
de politique,, ils I'ont rendu aux véritables mq-
tifs de Religion; il eft vrai, que les uns & les
autres ont été allégués dans le tems; & fans
doute que le Gazetier a cru que la nature de fes
Feuilles exigeoit qu'il fe bornat aux premieres,
{ans exclure les autres : il a aufli mis fur le
compte du Supérieur , ce qui étoit le fajt du
Miniftre Anglican. Il y a apparence qu'il a con-
fondu l'un avec 'autre : mais ces erreurs n’al-
terent point la vérité du fait. Elle eft démontrée
par les Ecrits qui ont été publiés 4 la Martini-
que furcette matiere. On n’en donne que I'ana-
lyfe, pour ne point charger les Leeurs ; elle
eft faite avec tonte I'exactitude dont on a été
capable. On pent aflurer qu'elle confgrve toute
la force des raifons alléguées pour’ & contre,
Elles éclairciront un point de Dottrine impor-
tant fur Jequel lgs malheurs des tems ont 1+
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AVERTISSEMENT. ¥
pandu de funeftes nuages. Elles pourront fervir
de régle de conduite dans les circonftances qui
ne fe préfentent que trop fréquemment: & i
efta efppérer quelles empécheronthbien des pro—
fanations fur lefquelles on ne fe fait point de
{crupule , faute de lumiere.

On verra fans doute avec plaifir deux Lettres
du Général des Pominicains , qui en faifant
{on éloge par les grands {fentimens de Religion
qu’clles expriment , ont fait la confolation du
P. Faget & de fes inférienrs ; & font encore
Tapologie de {a conduite & de fes Ecrits. Dés
qu’il euc recu d’un de fes Religieux de France,
la premiere Partie dela Relation de cette affaire ,
il lui écrivit la Lettre fuivante :

' TRES-REVEREND PERE, Sarur.

» Jai recu en leur tems vos trois Lettres ;
»avec les Memoires qui y étoient joints, Je
» fuis extrémement fatisfait de la conduite du
» R.P. Faget , & de fes Coopérateurs. Elle eft
» non-feulement irréprochable en tout , mais
# encore digne des beaux jours de I'Eglife. Pai
» été trés-édifié & trés-confolé de efprit de
» Religion , du z¢le, de la fermeté & de la fa-
» gefle qui éclatent dans les différentes Lettres
» que le R.P. Supérieur a eu occafion d’écrire
» durant ce tems d'épreuve. Le témoignage in-
» térienr que la confcience rend 2 mes enfans
» d’avoir fait leur devoir , & d'avoir exaéte—
» ment imité le grand faint Ambroife , qu'ils
» avoient pris pour modé]e,_doit Ie; confoler
»des pertes que leur fidélité a I)Jeg leur a
» procurées:fcachant fur-tout, que J. C. a pro-
» mis de rendre le centuple & la vie éternelle,,
= 3 ceux qui pont 'amour de lii , perdroient

A ii}_
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i HAVERTISSEMENT.
o toutes chofes. Je ne laiffe pourtant pas de
2 m'occuper de lenr fituation. Faites-leur {ca~
‘» voir, fi vous le pouvez, ma fatisfaétion fin~
» guliere, & que je leur donne trés-affeftueu-
= {ement ,ainfi qu'a vous , ma bénédiftion pa-
» ternelle , en me recommandant 3 leurs prieres
o & auxvotres. A Salamanquele 7°. Aofit1762,
confervus in Domino , FR.JoANNEsS-THOMAS
#» DE BoxADORS , Magifter Ordinis.

Infiruit que le courage du P. Faget fe fou-

tenoit toujours dans la continuité des vexations

wil effuyoit , il lui éerivit pour Ini en marquer

1 fatisfagion finguliere. Cette Lettre eft congue
€n ces termes :

TRES-REVEREND PERE, Vicaire-Ginéral,
SaLvuT.

» Yavois déja chargé le R. P. Tatarean;

% de vous faire fcavoir combien je fuis fatisfaic

2 & édifié de toute votre conduite dans les cir-

" » conftances critiques ot la Providence 4 permis
» que vous vous trouvafliez , ainfi que dg vos
» giﬂ'érens écrits qu'elles ont occafionnés.Votre
» Lettre du 5 Juillet, que je viens de recevoir,
» & qui m’apprend que la continuation des ri=
» gueurs , loin de vous affoiblir,, n’a fait que
» vous_fortifier davantage , m’a rempli d'une
» telle confolation, que je ne veux pas m'en
» temetire & d’antres pour vous la faire con-
» noitre : oui certainement , ce n'eft pas dans
» l'augmentation ou dans la confervation des
» biens de la terre , que des Chrétiens , des
» Prétres, & moins encore des Religieux, def-
» tinés par état au Miniftere Apoftolique , doi-
» vent la trouver cette confolation , c'eft dans



AVERTISSEMENT. vif
» ha feule fidélité 3 remplir le faint’ Miniftere
» aux dépens de tout , & de la vie méme. Je
s rends (fe trés-humbles aftions de grace au Sei«
% gneur,de ce qu’il n’a pas permis que vous ayez
» envifagé ni craint d'antre malheur, que ce=
» lui de fcandalifer I’Eglife, par une foiblefle
# qu'elle n’a jamais cellé de condamner , lors
» méme qu’élle a cru devoir la tolérer: ceft em
» effet le feul malheur 4 craindre en pareille
» occafion : tout ce qu'on foufre pour I'éviter ,
» eft Je vrai bonheur de ceux qui appartiennent
» 2 celui qui nous déclare , qu’il a fallu qu'il
» fouffric , & qu'il entrit ainfi dans fa gloire.
» Je ne veux pas non plus vous laifler ignorer
= les fentimens d’admiration que jai congus
» pour la fageffe & la prudence confommées
» que vous avez fait paroitre dans toutes vos
» paroles & vos ations: vous rendez tellement
» a Dieu ce que vous devez a Dien , que vous
» ne manquez en aucun point a Vautre devoir
» non moins indifpenfable , qui eft de rendre
» i Céfar ce qui eft dit & Céfar; & Von voit
» bien qu'il n’y a que le fupréme Légiflateur ,
» qui dans ces deux préceptes a mis en abrege
» tout le Code des Loix divines & humaines ,
» qui ait pfi opérer en vous de les accomplir fx
» parfaitement , que l'accompliffement de I'un
# 2ft en vous le motif , la preuve & le garant de
» Faccomplifioment da lautre.
» Continuez , mon trés-cher Fils,, ( jufe vo-~
» lontiers dans cette occafion de ce nom de
» tendrefle ) continuez d’acomplir toute juflice,
» & de meériter par-la, que Dieu répande fa
» bénédiction fur les moyens qui ont €té pris
» pour vous délivrer de la vexation , a moins
» quil n'en veuille tirer {a gloire & votre avan-
»tage. Je me recommande & vos prieres &
AW
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3 5S. Sacrifices,ainfi qu'a ceux de tous vos Coo-
2 pérateurs dans I'ccuvre de Dieu, & je vous
» donne a tous , avec la plus grande effufion
» de coeur , ma bénédition pateinelle. Confervus
» in Domino , FR., JoOANNES - THOMAS DE
» BoxADoRrs , Magifter Generalis totius Or-
» dinis FF. Pradicatorum. A Salamanque, le
2 4%, Septembre 1762.

Cette approbation, toute authentique qu'elle
eft par fa conformité avec les Loix de 'Eglife ,
avec les fentimens & la conduite des SS. Peres,
me permet pas de pafler fous filence un trait de
I'Hiftoire Eccléfiaftique qui paroit combattre
viftorienfement'incompaubilité de denxCultes,
gue les Domiricains de la Martinique ont fou-
zenu de toutes leurs forces ; ceft le fifit des Pré-
ares Flavien & Diodore.

Leonce , Evéque Arien d’Antioche, que les
‘Ariens ayoient fait mettre i la place de faint
Meélece apres.fon premier exil , offrit aux Pré-
ares Flavien & Diodore, qui conduifoient les
Catholiques d’Antioche cn i'zbfence de faiat
Melece, de faire leurs allemblées dans I'Eglife
o il faifoit les fiennes avec quelques Ariens.
Les faints Prétres s’appergurent aifément que
XLeonce ne cherchoit qu'a gagner le peuplé , &
a'accepterent fes offres quavec la précantion
méceflaire pour empécher qu'on ne les foup-
Eonnit de vouloir entrer en Communion avec
Jes Ariens. Cette efpéce de Société, que lon
pouvoit appeller locale, entre les Catholiques
_gc les Ariens, n’alloit pas a la participation
des Sacremens , & méme n'étoit pas une véri-
table Communion de prieres ; car, quoiqu’ils
les fillent enfemble, oupour mieux dire, dans
un méme lien , les Catholiques conduits par
Flavien & Diodore avoient grand foin de f&
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diftinguer des Ariens & de I'Evéque Leonce;,
méme, pae la maniere dont S, Flavien faifoir
exprimer la Doxologie. De plus , lorfque Fla=
vien & Diodore inffituerent la- Pfalmodie al=
ternative , ce fut affurément , comme nousl'ap=-
prend Theodoret, entre les Catholiques divi-
{és en deux chceurs, & non pour répondre
un choeur Arien. Dlonc on peut exercer deux
Cultes différens dans une méme Eglife,, pourva
?u’on le fafle féparément , comme 3 Antioche.

I 'y a point alors une Communtion de prieres ,,
il 1’y a qu'une Société locale:

On ne contefte point la vérité de ce fait at-
tefté par M, Baillet (1), & I’Auteur des Confé-
sences de Paris (2), qui Pappuyent de I'auto-
rité de Theodoret ; mais on répond que les {ui=
tes de ce fait prouvent I'incompatibilité de deux
Chultes dans une méme Eglife , quoique exercés
féparément, !

Ea effet, Ies Euftathiens , que M, Godeaw
appelle les orthodoxes d"Antioche (3), & de
qui M. de Tillemont dit (4), que c’étoit la por-
tion la plus pure & la plus fainte de I'Eglifer
d"Antioche’, refuferent conftamment d'aller
faire le fervice Divin dans I'Eglife de Leonce,,
quoique avec les mémes précautions qu'il étolt
permis aux autres Catholiques de prendre.

Pourquoi ce refas perfévérant qui fembloit:
faire un {chifme dans I'Eglife d’Antioche , &
qui ne pouvoit quindifpofer contre ]'es_Cath_n-.-—
liques , Empereur dominé par les Ariens ?

Ceeft, répond’ M. Fleury (5), qu'il y avoik

f1) Vie de S. Flavien, 21 Février:.
2} Conf. de Paris, t. 4 livi 6 :
3} Hift. Ecclef. t. 1, fitcle 4. liv.- 4 ch. 245
“{i4) Hift. Ecclef. t.7. p. 28,
(), Hifty Ecclel,. lives2. an, 46:. =~
(1) e

e
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‘2 Antioche un parti de Catholiques gui ne com-
muniquoient pas avec les Ariens , on les nom-
amoit %’.uﬂathiens. Les autres Catholiques qui
célébroient dans 'Eglife des Adens , commu-
niquoient donc avec eux. On communique donc
avec les hérétiques , lorfqu'on célébre le fervice
Divin dans la méme Eglife ol ils le célébrent ,
quoique féparément, comme cela {e faifoit &
Antioche.ia Société n’eft donc pas fimplement
Jocale. 11 y a donc une véritable Communion
de prieres, dés que le lieu ol on les fait , eft
commun aux deux Sociétés, quoique es prieres
{e faflent féparément , comme les failoient les
Catholiques & les Ariens d’Antioche , ainfi que
Tatteftent M. Baillet & I’Auteur des Conté-
rences de Paris , d’aprés Theodoret.

Ces conféquences {ont fortifiées par ceque dit
M. de Tillemont(1), » qu'une partie du peuple
» orthodoxe d’Antioche fe foumit aux Ariens,
» particuliérement Flavien & Diodore , qui
» n’étant alors que Laiques , ne laiffoient pas
2 de foutenir avec beaucoup de vigueur la pu-
o reté de la Foi : mais beaucoup d’autres,
o Clercs & Laiques , qui demeuroient attachés
= ala vérité fe crurent obligés de fe féparer de
» léur Communion , & d’abandonner les aflem~
= blées eccléfiaftiques , pour en tenir entre eux
» de particulieres.

Or on fcait que Flavien & Diodere &
geux qui les fuivoient , n'avoient d'au-
tre communication avec les Ariens , que
celle de faire leurs aflemblées dans leur églife
féparément d’eux. Cependant cette raifon fuffie
apx autres Catholiques pour {e féparer de leug

(3) Tom. 7. pag. a¥;
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Communion , parce que les Loix de I'Eglife
ordonnoient de fe f{éparer de la Communion
de ceux qui avoient communiqué avec les
héretiques, On communique donc avec eux,
quand on célébre le fervice Divin dans le
méme lieu ot ils le célébrent , quoique fépa-
rément.

S. Athanafe autorifa la {éparation des Eunfta~
thiens , puilqu’il fe rendic & leurs affemblées
dans des maifons particulieres, & qu'il ne vou-
lut point affifter a celles des autres Catholiques
dans 'Eglife de 'Evéque Arien. S'il n'avoit pas
cru cette {éparation conforme aux Regles, efic-
il demandé & I'Empereur une églife pour les
Euftathiens ? Si S. Ambroife n'avoit pas été
perfoadé de l'incompatibilité de deuxCultes dans
un méme Temple, pourquoi n'auroit-il pas con-
fenti que les Ariens exercaflent le leur 4 Milan
fous la condition de le faire {éparément ? Ils au~-
roient fans doute accepté cette condition qui ne
déplait pas aux Proteftans, Cette condefcen~
dance, {i elle n’elit pas été contraire aux regles ,
Pauroit fouftrait 2 une rude perfécution , & fon
troupeau a de mauvais traitemens. S, Chryfof-
tome qui offrit au Capitaine-Général Gainas
la permiffion de prier dans fes éiﬁfes , e cruf,
]2_?5 pouvoir permettre i {a felte d’y exercer fon

ulte , quoique f{éparément. L’Eglife d’An-
tioche , S. Athanafe , S. Ambroife , S. Chry-
foftome ont donc été perfuadés que c’étoir
communiquer avec les hérétiques, que de faire
le {ervice Divin dans une églife ol ils exercent
leur faux Culte, ou de le leur fPermeb:re dans
nos Temples. Ces Doltenrs fi éclairés n'ont
gas imaginé qu’il fiit fuffifast de célébrer dans

es tems différens des hérétiques, pour marques
ja feparation, ;
A
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Le fcavant Canonifte ZEneas Sylvius , Evé-
ue de Sienne , Ambafladenr de I'Empereur
%rederic > & enfuite Pape', fous le' nom de
Pie IT, a penfé comme ces Peres (1). Il ra-
» conte dans fon voyage de Boheme, qu'étant
» chez les Thaborites, aucun de {i fuite n'y
» voulut dire la Mefle , quoique ce fiit un jour
» de Dimanche , parce que les Thaborites.
af étoient cans les {entimens de Viclef, afin,
o dit-il, que ces hérétiques ne puflent pas f&
» vanter que les AmBafladeurs d'un Empereur
» Catholique avoient communique avec eux.

1l ne s’agiffoit pas de faire le fervice Divin
eoncurramment avec les Thaborites. On {&
perfuade aifément qu'un Ambaffadeur anroit
trouvé un moment libre pour faire dire la
Mefle fars. concurrence avec ces hérétigues ,
ou qu’ils aurcient. différé pour quelques mo-
mens leur Service en fa faveur ; mais il s’y
agiffoit fimplement de dire la Mefle un jour
de Dimanche , & aucun de [a fuite ne veut la
dire , afin que ces hérétiques ne puffent pas fe
vanter que ces Ambafladeurs d’'un Empereur Ca=
-tholique avoient. communique avec eux. lls étoient
donc perfiadés que ¢’étoit communiquer avee
Tes hérétiques, que. de dire ]a Mefle dans une
de leurs Eglifes.

Ils ne croyoient pas nonplis, que Maxiome
fuivant lequel la néceflité n'a point de loi, efit
fon application aux circonftances. Il y a un
précepte d’entendre oun de dire la Mefle les
jours de Dimanche & Féte; mais il y a aufld
une défenfe, encore plus étroite,, de communi-
quer avec les hérétiques : ils ont cru quiif
#'étoit pas permis de la violer pour remplin

Kleury ; Hifty Ecclel, liv, 170 an, §7
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fe precepte ; & que dire la Mefle dans le:
Temple des hérétiques , c'efit été communie
quer avec eux. ,

Le fentiment de ces Ambafladeurs eft con-
- firmé par le 47°. Canon du Concile de Paris
tenu en 829, qui déclare qu'il vauer mieux ne
pas entendrela Meffe , que de Pentendre dans un
liew ot il #'eft pas permis. 1l n'eft pas permis de
Pentendre 1a ol il n'eft pas permis de la célé-
brer. Or il n'eft pas permis de fa célébrer dans
une Eglife polluée, les Canons le- défendent ,
& elle eft polluée par Pexercice d'une fauffe Re-
ligion , dit M. d’Hericourt (1). » Vouy faites
» mal, difoit S. Hilaire aux Catholiques qui
aimoient micux s'aflembler dans les églifes
des Aridns (2), que de quitter les lienx ou ils
avoient coutume de prier , pour s'affembler-d
la campagne, » vous faites mal, de tant aimer
» les murailles, de refpetter PEglife dans les
» bitimens , de faire valoir fous ce prétexte.,.
» le nom de Paix ; peut-on donter que I’ Ante~
» chrift ne doive s’alleoir dansles mémes lieux ®
» Les montagnes, les foréts, les lacs , les pri--
o fons 5 les gouﬁ'res me femblent plus ffirs ,.
» puifque l'efprit de Dicu y fait parler les Pro-
» phétes «, Ce grand Evéque de France défap-
prouvoit donc que les Catholiques continuaf-
fent de faire leurs affemblées dans les églifes.
dont les Ariens s’étoient emparés , parce gue:
eeux-ci y faifoient aufii les leurs. Eh! foufiri-
roit-on que les Juifs ou les Mahométans vinf=-
fent faire leurs cérémonies dans nos Eglifes &
des tems différens de nos exercices ouverroit=

1) Loix Ecclef. pag. 65.
(2) Fita S\ Hilar, in-edit.an, 1693, n, 3. & 12,
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on fans indignation, que les Catholiques aflaf~
Aent célébrer le fervice Divin dans les Syn;%O‘
gues des Juifs , ou dans les Mofquées des Ma-
hométans, méme 4 des heures diffiérentes de
ces Infideles ? Or, les Hérétiques & les Schif-
matiques font fous'le méme anathéme , leur
communication eft méme plus a craindre pour
les Catholiques, «que celle des autres Infidéles.
L'incompatibilité de deux Cultes dans un
méme Temple, eft donc inconteftablement la
Doérine des SS. Peres , & un point des plus
refpetables de la Difcipline ecclefiaftique qui
tend 1 la confervation du précieux depot de la
Foi , & du lien facré de 'unité. Cleft ce quion
verra clairement & avec plus d’'érendue dans
PAnalyfe qu'oadonnera i la fin de cetre Rela-
fion,
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RELATION

DE CE QUI S’EST PASSE
AU FORT S. PIERRE,;
ISLE DE L4 MARTINIQUE,

Av fujet des ordres donnés par le Général
Anpgloisaux Miflionnaires, de laiffer leurs
églifes libres & certaines heures les jours
de Dimanche , pour que fes Troupes
puflent y faire les Exercicesde leur Culte 3

01 Pon trouvera la difcaffion de cerre queftion
importante : S'il ¢ft permis & des Catholi-
ques de livrer leurs Eglifes a des Hévéri-

ues ou Schifmariques , aude confentir que

es deyx Communions y celebrent tour G
zour le Service Divin, fnivant leur croyance
& leur Riz,

s Es Anglois fe rendirent maitfes
{.‘:*%j{"#‘d{h de la I?/Iartinique vers la fin de
%L &Y Février 1762. Malgré les Arti-
Cysniy clesdelaCa itulation , qui por-
szt toient exprellement que les Ha-
“ bitans feroient maintenus dans Ia

offeffion paifible de leurs biens ; les Religieux,

Religieufes , & tous les Catholiques Romains
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&ans Te fibre exercice de leur Religion = te €4~
néral Monckton exigea du P. la Valette, Su~
sérieur des Jéfuites & Curé de la Paroifle de
. Pierre, d’avancer le Service divin'le Diman-
che 28 Fevrier , enforte que fon églife fiit libre
pour les Anglois & dix heures du matin.

Les Dominicains n'avoient apptis cette dif=
pofition que parun bruit vague auquel ils: n’a-
joutoient point de foi , raffurés par les Articles
de la Capitulation qui garantitfoient le libre:
exercice de la Religion Catholique ; mais ils en:
fusent informés pofitivement le 27 par le Révé-
zend Pere Charles Francois , Supérieur géné-
ral des Miffions des PP. Capucins, qui lenr
affura que les Anglois vouloient faire feur Pré-
che le 28 dans I'Eglife Paroiffiale du Fort
Royal , deffervie par les Religieux de fon
Ordre.

Pour empécher’ cette’ profanation , il fut en
conférer avec M. de la Toucle , Gouverneur
Général; & de-la il fut chez M. Moncks ms,
Général Anglois, auquel il fit les plus fortes
_reprefentations fur les fuites da projet qu’il avoit
formé, en mettant tous les Mifhonnaires dans
la néceflité indifpenfable de réfifter a fes or-
dres, parce qu'ils ¢toient contraires aux prin-
gipes de la Religion qu'ils profeflent , &
dont il venoit de leur garantir le.libre exercicer
dans la Capitulation faite avec la Colonie..
Mais fes repréfentations furent mal recues ; i
fe retira pénétré de douleur de la profanation
dont fon Eglife alloit étre fouillée.

Les. Dominicains ne douterent plus du mal-
heur qui menagoitles Eglifes de la Martinique ;
ils ne s’occuperent que des moyens de I'écar—
ter : le R. P. Faget, leur Supérieur,, for le 28
_grand matin chez M, de la. Touche, pour [&
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€onjurer d'interpofer fes bons offices pour emd
pécher le fcandale ; mais les arrangemens étoient:
pris entre M. Monckton & le P. Lavalette: ce
jour-la méme, les Jéfuites devolent déranger
le Service de la Paroifle , ils devoient anticiper
leurs Offices, afin qu’a dix heures les Anglois
trouvaflent Féglife libre pour leur Préche; &
qu’a deux heures aprés-midi, ils y rentreroient
pour les Vépres & le refte deleurs exercices.

Cet arrangement ne permettant point au
R.P. Faget de fe concerter avec le R. P. La-
valette qui Yavoit fait, il écrivit au R. P,
Chatrles-Frangois , pour le prier de fe rendre &
faint Pierre, afin d'aller enfemble faire les re-
préfentations convenables & M. Monckton , fur
un objet qui les intérefloit effentiellement tous
les deux. €e Capucin répondit qu’il ne pou~
voit plus empécher la profanation de I'Eglife du
Fort Royal ; que malgré Iui (1) les Marguil-
liers en avoient livré les clefs aux Anglois ; que
pour lui il s’étoit retiré dans la Chapelle do=
meftique de fon Couvent pour y faire le fervice
dela g'::oiﬂ'e.

Cette réponfe affligea fenfiblement le R. P;
Faget ; mais il fur conflerné quand il apprit e
méme jour que, conformément aux arrange=
mens pris avec le R. P, Lavalette , les Anglois+
avoient fait leur Préche dans fa Paroiffe de faint
Pierre. Voici les raifons qu’il en donna dans

(1) L'Eglife du Fort Reyal appartient aux Habitans
& non aux I P. Capucins. MM. les Marguilliers de cette
Paroiffe ont tenu une conduite bien différente de celle
des Chrétiens du quatriéme Siecle , qui étoient perfua—
dés qu'il ne leur'étoit pas permis de contribuer, en,
quelque maniere que ce fiit, i I'exercice d'une faufle
Religion. Eh! n'efi-ce pas y contribuer , que de livrer
les clefs de I'Eglife pour cet ufage 2 Poyey Ficuri, Hiflly
Ecclel, toms 45 live 19, pag, 562,



tine Lettre du 4 Mars -:!reﬂ'ée au R. P, Fagets

» Mon Révérend Pere, y'ai éte forcé, pour
» éviter un plus grand malheur , de con.[gmix‘
» que nos vaingueurs fiflent les exercices de
» leur Religion dans notre Eglife de S. Pierre.
» Cleft 'ufage dans quelques Métropoles du
» Royaume, comme i Strasbourg, & dans
» plufieurs antres Eglifes, comme Landau ,
» Colmar, &c. Favois offert au Général An-
» %lois une maifon grande, il n’en a pas voulu.
» Je connois 'autorité du Vainqueur : on pour-
» roitvous demanderlavotré, & on meaafluré
» ce matin ; que les Cazernes de la Rafinerie
» occupées, on vous la demandera. Voulez-
» vous , mon R. P. que nous nous trouvions
» chez M- de la Touche notre Genéral , pour
» conférer avec lui, & aller enfemble chez M.
» de Monckton ? Votre heure demain fera la
» mienne. Jai I'honneur d'étse avec refpelt,
» mon R.P., votre dévoué ferviteur, Lava=-
» LETIE , Jéfuite, Ce 4 Mars 1762.»

Le R. P. Faget lui fit fur le champ la xé-
ponfe {uivante,

» Mon Révérend Pere, fi, comme il econ<
» venoit dans une caufe commune , vous euf~
» fiez daigné nous appeller, re adhuc integra ,
» (avant que d’avoir livre votre Eglife ) nous
# nous ferions portés avec zele a 'union que
» vous me propofez; & peut-étre quiagiffant
» ainfi de concert dans un efprit de religion
» & de paix, le Seigneur edit béni & donneé le
» fuccds & nos démarches. Mais vous avez
» cru devoir tout faire de votre chef; nous
» n’en avons méme rien f¢u quaprés coup &
» par la voix publique. Maintenant que tout
» eft confommé de votre part , & chez vous
» & ailleurs, il ne noas refte qu'a en gémir



9 devant Diew. Pour ider du grand fujet qu@
» nous en avons, & que vous en ayez encore
» plus.vous-méme, daignez, mon R. P. yous
» rappeller ce que rapporte 'Hiftoire (1) dela
» conduite que S. Ambroife fe crut obligé de
» tenir dans un cas tout femblable A celui ol
» nous nous trouvons vous & nous. Pour ce qui
» nous concerne , nous atteridons avec patien=
# ¢e , en nous conftant an fecours d’enhaut 4
» ce qu’ilplaira & Dieu de permettre. J'ai 'hon-
» neur d’étre’avec refpeét, mon R. P., votre
» trés - humble & trés - obéiflant ferviteur.
F, B.FaceT. A S. Pierre , le § Mars 1762,
Des avis certains apprirent bientdt aux Do«
minicainsgyque l'orage dont le R. P. Lavalette
les avoit informés , eroit déja fur leurs tétes,
En eftetle 12 Mars, fur les huit heures dufoir,
un Officier alla de la part de M. Monckton
fignifier au R. P. Faget, quil efit & difpofer
toutes chofes pour que les Anglois puffent s’af-
fembler le Dimanche fuivant dans fon Eglife
du mouillage , comme dans celle de S. Pierre,
& aux mémes heures. Le R. P. Fagetlui ré-
pondit avec autant de fermeté que de modeftie;
qu'il ne pouvoit obéir & cet ordre. Il expofa
les raifons de fon refus & cet Officier, le fu;l)-
plia de les rapporter a fon Général, & de le
difpofer par fes bons offices i recevoir favora=
blement les repréfentations par écrit, qu’il au-
roit ’honneur de lui faire dés le lendeman fa-
medi. 4 :
Le R. P. Faget jetta i la hite ces repréfen~
tations fur le papier , & aflembla fes Religienx
pour en entendre la leCture. Quoique faites
avec tant de précipitation , elles leur parurent
-préfenter leurs moyens de défenfe avec beaus
(1) Fleuri, tom, 4, liv, 18, n, 41, ‘
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Boup d'énergie ; ils les adopterent & les {oufs
¢rivirent, Les voici.

A Son Excellence Monfeigneur £ MoncKTON,
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Gouverneur de I'Ifle de lz Martinique,
MONSEIGNEUR,
» Les Religieux de 'Ordre de Saint Domi-

nique , uniquement occupés des foultions de
leur miniflere , ne s’attendoient pas i rece-
voir de Votre Excellence des ordres aux-
quels la Foi de I'Eglife Romaine ; & par
conféquent leur corficience , ne leur per-
mettroient pas d’obéir. Lorfquigen fut fi-
gnifié de femblables aux Peres Jefuites, la
réclamation des bons Catholiques fut fi écla-
tante , qu'elle fit efpérer que vous ne vou-

_driez plus les affliger fi fenfiblement. 1l eft

vrai que les Jéfuites {2 {oumirent & ces or-
dies ; maiseette foumiilion eft fi évidemment
contraire aux maximes de I'Eglife, que nous
navons Pﬁ Ia regarder que comme l'effet de
Ia furprile ; & nous ne doutions pomt que
ces Peres, revenus a eux-mémes, ne répa-
raffent Jeur faute par le repentir le plus amer
&le plus anthentique. Dans cette attente,
nous nous fommes barnés & gémir devant le
Seigneur d’un fcandale auguel nous n'avions
ancune part. Mais puifqu'on vent aujout-
d’hui nous forcer de faire a la Religion que
nous profeflons, le méme outra{%e que les.
Jéfuites lui ont fait, il ne nous eit plus per-
mis de demeurer dans le filence; nous ne
pouvons nous difpenfer de faire 4 Votre
Excellence les plus fortes & les plus ref-
pectueunfes Remontrances, ‘
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» Vous n'ignorez gas 5 IV’IONSEIGNEUR,:
que c’eft un Dogme fondamental de la Foi
Romaine , de ne communiquer avec aucune
Société féparée de I'Eglife, dans les chofes de
la Religion. Ce Dogme eft {i notoire, que
les ennemis de notre Communrion ne cef=
fent de nous le reprocher , & de faire  leurs
Seltes , de la tolérance univerfelle qu'elles
enfeignent , un titre de préférence pour tout
Gouvernement fage & tout Etat policé. Iis
nauroient garde de fe faire un pareil méri-
te, s’ils étoient aufli conféquens dans leurs
principes , que nous le fommes dans les nd-
tres. Saint Ambroife, la gloire de I’Epifco-
pat, un des Peres de I'Eglife , & des té=
moins de la tradition de fa Doétrine, fe
trouva dans un cas qui (en écartant, comme
nous le faifons trés-volontiers, tout ce que
la comparaifon pourroit d'ailleurs aveir d’o-
dieux) ¢roit parfaitement {emblable i celiii
oli Votre Excellence veut nous mettre. L'un
& Tautre doit donc étre décidé fur les mé-
mes maximes : or cet Evéque également
refpeftable par fa piété & par fes grandes
lumiéres , fe crut obligé de s'expofer i per-
dre fon repos & méme fa vie, plutdt que
dacquiefcer i ce qu'on exigeoit de lui. 1l eft
donc inconteftable que nous ne pourrions
obeir aux ordres que vous nous avez fait
notifier , fans trahir notre croyance & notre
Religion. :

» Mais nous n’aurions befoin, MonsE1=
GNEUR, que de la Capitulation que vous
avez bien voulu vous engager de faire obfer-
ver reiig‘seufemen:, pour montrer qu'on ne
peut exiger que nous prétions notre églife
aux Anglois pour les exercices de leur cultgy
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L’Article XIV, qui fat accordé fans ancune
reftriftion , porte que les Habitans de la Mar-
tinique auront toute liberté pour exercer pu-
bliquement leur Religion ; ‘que les Prétres ,
]equeligieux & les Beligieafes feront main-
tenus dans leurs fon&ions, gans leurs prati=
ques , dansla jouiflance de leurs exemptions ,
prérogatives & priviléges refpedlifs. Or ,
vouloir que nos églifes fervent an culte f{uti=
vant le Rit Anglican , ceft vouloir nous
mettre dans P'impuiflance d’y faire le Service
{uivant le nétre; puifque ce feroit les rendre
profanes , c'eft donc vouloir nous dter 'exer-
cice libre & public de notre Religion. L'in-
humation d’'une perfonne morte dans une
Communion étrangére 4 la notre , fuffit, fui-
vant nos Loix les plus formelles , pour ren-
dre nos eglifes profanes : combien plus les
exercices de toute Communion qui s’eft {é-
parée de I'Eglife Romaine.

» Quand méme une raifon fi invincible ne
s'oppoferoit pas a ce quon veut exiger de

nous ; larrangement qu’on nous propoife fe-

roit inconciliable avec la liberté dans laquelle
on seft engagé de nous maintenir pour les
exercices de notre Religion. Dans le Saint
jour de Dimanche, depuis cing heures du ma»
tin jufqu’a midi, il n’ef} prefque pas de mo=
mens qui ne foient occupés oy pour le Service
divin, ou par les fonétions du Miniftére, in-
compatibles avec un Service étranger, Si
nous anticipions notablement les heures du
Service, les Habitans qui demeurent loin de
I'Eglife , cenx qui font aux extrémités de la
Paroifle , n'avroient pas le tems de sy ren=
dre , & feroient &rivés du culte principal de
leur Religion, Notre troupeau , outre les
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blancs , renferme un9110mbre infiniment plifé
confidérable de Négres & d’autres Efclaves.
Comme ceux-ci ne fcauroient entendre les
Inftruftions néceflaires aux premiers, ni en
profiter , on eft obligé de faire double Inf=
trétion & double Service; ce qui occupe
Péglife tout le matin. On ne pourroit donc
nous forcer de céder une partie de ce
tems , fans enfreindre A tous égards 'Article
X1V de la Capitulation. L’Atticle XII rie
s'oppofe pas moins A ce quion nous faffe
cette violence pour 'Eglife du Mouillage en
particulier.

» Par cet Article, il eft accordé que tous les
Habitans fans exception , 8 par conféquent
les Religieux, feront maintenus dans la pro-
pri¢té & jouiffance de leurs biens. I\Fous
avons fait btir cette églife , de nos deniers,
nous l'entretenons & nos frais; perfonne e
peut nous en contefter la propriété; on ne
pent donc nous eh dter la pleine joniffance ,
aux termes de I’Article X1I de la Capitula-
tion.

» Cette raifon r'a lieu que pour cette égli-
fe : celles que nous avons établies aupara-
vant , démontrent qu’on doit laiffer toutes
les autres de I'lfle & T'ufage des feuls Catho-
liques.

» Les exemples d’Allemggne qu’on nous op-
pofe, ne fcauroient détruire des maximes f2
certaines: ils prouvent feulement quily a
des abus : mais la regle réclame toujours con-
tre 'abus., L’Eglife ne réfifte point & laforce :
elle tolére ce quelle ne peut empécher:
mais elle protefte toujours par I'enfeignement
copftant de la méme Doérine, Elle cide &
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¥ Ta néceffité; mais la néceffiténe décide poinf
» ence qui eft delaconfcience. Commentdonc
» peut-on fe faire de cette néceffité une raifon
» probable pour {e croire permis ce que les
) Eoix de notre Communion profcrivent fi
» clairement ! Aprés tout, que ceux qui re-
» gardent ]aProbabilité comme une regle siire,
» agiffent en conféquence ; ils font a glaindre -
»» Pour nous, qui avons appris du Sauveur,
» que c’eft, non la Probabilité , mais la Vérité
» feule qui nous délivre , nons nous croyons
» obligés de fuivre celle~ci au péril de tout, &
2 d’éviter non-fenlement le mal, & ce qu'elle
» nous repréfente comme un grand mal , mais
» encore , felon le précepte de I’Apbtre , tout
».ce qui pourroit avoir la moindre apparence

» de mal,
» Telles font , MONSEIGNEUR , les raifons
» de confcience qui nous empéchent de nous
» rendre aux ordres que vous nous avez fait
» fignifier. Nous ofons mous flatter que vous
» les examinerez avec cet efprit d’equité qui
» vous eft propre , & qui vous fera voir que
# toutes les Loix militent ici en notre faveur.
» Sl arriveit, ce qu'a Dien ne plaife , que nos
» trés-humbles repréfentations ne fiffent pas fur
» vous limpreflion que nous defirons, & que
» vous crufliez pouvoir perfifter A exiger I'exé-
» cution de vos ordres , nous ne devons point
» vous diffimuler , que nous nous croirons
‘» obligés de nous y oppofer avec toute la vi-
» gueur & tout le z¢le poflible. Mais nos ar-
mes , MONSEIGNEUR , ne feront jamais que
les larmes & les prieres. Nous ne ceflerons
» de les adreffer & Dieu , & de lui demander
# quil répande fur vous ayec abondance , fa
lumiere,

-
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% lumidre , fa protetion, fon fecours ; ainfy
» que fur Sa Majefté Britannique , a laquelle i
» a pli & la Providence de nous aflujettir.
» Nous avons 'honneur d’étre avec un prosg
» fond refpett,

De Votre Excellence ,
MONSEIGNEUR,

Les trés-humbles & trés-obéiflans
ferviteurs , Frere B, Fager, Prefet
Apoftolique , Supérieur des Mif~
fiofs des Freres Précheurs ; La-
plane, Curé; D, Perés, De-
veze , Maulo, Savoye, Reli-
%ienx de 1’Ordre des Freres

récheurs,

Les Peres Faget & Laplane préfenterent ces
Bemontrauces le méme jour, famedi 13 Mars,
a M. Monckton. 1l les lut en leur préfence, en
parur fatisfait, & déclara néanmoins qu'il en-
tendoit que I'Eglife fiit livrée. Trois heures
aprés , le méme Officier, qui la veille avoit
fait aux Dominicains cette annonce, vint en-
core leur fignifier , que le lendemain Dimanche
ils enffent a s'arranger de maniere qu'd onze
heures précifes leur églife fiit libre pour les An-
glois. Aprés ayoir ré%;mé toutes les raifons qui
venoient d’étre détaillées par ecrit, ils décla~
rerent de nouveau, que leur conftience ne leur
permettoit pas d’obéir & de pareils ordres. L'Of-
ficier alla en rendre compte & fon Général, qui
crut devoir encore envoyer un Soldat i 7 heures
du foir, pour leur enjoindre de ne Pas manguer
de fe conformer a {gs intentions,
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Des! injonétions fi fouvent réitérées leur fi-
ent comprendre tout le danger qui les me-
nacoit. Auflitdt aprés la collation, le Supé-
steur affembla fa  Communauté pour déiigéf
rer fur la conduite qu'ils devoient renir dans
la circonftance. Comme tous les Religieux
étoient inftruits des faits, la propofition fut bien-
tot faite; la matiere mife en délibération, il

fut conclu wnanimement :

1°. Quelelendemain Dimanche, la premiere
¥efle fe diroit 4 cing heures fuivant l'ufage ;
qu’a fix heures on en diroit une feconde, apres
laquelle la Communauté fe_trouveroit aflem-
blée pour porter en Proce le Saint Sacze-
ment & la ghapel]e des Religienfes Hofpitalie=
tes, chez lefquelles on feroit tout de fuite un

. ¥econd voyage, pour y tranfporter les vafes fa-
crés & tous les ornemens d'Eglife.

22, Qulauflitdt que.certe trifte cérémonie
feroit faite , toutes les portes de I'Eglife feroient
exaftement fermées, & les clefs remifes au
Pere Supérieur , qui étoit pri¢ de ne point les
livrer 4 quelque fichenx évenement que fon
refus piit les expofer. :

. Quel'on célébreroitlaGrand’Mefle dansla
Chapeile des Dames Hofpitalieres , ot I'on feroit
auditoutle fervice en lamaniere accoutumée.

Cette réfolntion fut exécutée dans tous fes
points : mais avec quelle douleur & quelle
confternation ! 1l faut-aveir éré témoin de ce
{pe@acle lugubre , pour en fentir limpreflion :
tous les Affitans , en aflez grand nombre,
tondoient en larmes ; ils ne pouvoient méme les
reteniir quand ils en faifcient le récit en France,

LEglife fermée , chague Religieux fe retira
en filence dans fa Cellule , attendanr en paix
¢ qui arriveroit, A dix heftres & trois quarts ,
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POfficier qui étoit déia_zremi'deux fois', fe pré~
fente , va droit & la chambre du Supérieur, &
lui demande les clefs de I'Eglife, « Vous donner
» les clefs , tépond le P, Faget, ce feroit vous
» livier 'Eglife : & jai déja eu Ihopneur de
» votts dire que ma Re]i(%ion ne me le permet-
» toit pas. Si vous avez de la peine & me don-
» ner les clefs, replique 'Officier, dites-moi
» feulement ol elles font, & je les prendrais
» Je vous livierois 'entrée de I'Eglife , reprend
» le Supérieur, en vous montrant feulement
» les clefs , tout comme en vous les donnant :
» je ne puis faire ni Pun ni lavtie, fans me
» rendre cgalement conpable. » L'Officier éton-
né de cette fermeté, fe retire. Un fecond pa-
roit, miaisil ne réuflit pas mienx. Le premier
revient 2 la charge, ufe de menaces, & fait
craindre les traitemens les plus rigoureux. « Nos
» biens & nos vies font entre vos mains, ré-
» pond lintrépide Supérieur ; vous pouvez en
» difpofer comme il vous plaira : mais pour
» les clefs de Péglife, foyez afluré que je ne
» les hivrerai point. n-

Les Officiers déconcertés 'vont rendré ces
réponfes i leur Général, qui 4 la téte de fes
Troupes étoit 4 la porte de I'Eglife, en atten~
dant Pouverture ; une multitude de Catholi-
ques gni sintérefloient & Pévenement , s’y
étoient aufli aflemblés. M. Monckton inftruit
du refus abfolu des clefs , dorne ordre an’on
aille chercher des haches & des maflues. 1l eft
obéi; on fe difpofe 2 enfoncer: mais celui qui
commande aux vents & & la mer, arréte les
bras déja levés. Celui qui tient en fa main le,
ceeur des Rois, tourne 2 linftant.celui de ce
Géneral , & luifait donner ordre  fes foldats’
de e retirer, avant qu'ils ayent ﬁapﬁé"l'e pre-

y
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nief coup. Les Fideles admirent un prodice i
fubit & {1 éclatant ; pleins de joie & de conio-
lation , ils louent & beéniflent le Pere des mifé-
ricordes de ce qu'il a préfervé fon Temple de
la profanation dont il étoit menacé. On accourt
ala chambre du digne Supérieur pour lui ap-
prendre la merveille. Il en rend graces au Tout-
uiffant, & il écrit enfuite 3 M. Monckton [a

ttre fuivante. 0 3
» MonsEIGNEUR , Quoiquele Mémoire que
nous avons eul’honneur de préfenter a Votre
Excellence, ait juftifié d’avance la conduite
» que nous venons de tenir, le refpeét qui vous
» eft dii exige que nous vous en rendions un
compte plus particulier. Donner ou indiquer
» les clefs de notre églife, comme on me le
demandoit, cetit été livrer I'églife méme :
» ce que Dieu nous défendoit dans I'occafion
» préfente. Nous ne pouvions donc faire d’au-
tre réponfe que celle de faint Ambroife (1)
dans un cas femblable : Qu'on prenne nos
» biens, quon nous 6te méme la vie ; on nous
» trouvera toujours difpofés & rendre & Céfar
» ce qui appartient a Céfar. Mais I'églife appar-
» tient 2 Dien; il nous en a confié¢ la garde :
» nous devons la conferver pure. Le reproche
» que I'on nous a fait de I'avoir fermée , n'éroit
» donc point fondé. Dieu nous en ayant établi
» les dépofitaires , inftruits qu'on vouloit s'en
» emparer pour un ufage qui, felon nos Loix
» connues, en eft une profanation, nous ne
» pouvions moins faire que ce que Ion fait
» pour tour autre dépdt, qui eft de le fermer
» pour le conferver autant qu'il eft poilible.
Eette précaution nousa donc été di&ée par un

s

“
=

-~
-

¢y

=

-

-

-

=

=

(1) Epitre de faint Ambroife 4 fa feeur Marcelline 5 324
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devoir facré & indifp’;nfable. Nous né vous
Pavons point diffimulé, MONSEIGNEUR ;
daignez vous rappeller que nous vous avons
au contraire déclaré pofitivement , que telles
étoient les difpofitions que Dien nous met-
toit dans le coeur, & que nous ne manque-
rions pas de les exécuter.

» Nous avons eu I'honneur de repréfenter
a Votre Excellence , qu'aux termes précis de
la Capitulation, n'y ayant que les munitions
& autres effets appartenans au Roi Trés-
Chrétien, qui diiflent étre livrés aux Anglois,
8 les Particuliers devant éwre maintenus dans
la pofieflion de tous leurs biens, on ne pou-
voit s’'emparer d’une églife dont Ia propriété
nous appartient a tous les titres. Nous pour-
rions la détruire fans bleffer la Juflice ni les
droits de perfonne : la force pourroit s’y op-
pofer , mais non pasles Loix, Comment done
pourroit-on nous faire un crime de l'avoir
fimplement fermée , dans un cas fur-tont ol
nons avons été fortement convaincus que
Dieu I'exigeoit de nous?

» Mais apres cette démarche , qui eft le feul
genre de réfiftance que les Loix canoniques
nous permetrent, & qui conftate fuffifam-
ment que n’ayant rien négligé de ce qui étoit
en notre pouvoir, nous ne cédons qua la
force : nous nous renfermerons déformais
trés-étroitement dans le filence , les gémifle-
mens & la priere.

» Nous vous fupplions d’étre bien perfuadé
que tout cet éclat, forcé de notre part, ne
prend abfolument rien fur la foumiflion que
nous devons a3 Votre Excellence, comme
nous repréfentant Sa Majefté Britannique.
Saint Paul nous en fait un devoir facré 3

B iij
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8 tious ferons auffi fideles & Paccomplir dahs’
= toute I"étendue defon objet légitime, qu'at-
a5 tentifs & le précher aux peuples dont le foin
2 fpirituel nous eft commis. J'ai honneur &*tre
ar avec unt profond refpe®, &c. F, B, FAGET.
La réponfe i cette Lettre fut une Garnifon de
200 Grenadiers qui alla & denx heures & demie
s"établir dans le %ouvent des Dominicains, Elle
die leur liffa libres que la Bibiiotheque, la
chambre du Supérieur & celle d’un autee Reli-
greux pour 'aider. Il fallut déménager prompte-
ment le refte de I# Maifon, & y former le lo-
gement de ces deux cens homnies. Les habi-
tans touchés de la fitnatrion de ces Religieux,
_s’emprefferent & 'envi de les recevoir chez eux:
als eurent la confolation d’éprouver I'accom-
pliffement de cette promeffe de Jefus-Chrift :
Quicongue abandonnera pour moi [ maifda . .
en recevia le centuple. Le lundi matin, 15 Mars,
onfignifia auPere Supérieur, que M. Monckton
prétendoit qu'il donnir fa table a dix des Offi-
ciers de la Garnifon. Loin de parcitre affligé
de cet ordre , le R. P. Faget en témoigaa de la’
qoie & ces Mefficurs; & il a rempli cet objet,
avec toute forte de politefles & d'attentions. 11
crut néanmoins deveir récrire le mardi 16
Mars an Général. Sa Lettre étoit concue ences.

termes: s
» Mo~NseIGNEUR, J'eus honneur de vous,
# écrire Dimanche dernier , pour vous rendre.
» compte de ce qui venoit de fe pafler, &
» vous expofer les motifs de notre conduite..
» Jofe prendre encore la méme liberté, pour.
» vous temoigner la peine extréme que' nous
» reflentons de nous étre trouvés dans obli-
» gation de vous défobéir. Notre douleur eft
z dautant plus vive, que nous defifons fin-
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cerement de vous fatisfaire en tolit ce quf
dépend de nous. Mais fi tout Chrétien doit
regarder comme impoflible ce qui ne s'ac=
corde pas avec les. lumieres de fa conf=
cience , combien plus ce principe doit-il étre-
inviolable pour des Prétres & des Religieux ¢

Vous aveztrop de pénétration & de droiture ,

MONSEIGNEUR , pour ne pas voir que mettre

une différence entre donner les clefs d’nne-
éelife, & lLivrer leglife méme , c'eft une:
fubtilité pueérile. Sans vouloir faire de com=

paraifon odieufe , nous ferions tombésdans:
le cas de ceux qui, dans les premiers fideles:
du Chriftianifme , furent repardés avec hor--
reur , parce quils avoient livré des chofes

qui appartenolent {pecialement au culte di-

vin. Le devoir de les fouftraire fut regardé

comme {i important , que cenx qui perdi-

rent la wie plutot que de le violer , ont tou-

jours été honorés comme Martyrs. Le prine
cipe, aufonds, eft commun A toutesles Com~
munions 3 je fuis ffir que vougladoptez. Nous:
ne fommes donc divifés que dans les confé-

quences qui en dérivent : mais pourriez-vous
nous bldmer de fuivre celles que nous diéte:
notre croyance ! J'ofe vous le répéter, Mox-

SEIGNEUR, nous {fommes {i convaincus de

la néceflité de nous y conformer , qu’on nous

immolera avec la viftime que nous avens

honneur d’ofirir fur nos Autels , plutdrgue

de nous en faire départir,

» Mais en tout ce qui ne bleflera point notre

confcience, je vous répete avee plaifir , que
vous trouverez en nous la foumiffion la plus

entiere 4 vos ordres & .4 ceux de Sa Majefté:
Britannique. Dgs que Dieu a permis quer
nous foyons devenus fes Sujets p?; droit de:

iv
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% conquéte; nous nous regardons eommé tels ;
» méme par principe de religion: & il n’y a
» que ceux qui le font ainfi, qui foient vérita-
» blement fideles a leurs Souverains, Plas donc
» nous ferons fermes i rendre & Dieu ce qui eft
» & Dien, en lui confervant fon Temple , plus
# vous devez compter fur notre exalitude 2
» tendre & Céfar ce quieft 2 Ceéfar , & fur no-
7 tre ztle & précher ce devoir aux peuples que
2 nous avons a inftruire.

- » Vous avezjugé a propos de nous envoyer
» une fociété aflez nombreufe; nousla recevons
2 non-fealement avec foumiflion , mais avec
» quelque joie , comme une occafion heureufe
» qui nous donnera le moyen de vous prouver
» la fincérité des fentimens que nous venons
2 d'exprimer. Mais nous efpérons que rendu
= a vous-méme , n'écoutant plus que cette cleé-
» mence & cette grandeur d’ame que vous avez
2 déja fuit éclater dans cette Hle , vous révo-
» querez enfin des ordres qui, tant qu'ils fub~
» fifteroient , npus rendroient coupables ou &
» vos yeux ou i ceux de Dieu. Touché de
» P'état viclent ol nous fommes, vous ferez
» céder la gloire du Conquérant a celle que le
» Saint-E{prit met bien au-deflus , lor(gu’il dit,
» que celui qui triomphe de lui-méme , eft plus
» grand que celui qui prend des Villes. J'ai'’hon+
» neur d’étre avec un profond refped, &c.

Cette Lettre refta fans réponfe, lefprit du
Général étoit encore trop agité ; mais Ja refif~
tance des Dominicains ne fut pas fans effet. La
journée du 14 Mars a été regardée comme la
plus confolante quait eu fa Martinique , & leur
réclamation comme la Miffion la plus efficace
qui y ait éc¢ faire. La curiofité avoit conduit
un nombre aflez confidérable de Catholiques
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aux deux premieres affemblées que les Anglois
avoient tenues i I'Eglife de faint Pierre les

deux premiers Dimanches du Caréme , 28 Fé-

vrier & 7 Mars, Ces Catholiques avoient vu

de fang-froid ce Temple profané par le culte

fchifmatique des ennemis du dogme eflentiel

dela pre’(qence réelle du Corps de Jefus-Chrift

dans le Sacrement de nos Autels. Plufieurs

avoient poull¢ le mépris pour les Loix de 'E-

glife , julqu’a lover & prendre la défenfe de ces

affemblées , jufqu’a fe mocquer de ceux qui en

aroifloient affligés. Les Negres, ces hommes

a peine raifonnables , voyant les Catholiques &

les Anglicans faire leurs fervices tour i tour

dans le méme Temple, confondoient déja les

deux Communions, les deux croyances, les

deux cultes, & ne voyoient prefque d’autre

différence entre la Mefle & le Préche, que celle

du langage. L‘{i}gnorance & labrutiffement de

ceux-ci , l'indiftérence de ceux-la pour la Re-

ligion & le falut , les avoient préparés au nau-

frage dans la Foi; le f'candafe, sil n'eut été

arrété, alloit achever de les y précipiter. La

force qu’il plut & Dieu de donner aux Domi-

nicains, a ouvert les yeux & intéreflé tout le

monde. Chacun a voulu fcavoir quels motifs

aflez puiffans pouvoient les obliger & tenir une~
conduite qui les expofoit aux plus grands dan-

gers. Les ignorans {e font inftruits ; les tolérans

ont {enti la néceffité indifpenfable de demeurer
dans P'unité, La pliipart font revenus de leur
égarement, prefqu‘ tous fe font affermis dans
la Foi.

Cependant le P, Lavalette , dont [a conduite
a &té fi oppofée i celle des Dominicains , ré~
pandit dans la Colonie, pour fa ju%ﬁcatioﬂz
Y,
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Beaucoup de copies d'un paflage de faint Am-
broife qu'il traduific ainfi. (1) « Jai répondu
% que je ne pouvois pas abandonner volontai~
» rement mon Eglife... Que fi [TEmpereur ]
® agifloitenSouverain, je fouffrirois en Evéque.
» Pourquoi donc étes - vous troublés? Je ne
» vous abandonnerai jamais volontairement ;
# mais je ne fcai point réfifter & la violence. Je
» pourrai m'affliger , je pourrai pleurer & gé-
» mir : mes armes font les pleurs, contre les
» armes, contre les Soldats, contre les Goths.
» Telles font les défenfes d'un Evéque : je ne
» dois nine puis faire d’autre réfiftance. »

" Ceux qui {font- inftruits de 'Hiftoire de 'E-

life , ou qui ont lu les Ouvrages de faint Am-
%roife, comprennent aifément que le paflage,
que le P. Lavalette a cité, lui eft tombé par,
hafard fous les yeux , & qu'il ne s'eft pas donné,
Ia peine de le lire dans fa fource. $’il avoit pris
cette précaution , il ne feroit pas tombe dgns
Tinconvénient de le tronquer ; & il auroit vu
jue dans cet endroit, il s’y agit dabandonner
on Siege pour le céder & Auxence, Evéque.
Arien, felon les ordres de ’Emperenr , & non,
de céder une églife aux Ariens pour y exercer
feur culte ; cette demande avoit été faite un an
avant quon ne voulflt le forcer & quitter fon
Siege. A la premiere démande il répond , je ne
puis point livrer une Bafilique pour Fexercice

(1) Refpondi , deferenda Ecclefi@ miki voluntatem
fubeife nen pofle 3 paratum me e 5 fiille faceret quod
folet effe regiz poteflatis, eg v.lblrle{n quod Sacer~
dotis efle confuevit. Quid ergo turbamini 2. Volens nun-
quam vos deferam , coaftus repugnate non novi; dolere
potero , potero flere , potero gemere. Adverfus arma,
wmilires , Gothos quogue , lacrima me® arma fint : Talia
€him munimenta ?u.nt Sacerdotis, Aliter nec debeo, neg
poffum refiicre,
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Qun faux culte , tradere Bafilicam non poffum (1)es
‘Llmpératrice J8ftine a beau dire qu'slle doit
avoir une Bafilique pour ceux de fa Commu-
nion , je lui ai fait fcavoir qu’une Bafilique.
confacrée A Pexercice du vrai culte , ne pouvoit,
étre employée a l'exercice d’un faux culte 4»
dicitur mandaffe : debeo & ego unam Bafilicam
habere. Refpondi non tibi licet illam habere, A .
la feconde demande il répond , qu’il n’aban-
donnera point volontairement fon Eglife , fon-
Siege , mais qu'il emploira la vertu des prieres
& non la force desarmes, pour réfifter aux-
entreprifes des Ariens; que fon Peuple peut.
fe raflurer , qu'il ne lui verra nij prendre la
fuite , ni abandonner fon Troupeau, sil n’y.
eft forcé par la violence : fugere autem , & re-
linquere Eccleffam non foles (2).

En un mot, on fcait que faint Ambroife ré—
{ifta fortement & I'Impératrice Juftine , qui exi-.
geoit abfolument de lui une églife pour y faire:
‘celébrer la Pique par les Ariens; & que cex
faint Evéque ne fut point ébranlé dans fon re--
fus , par les menaces des Officiers, ni par les.
mauvais traitemens que quelques Marchands.
de Milan effuyerent a cette occafion, ni par la.
préfence des foldats qui entouroient I'églife ot
il étoit. L'application du paflage du P. Lava-
lette tombe donc & faux : ou {1 on vouloit ni-
donner quelque jufteffe , on fuppoferoit quiily.
a dela contradiction entre la conduite & les
paroles du faint Evéqueé de Milan : voudroit-on
lui faire cette injure ? On verra qu'elle feroit.
atroce , fi on {e donne la peine de lire les deux.
endroirs cités de ce faint Dodtenr. _

L’églife des Dominicains reftoit toujours fers-

(1) S. Ambr. Epift. 32,

{2) S. Ambr. orat, poft, Epift, 32, ; i

By
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mée ; &la Chapelle des Dameg Religieufes olt
ils étoient obligés de faire le Siervice de la Pa-
roifle , ne pouvoit pas contenir les Paroifliens.
Aux approches de la Semaine fainte, ot le con-
cours eft plus grand, le R. P. Faget hazarda
d’éerire & M. Monckton , pour lengager
lui rendre la liberté de fon Eglife : Voici fa
Lettre.

»
oy
n

» MONSEIGNEUR, oferai-je parler encore &
Votre Excellence? Le filence qu'Elle a gardé
a mes deux premieres Lettres, ou quElle
n’a rompu que pour marquer fon courroux
par des chitimens, femble me linterdire :
mais fa bonté connue me raflure. Eh! pour-
quoi n'efpérerions-nous pas que Dien flé-
chira enfin le ceeur de celui qu'il a établi fur
nous, & quil nous ordonne de refpefter
comme fon Miniftre? Ceft pour la caufe de
Dieu, que je prends la liberté de vous par-
ler , ceft pour fa Religion , pour fon Culte,
pour fes Autels : c’eft pour {fon Temple, &
vous avez prouvé que vous en refpeétez la
fainteté. Avec quelle joie ne vit-on pas écla-
ter ce refpeét, lorfque vous arrétites ceux qui
en alloient brifer les portes, & y entrer com-
me dans une ville de Guerre? Ceft pour un
grand Peuple , dont vous devez vous regar-
der aujourd’hui comme le Pere, & qui, par
mon canal, dépofe dans votre fein ?es allar-
mes, fa détrefle, fes gémiflemens. Ees pierres
du Sanfluaire font difperfées dans toutes les
rues ; les Vieillards demeurent dans le filence ,
les Vierges tiennent leurs tétes baiffées vers la
terre ; les hommes font dans Eabbattement , &
les femmes inconfolables.

» A la veille d’une femaine que les Peres ap-

p pelient la fainte ou fa grande Semaine, dong
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tous les jours font folesmne]s , o 'Eglife mal-
tiplie fes prieres publiques; o les Infidéles
{font admis au Sacrement de la Foij o les
Lepreux fpirituels vont fe montrer au Prétre
pour étre purifiés ; ou enfin toutes les affai-
res féculicres ceflent pour ne vaquer qu'a
celle de Dieu & du Salut; oi1 la célébration
des Myfteres d’un Dien fouffrant , crucifié ,
reflufeité , touche & attire les moins reli-
gieux & les plusindifférens : ceft & la veille
de cesfaints jours, qu'une multitude de Chré-
tiens {e voit avec douleur dans 'impuiflance
de saffembler avec fon Paften, pour prendre
parta ces folemnités. Lis ne le peuvent que
dans le lieu ordinaire de leurs aflemblées =
profternésa vos pieds, ils vous fupplient, ils
vous conjurent , MONSEIGNEVR , de le leur
rendre en les maintenant dans le droit ex-
clufif qu'ils ont d’en ufer. Vous leur avezpro-
mis par un aéte figné de votre main, fcellé
de votre autorit¢, de leur conferver ce
droit : pourroit-on I'enfreindre , fans ternir
votre gloire ?

» Jufqu'a ce tems de grace que nowus allons
célébrer , S. Ambroife, dans un cas tout
femblable au notre, geémifloit dans Poppre(~
fion, mais fans rien perdre de fa fermeté
menacé de I'exil, & méme de lamort, afliégé
dans fon Eglife avec fon Peuple , dont une
partie avoit payé des amendes confidéra-
bles. Ce faint tems ramema le calme & la
paix, brifa le joug de l'oppreflion avec le
cceur de ceux qui 'avoient impofé. Ce faint
Evéque préchant a fon Peuple, on vint an-
noncer que, par ordre de 'Empereur, les
Soldats qui afliégeoient VEglife., s'é¢toient
retirés , & les amendes levees avoient €1§
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b rendues : ¥ cette nouvelle, lajoie du Peus
» ple éclata par desapplandiffemens & des ac~
» tions de graces; les Soldacs eux-mémes s’em-
» preflerent d’apprendre ce changement, &
» d’entrer dans Péglife pour baifer les Autels
n en figne de paix. A quoi tient-il, MonsE1-
» GNEUR, que nousne jouiffions du mémebien,
» & vous de la méme gloire? 1l ne faut qu'une
» parole de votre bouche : daignez la pronon-
n cer; elle confacrera votre nom dans cette
» lile, & le rendra plus recommandable que
». toutes vos conquétes. Vous verrez le Peuple
» faire éclater fa joie , & les langues liées jnf-
» qu'ici (e répandre en éloges & en témoigna-
» ges de reconnoilfance, A larrivée de celui
»_quiannoncera la paix, Jerufalem reprendra
» fes habits de joie, fes enfans chanteront
» leurs cantiques de réjouiffance. Hitez ce mo-
» ment, MONSEIGNEUR , pour notre bonheur,
» 8, yofe dire, pour le votre. En favorifant
» la caufle de Dieu, & prenant les intéréts:
». du pauvre, vous vous ferez du bien  vous-
» méme, comme Jofias : car rour le bien ne.
» dui eft arrivé que parce qu'il a connule Seignenr,

» Ceft dans ces veenx les plus finceres &
» avec un profond refpeét, que j’ai 'honneur
» d'étre, &c. F. B. Facer, -

Cette Lettre fut remife 4 M. Monckton le
5 Avril, c’eft-d-dire, le Samedi avant le Di-
manche des Rameaux. Elle produifit les mémes
effets , qui, fous S. Ambroife , cauferent une
fi grande joie a I'Eglife de Milan. Le méme
jour fur les neuf heures du foir, le Comman-
dant de la Garnifon qui étoit dansle Couvent
des Dominicains , man? le P. Supérieur, &
avec les démonftrations de la fatisfattion la plus -
vive, il lui dity quil avoit une agréable nou—.
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welle  lni annoncer : que M. le Général Pavoit:
chargé de Paffurer qu’il pouvoit r'ouvrir fon
églife , y aflembler le peuple , faire le Service,
& exercer {es fondtions 4 I'ordinaire fans crains
dre d’étre troublé; qu'il vouloit bien acquief-
cer a fes prieres & fe defifter de fes préten=
tions ; qu'en un mat , il ne feroit plus queftion
d'sllemblées des Anglois dans fon églife pour:
les exercices de leur Religion , 8 qu’il en don-
noit fa parole. :

1l feroit difficile:d’exprimer tous les mouve=-
mens dont le coeur du R. P, Faget fut agité a
cette heureufe nouvelle : aprés avoir remercié
le Commandant de la part quil paroifloit y
prendre , il le pria de vouloir bien étre I'inter-
préte-de fa reconnoiflance aupres de M. Monck-
ton, en attendant qu’il voulit bien Iui per-
mettre d'aller lni-méme Ini tharquer tous les
fentimens que fa: générofité gravoit dans fon
Ceeur pour toujours.

Le lendemain , Dimanche, & la premiere
Mefle qui{e dit encore dans la Chapelle.des
Religreufes , on ne. manqua pas de faire part;
aux Paroifliens d’un changement fi merveilleux,
& de lesavertir qu'a neuf heures précifeson fe
raffembleroit dans la Chapelle,, pour reporter
en proceflionle- 8. Sacrement , les Vafes facrés
& les Ornemens dans I'Eglife du Mouillage.” A
cette annence on vit la joie fe peindre {ur tous
les vifages ; la Mefle finie, chacun fe héta dal-
ler la partager avec fa famille ; & & neuf heures
ptéciles, étant retournés chez les Religieufes -
les Dominicains trouverent un concours de
peuple tel quils n'en avoient peut-étre jamais
vit de finombreux : aprés la bénédiftion des Ra-~
maux ; on {e mit en marche, Que cette procef~=
fion futdifférente de celle dw 14 Mars ! A calle-gi
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on n'avoit vl que larmes & confternation , ord
n'avoit entendu que fanglots , gémiffemens ,
chant lognbre 8 lamentable ; 4 celle-13 onvoyoit
un air de triomphe , on cihantoit des Cantiques
de louanges & d'aftions’de grace i celui qui
fait tout ce qu'il veut fur la Terre, comme dans
le Ciel. Pendant tout le Service, quoique long,
on vit dans les Affiftans une dévotion & une
ferveur extraordinaires. Les entretiens pendant
cette journée, wenrent d'autre objer que 'ceu-
vre du Tout-puiffant. On ne manqua pas de
remarquer qu'elle éroit arrivée le jour confacré
a la memoire de I'entrée triomphante de J. C.
dans Jerufalem & dans le Temple , & a la féte
de S. Ambroife, dont les Dominicains avoient
tiché d'imiter exemple & la fermeté.

Le jour étoit déja bien avancé fans que le
R. P. Faget elit regu la permiflion qu'il avoit
fait demander 4 M. Monckton, d’aller 2 la téte
de fa Communaucé , lui faire fes trés-humbles
remercimens. Ne croyant pas qu'il fiit conve-
nable d'attendre au lendemain pour s’acquitter
de ce devoir en la maniere qull le pouvoit , i}
prit le parti de lui écrire la Lettre fuivantes

MONSEIGNEUR,

» En apprenant Samedi au foir , par M. Mer-
» kintoch, qui eft ici notre Commandant de
» votre part , la faveur {ignalée dont Votre
» Excellence a bien voulu nous gratifier , je
» témoignai & ce M. la vivereconnoiffance dont
» elie nous pénétre , & le defir empreflé que y'ai
» de vous la témoigner perfonnellement. Mais
» aprés le malheur que nous avons eu d’en—
» courir votre difgrace 5 je m'ai of¢ en prendre
» la liberté , fans votre agrément, Aufli priai-je
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b ce M". avec les plus v'Zres inftances de le fol<
» liciter anprés de Votre Excellence. Il eut la
» bonté de fe charger de cette commiflion
» je n’ai pfi encore apprendre de lui vos difpo=
» fitions a cet égard. Cependant , 4 exemple
» du Prophéte qui ne pouveit retenir dans le
2 filence fa parole qui le confumoit, mais qu'il
» craignoit d’annoneer, je ne puis plus differer
» a acquitter un tribut de reconnoiffance dont
» les démonftrations feroient bien plus vives,
» fi je pouvois obtenir I'avantage de les expri=
» mer de vive voix. ;.

» J’ai donc T’honneur d’affurer 2 Votre Ex-
» cellence, ce que jai dit & M~ le Comman-
» dant dans la joie de mon cceur , & ce que
» Vefpére qu'il vous aura rendu , que sl étoit
» poflible d’ajouter a la profonde foumiffion &
» au parfait dévouement que la Religion nous
® prefcrivent & votre égard, la faveur que vous
» nous avez accordée de revoir dans le bercail
» le troupean diperfé , nous eft fi chere , fi pré-
» cienfe, qu’elle fuffiroit feule pour y mettre le,
» comble.

» La reconnoiflance dont neils fommes pé-
» nétrés, eftfi vive, qu’elle a cherché avec em-
» preffement i fe répandre dans toute la Co-
»lonie , & 4 en pénéirer particulierement
» ceux que la Providence & confiés & nos {oins,
» En leur diftsibuant le Pain de la’ parele de
» Dieu, dontils ont été privés pendant quel-
» ques jours, Tai fait tous mes efforts pour leur
» faire fentir le prix du bienfait que nous avons
»recu de Votre Excellence, La joie qui s’eft
= répandue fur leur vifage pendant mon ex-
» hortation , annongg les mouvemens de leur
» ceenr jje me ﬂattﬁﬁls contribueront beau=
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» coup plus que mes expreflions & vous cons
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»'vaincre de la vive gratitude & du refpe® aves
» lequel , &c. J. B. FaGET. y
. ‘Aprés avoir vt le Général Anglois doaile &
la voix de la modération , les Dominicains fe
flattoient quil écouteroit celle de la juftice, en
retirant de leur Maifon , la Garnifon de deux
cent Grenadiers qui la dévaftoient. Mais il par-
tit de la Martinique le g Mai , fans leur donner
cette fatisfaltion. Ils I'attendoient de M. Ruffane
fon fuccefleur. Il devoit y étre préparé par ladé:
marchequ'il avoit va faire d M". Monckton, en
leur rendant la liberte de leur églife; & il n’étoit
pas retenu comme lui, par un point d’hennenr
mal enténdu. Le R. P. Supérieur, & le R. Ps
Laplane, Curé, firent lui préfenter Jeurs ref=
pells en qualité de leur nonvean Général : mais
il ne leurrépondit pas un mot, a peine daigna-
t-il les regarder. :
Un tel accugi] fit évanouir les douces efpé=
rances dont ils s'éroient flattés , ils furent obli=
¢és de tenter une autre voye. Le nouveaw
souvernement ayant exigé que l'on prit de
nouveaux arrangemens pour l'ordre de la po=
Yice,, il érablit dans chaque Paroiffe nn Juge de
Paix pour terminer les différends qui furviens
droient. M. de Mirbeau ayant été nommé pour
Ya Paroiffe du Movillage, le R. P. Faget lui pré-
fenta un Mémoire pour le mettre en état de
folliciter le rappel de la Garnifon. Dans ce
Mémoire le R. P. Supérieur expofe ce qui a
attiré & {a Maifon , cette Garnifon nombreufe
les inconvéniens qu'elle a a effuyer ;les hor=
reurs dont elle eft fouillée par les perfonnes du
fexe qu'on fe donné la liberté d'y introduire
jour & nuit; les dépenigmexorbitantes gu'elle
occafionne ; Vinfrattion Melle fait & plufieurs
articles de la Capitulation ;1'impuiflance ot elle
le met de foulager les pauvres qui fe font mul-
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tipliés par les malheurs de la Gueire: Iindé4
cence qu’il y a de prendre fur le bien des pau=
vres , la nourriture- de Troupes foudoyées par;
le Souverain ; l'injuftice qu’on commet en lo-
geant une troupe nombreufe chez des Habitans
qui contribuent au-dela de leur cotte part, pows’
le Jogement des Troupes de I'lile, :

Des niotifs fi preflans, des raifons auffi folis,
des devoient faire imprefiion fur 'efprit du nou-
veau Général , & faire efpérer aux Domini=
cains , que puifgue fon prédécefleur ayant re=
connula juftice du. refus qu'ils avoient fait de
leur églife , puifqu’il les avoit affurés qu'il n'en—.
treprendroit plus de le vainere; il reconnoitroit.
Tinpuflice du chidment que ce refus avoit attiré ;.
& qu’il s’emprefleroit de le faire cefler. Cepen-
dant malgré les plus preflantes follicitations ,
M, de Mirbeaux ne piit rien obtenir. Il comprit
au contraire , qu’il falloit s’attendre & foutfrir
la Garnifon', tant qu'on perfifteroit a refufer
- Péglife aux Anglois.: pen s'en eft manqué que
ce joug nait été méme ag%ravé. Un Oficier
de la garnifon Conventuelle , mécontent du
diné quen fervit la veille de S. Jean , parce
qu'il étoit en maigre, fut fe plaindre au Généraly
qui, le lendemain fit dire quil entendoit que
les Officiers fuffent traités comme du tems
de M. Monckton , qu'autrement il enverroit
deux Compagnies de qgrenadie-rs de plus.

Cette menace n'eflraya point les Domini-
cains ; M. de Monckton n’exigea point quion.
ferviten gras pendant le Caréme , les Officiers.
a qui il étoit enjoint de donner la table ,
?uqique le Commandant de la- Garnifon efit
ollicité cet ordre ; ces Religieux auroient fait
a cette infraftion de la loi de Iabftinence, da
méme réliftance qu'ils ont faite 3 la-tradition
de leur églife.
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Une quinzaina de ]o%zrs aprés cette menace
nn des Officiers de la Garmifon ayant dit @
un des Religieux , que M. de Ruffire fe pro~

ofoit de traniporter au Fort , les Troupes qui
etoient au Mowmllage , & quiil les délivreroit
de la Garnifon, s'ils lui écrivolent a ee fujer;
le R. P. Faget éctivit la lettre fuivante , le
8 Juillet, & F'envoya aprés en avoir fait lec-
ture a fa Communauré , & pris fon avis.

MONSEIGNEUR,

» Plus mous refpeftons les Puiffances aux-
» quelles 'ordre de Dien nouns a foumis , &
» nous leur fommes , & ce titre f{incérement
» & humblement dévoués , plus nous fommes
» fenfibles an malheur que nous avons depuis
» long-tems de vivre dans leur difgrace. Ce
» fentiment qu'infpire le chriftianifme , & qui
» affefte vivement des Miniftres de J. C. qui
» fcavent & qui aiment ce que la Religion
» leur preferit & Pégard des Puiffances tem-
» porelles , nous a porté a ne rien négliger au-
» prés de M. de Monckton pour nous concilier
»le retour de fa proteftion, & de fes bonnes
» graces. Et comme rien ne {eroit plus indigne
» de Prétres de J. C. que de fouﬂjr)ir ou d'étre
» punis comme malfaiteurs , nous n'avons aufli
» rien oublié pour nous difculper dans fon
» efprit , en lui démontrant avec le refpect
» convenable , que fi nous nous étions refu~
» 1és 3 fes ordres dans Paffaire de notre églife ,
‘» nous ne I'avions fait .qu'avec une peine ex-
»tréme, & dans un cas oh felon les loix les
» plus conftantes de notre Communion, & 2
» 'exemple du grand faint Ambroife, nous ne
» pouvions agir autrement , {ans bleffer grié-
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§ vement notre confci?.::nce; & ol , fuivant 14
= lecon que les premiers Chrétiens avoient re-
du Prince des Aporres, nous devions obéir
a Dien plutdr quaux hommes. Nous avons
» éprouvé avec une finguliere confolation , que
» nos tenfatives A cet égard n'ont pas été fans
» quelque fucces ; puifqu’avant fon départ, ce
» Général a bien voulu nous laiffer I'ufage en-
» tierement libre de notre Eglife , & adoucir le
» joug de loppreflion ol nous nous trouvions
» en taifant loger dans les lieux les plus éloignés
» de la Maifon , les Troupes qui en occupoient
. » précédemment tout l'intérienr.

» Sans doute , MONSEIGNEUR , qu'il a voulu
» vous laiffer la gloire de mettre le complément
» a cet alte de juftice , afin dintérefler plus
» particuliérement notre reconnoiflance pour
» un tel bienfait. Qu'il eft digne de Votre Ex-
» cellence | Elle eft parfaitement inftruite que
» la Garnifon de deux cents hommes ne fut en-
» voyée dans notre Maifon, qu'en punition du
» refos de livrer notre églife aux Anglois pour
» y faire le Préche : un moment de préoccupa-
» tion empécha M. Monckton de fentir la juf=
s tice de ce refus : mais rendu a lui-méme, il
» ne tarda pas a le reconnoitre, puifqu’il nous
» en rendit le libre exercice une quinzaine de
» jours aprés nous I'avoir enlevé.

» Cette conduite juftifiant pleinement la
»régularité de la nbtre , pourriez - vous ,
» MoNsEIGNEUR , laiffer {ubfifter le chiti-
» ment ? Il eft d'autant plus fenfible pournons,
» qu'il géne extrémement nos exercices de Re-
» ligion , par la confufion & le tumulte qu’il
» occafionne. Vous nous avez maintenus dans
» le libre exercice de notre Religion : mais de
» quelle likerté pouvons-nous jouir au milieq
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# de. plufienrs Compz nies de Soldats i
»lui infuleent ? Iis le t%nt fans doute contre
» lintention de Votre Excellence , qui faifant
mrendre & Cefar ce qui lui eft dii , vent
paufli quon reade a’' Dien, ce qu'on lui
» doit. Mais comment contenir une Solda-
»telque élevée dans des fentimens oppo-
»fés aux ndts 2 L'éloignement peut feul
a y mettre un frein. Nous ofons Pefpérer de
» Votre Excellence : Elle eft trop équitable pour
» exiger que nous contribuions de nos deniers
» au logement des Troupes, & que nous le
» leur fourniffions encore , jufqu’a étre obligés
® de loger nous - mémes chez les Habitans.
» Vous ne fouflrirez point que notre condition
» foit pire que celle du dernier Habitant, qui
2 moyennant la contribution ,ne loge perfon-
» ne. Daignez vous rappeller 'empreflement
» avec lequel nous offrimes notre Maifon pour
» le logement des Officiers avant.qu’on efit pii -
» en trouver dans la Ville pour ces Meflicurs.
» Jettez des regards de clémence fur des
» Miniflres de J, C. , qui fidéles i rendre a
» Dieu,.ce quiils conaoiﬁ'em lui deveir , rem-
» pliront exaltement la méme obligation en-
» vers ceux auxquels il les a fonmis , & vous
» interéflerez éternellement la reconnoiffance
» de celui qui.a lhonneur d'étre, &c.

: J. B. EAGET.

Non~fenlement cette Lettre demeura fans
réponfe , mais on apprit le 10 au matin que
M. Ruffane irrité avoit dit que fi on alléguoit
S.: Ambroife , il avoit d'autres exemples & y
oppofer. 1l n'a pas encore entrepris de les
citer ; & oh en trouveroit-il , dumoins qui
euflent la méme autorité ? Cependant dés le
méme jour a cing heures du foir , il envoya



fon [Secretaire , pour ggmander au P. Faget}
fon églife , en lui expofant avec beaucoup de
douceur , qu'elie étoit plus commode pour les
Troupes, que celle de S. Pierre. Il laffuraen
méme-tems , que s'il fe rendoit an defirde M. le
Général , il feroit délivré de la Garnifon dans le
moment. Le R.P. Faget témoigna toutela peine
qu'il reflentoit de ne pouvoir e rendre aux defirs
du Général , pour les raifous déduites dansle
cours dg cette affaire , qu’il lui rappella en pré-
tis. Le Sectetaire répondit qu'il ne prétendoit
pointdifputer fur cette matiere , & qu’il fe bor-
noit arendre compte de fa Commifliona M. le
Geénéral , & fe retira en faifant beaucoup de po-
litefles au P. Supérienr. Celui - cine {ut pointal-
larmé de cette Réquifition : il {cavoit que 8. Am+
broife qu'il aveit ptis pour fon modele, en avoit
efluyé une femblable ; & le fuccdsidu refus de
ce faint Evéque, étoitun préjugé favorable pour
celui qu’il venoit de faire. Bien des perfonnes
de S. Pierre ne furent pas aufli tranquilles que
loi fur cette vifire du Secretaire dont I'objer
avoit été annoncé des heure du midi au public.

M. Ruffane bien convaincu que rien n'étoit
‘capable d’¢branler le courage des Dominicains ,
fe borna 4 la tentative qu'il venoit de faire.
§i par des ordres Supérieurs que quelque Cour
d'Europe avoit follicités , il retira une partie de
la Garnifon du Couvent , il y laiffa les dix
Officiers avec leurs domeftigues , & qui M. de .
Monckton avoit ordonné que le Pere Faget
donneroit fa table. Cétoit y laifler le plus grand
mal: car quelques-uns de ces Meflieurs , fe font
portés & des exces gui ont denné le plas violent
exercice A la patience des Dominicains.

Les quatre Officiers qu'on avoit logé dans
Je Couvent quand les Rng!ois entrerent & 5,
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Pierre, n'avoient pointsparu ala table des Do=
minicains jufques vers la fin du mois d’Avril,
La Garnifon Conventuelle ayant été changée
dans ce rems-1a , deux de ces MM. fe mélerent
avec les nouveaux venus , & prirent place a la
table du Couvent ; un troifieme qui mangeoit
dehors , donna un Repréfentant ; c’étoit un de
fes Coufins qui mw'avoit point d’habit d’ordon-
nance, & qu’il logea avec lui dans la chambre
qu'il y occupoit. "

Les Dominicains qni avoient beaucoup de
griefs de plainte contre cet Cflicier, furent fur-
pris que de {on autorité privée il aggravt le
joug qui leur avoit ét¢ impofé par M. Monck-
ton, en multipliant les perfonnes 4 qui il fal-
loit donner lewur table ; ils faifirent cette occa-
fion pour lui faire leurs repréfentations fur la
conduite de fes domeftiques qui le jour & la
nuit faifoient un bruit horrible dans la Maifon,
jufqu’a contrefaire les chiens pour aboyer a la
porte du P. Supérieur. Ils fe plaignirent encore
de ce qu'il occupoit avec fes domeftiques , les
chambres des Religieux qui étoient par-la obli-
gés de loger dans le Bourg , quoiqu’on lui elit

onné une maifon pour Ini & les gens ,de la-
quelle Ja Colonie payoitquatre mille livres , aux-
quelies le Couvent contribuoit felon {a quotité,
Enfin on lui repréfenta que M. Monckton ne
leur avoit enjoint de donner fa table qu'a dix
Officiers , & que n’étant pas du nombre , il avoit
moins de droit qu’un autre &’y appeller des fur-
numeraires. r

La juftice de ces repréfentations ne fit au~
cune impreflion fur cet Officier ; il répondit
avec hauteur‘que fon Coufin logeroit dans la
maifon & mangeroit a la table commune, juf~
qua ce que M, le Général en elit autrement

ordonng ;
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ordonné ; &onn’eut ga%de defolliciter cet ordre.
Un des antres Officiers qui logeoit dans la
Maifon des Dominicains depuis la Conquéte
de I'llle, ayant quitté {a chambre pour fe ren=
dre 4 Londres , fans en remettre la clef, comme
Favoit fait un autre avec toute forte de poli-
tefles & de remercimens, ils en firent ouvrir la
porte pour y placer un Religicux Convalefcent
qui avoit été obligé de refter dans la Bibliothé~
uestout le fems de fa maladie, parce que les
fliciers s’étoient emparés de toutes les cham—
bres pour y loger leurs domeftiques. A peine
cette chambre fut ouverte , qu’il fe préfenta
un Officier pour loccuper. 1L fe mit de fort
mauvaife humeur, en voyant la place prife par
cet infirme. Le lendemain parut un antre O~
cier qui fit beaucoup de bruit fur Vouverture
de cette chambre, & traita indignemest, en
préfence du Supérienr , le Religieux qui lavoit
fait faire ; le R. P. Faget crut devoir informer
M. le Général de ce qui s'étoit paflé pour em~
pécher que fur des faux expofés on ne Iui fur-
prit des ordigs pour obliger le Religieux con-
valefcent & *it:cr la feule chambre vuide oy

on I'avoit tranfpbrté: voici {a Lettre,

MONSEIGNEUR,

» Ayant été informé que M. Hache avoit fait
» retirer tous fes effets de la chambre qu'il oc-
» cupoit dans notre Couvent , & quil étoit
» parti pour Londres ; le P. Maulo touché de Ia
» ituation d’un de nos Religieux la fit ou¥rir
» pour y placer un de nos Religienx, épuif¢ par
»une groile maladie, pendant laquelle il navoir
» en d gutre logement que notre vafte Biblothe.
»que. A peine ce convalefcent fut établi dans
» cette chambre,quun de yos Officiers vintlaré-
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% clamer. Onlut ‘rép‘ongit que silavoit un ordré
» de votre part , on la lui remettroit ; mais
» qu'autrement , eu égard an befoin preffant
» Oll nous MOUs trouvions , on ne pouvoit
»la lui ceder. Un autre eft venu ce matin fe
» plaindre améreient de ce qu'on avoit ou-
o> vert ladite chambre, & a'demandé qui Pavoit
» fait? Le P. Maulo a répondu que cetoit lui,
» & qu'en cela, il ne croyoit pas avoir blefié
» fondevoir. Sur cette réponfe qui ne renffrme
» rien d'offenfant, {ans aucun ¢gard au carac-
» tére Sacerdotal dont il eft revétu, & en ma
» préfence , cet Officier I'a traité d'infolent ,
» & a fait beaueoup de menaces enfe retirant.

» Nous vous rendons trop de juftice ,

MONSEIGNEUR , pour penfer que ce foit
» l'intention de Votre Excellence , qu'un Re-
» ligieux convalefcent ne puifle pas occuper
» la feule chambre qui eft libre dans la Maifon ,
» & qu'i cette occafion, un de fes Confreres
» foit menacé, infulté , traité indignement.

» J'ai encore une autre plainte a porter
% Votre Excellence ; ceft au fujge de Ja cham-
» bre que M. Jollins vient dg quitter. J'étois
» abfent lotfquun de vos Officiers eft venu la
» reclamer. Je me fuis foigneufement informé
» du fait, avant de répondred la Lettre qu'il
» m'a faithonneur de m’écrire ce matin fur le
» refus dont il {e plaint. Fai appris qu'on n'a
» pas abfolument refufé cette chambre , mais
» {enlement demandé un ordre dg votre part,
» en aflyrant que nous nous y conformerions
» exatement , coinme noas femmes toujours
» difpofés 3 le faire. Je 'n'ai pli improuver
» cette conduite : elie eft conforme i calle que
» y'ai tenue en différentes occafions ol 'on a
» fait de femblables demandes fans laveu de
» Yotre Excellence, ;



® Surquoi je ne puis me difpenfer de vous
¥ expofer gue j'ai la doulenr de voir des Reli=
» gieux chafles de leurs chambres , & hors de
» portée de s’acfuitter des exercices qu’ils onta
» [aire, tandis que des domeftiques y font logés
» aleurgré. Nous nous flattons que Vi Ex. fera
nirappée d’un contrafte fi étrange, & quelle
» n'anterifera point une préférence fi ovisufe.

» Daigiiez confidérer que la piété des Rois
»:de France nous a, toujours exemptés de ces
» corvées , & que la Capitnlation nous ‘main-
» tient dans cette exemption , puifgu’elle nous
» garantit toutes celles dont naus jouiflions fous
» leGouvernement Francois. Nous.contribuons
n.avec la Colonie au logement des Troupes;
» fayt-il encore que nous les logions, & que
» nous {oyons délogés, méme pour des domef-
» tiques ? Nous efpérons que Vdtre Excellence
» aura égard i la juftice de ces repréfentations,
» Dans cette’ confiance que minfpire votre
» €quité ,1'ai "honneur d’étre, &c. F. B. FAGET.
7 Ce 21 Juiller 1762.

Voici la réponfe qui fut fuite i .cette Lettres -

MONSIEUR,
» Je fuis chargé dela part de Son Excellence ;
» de vous dire qu’il convient qu'un aurre Qffi-
= cier prenne la place de M. Jollins parti d'ici
» pour rétablir fa fanté, & que le méme appar=
» tement foit donné & celui qui doit lui fuccéder,
» Je fuis trés-parfaitement , MoNsIEUR |, votre
» trés-humble & trés-obéiflant Serviteur, Ricy
»Bairric. A §, Pierre le 21 Juillet 1762,
» au dos de lz Lettre & MM. Faget , Supérieur
» des Peres Blancs 4 8. Pierre. -
Telle fut la fatisfaltion qui fut donnée aux
Cij
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repréfentations®& aux plaintes que les Domi~
ficains avoient été forcés de faire. Ce mauvais
fuccés ne peut érre attribué ggaux calomnies
qu'on a fouvent répandues cofitre eux dans le
cours de cette affaire ; ils avoient droit de I'ins
feérer du propos que tint au P. Supérieur , le
Secretaire de M. le Général ‘qui envoya fe
plaindre de ce queleP. Maulo avoitdita'Officier
qui l'avoit traité d'infolent, qu'ils n’étoient pas
fous la Domination Angloife. Le P. Supérieur
aflura qu'il avoit été toujours préfent , & qu’il
n'avoit éte ditrien defemblable, ni d'approchant.

Malgré ces affurances qui auroient dil diffiper
ies préventions qu'on avoit infpirées a M. Ruf=
fanne , lés Officiers continnerent & loger, &
manger dans le Couvent , & les domeftiques y
firent plus de tapage qu’auparavant,

Enfin , le 3 Septembre , les Soldats logés
dans le Magafin en fortirent , & les Officiers
qui les commandoient partirent le quatre. Ce
départ qui deveit adoucir les peines des Domini-
cains , ne fit quelesaigrir.

- Un des Religieux privé depuis fix mois de fa
chambre , I'ayant trouvée ouverte & vuide,
voulut sy loger : les domeftiques de quelques
Oificiers s’en étant appergus, I'un d’eux lui'pre-
fentala bayonette au bout du fufil, &le menaga
de Ia lui pafler au travers du corps ,%'il ne fe
‘retiroit promptement. Un Officier menagoit dans
le méme tems un Negre de ces Peres de lui
couper le col s’il touchoit & cette chambre ;
ces excés pararent enfin faire quelquimprel=
fion A M. le Général, & qui on en porta plainte. I1
envoya un Aide-de-Camp demander au R. P.
Faget quelle fatisfa&ion il exigeoit pour un tel
attentat. Le modefte Supérieur répondit qu'il
pren défiroit d'autre que la fortie des Officiers



& des domeftiques , aﬁgngd’e"tré remis avec fes
Religienx dans I'état que leur profefhion exi~
geoit , & dont on les avoit tirés depuis fi long=
tems. L’aide-de- Camp lui affura que c’étoit
Yintention de Son Excellence ; & que dans peu
ils feroient délivrés.

¢ Mais ces aflurances furent vaines , les
Officiers & leurs domeftiques refterent , &
continuerent d'occuper toutes les chambres.
Les démarches que lon avoit faites pour s’en
délivrer , n’eurent d’autre effet qua celni de
les exciter & redoubler les infultes & les mau-
wais traitemens, L'un des Officiers ne parloit
que de cafler bras & jambes aux Negres, il
s'emporta méme contre un Religieux, le poufla
rudement jufqu’a deux fois , & il Vauroit frap-
pé , fi celui-ci nelit pris le parti de fe retirer.
A Pexemple des maitres, les domeftiques fe
croyoient en droit dinfulter les Religieux :
mais ce qui les affligeoit encore plus, c’étoie
de fcavoir que leur Maifon étoit fouillée’pat
toute forte d'infimies ; que les domeftiques &
les Officiers y introduifoient jour & nuit des
perfonnes du fexe, fans pouvoir I'empécher.
Les reprefentations delun d’entre euxd un do-
meftique qu’il trouva introduifant unefille, Iirri-
tefent jufqu'a lever le bras pour le frapper,
§'il n'elir été arrété par cette fille.

Quoique la garnifon efit été retirée , quel-
ques Officiers vonloient non-feulement con-
tinuer d’avoir la table , mais méme vivre &
difcrétion dans le Couvent, il y en eut un
qui ordonna & des domeftiques de couper les
bras au Cuifinier, & a un autre Negre, s'ils
ne lui donnoient tout ce qu’il demanderoit.
Pour prévenir I'exécution d’un ordre fi vio=
lent le P. Faget ordonna de fermer la Cli=

C ijj
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‘ fine, & de préparer ailleurs ¥ manger.

Les Officiers oferent fe plaindre de cette pré-
caution {i néceffaire : M. le Général envoyaun
Aide-de-Camp pour demander quela cuifine fit
ouverte , affurant qu'il ne tarderoit point 2 re-
tirer les Officiers : le P. Faget fe foumit, &
donna fes ordres en conféquence qui furent
exécutés aufli-tde : mais il écrivit la Lettre {ui=
vante au Géneral.

MONSEIGNEUR,

» Comme nous n'avons rien plus & coeur 5
» que de témoigner en toute occafion & Votre
sExcellence notre parfoite foumiflion a fes
» ordres, & la reconnoiffance dont nous fom-
» mes peénétrés de la bonté qu'elle a eu de
» retirer les Troupes »qui occupoient notre
» Maifon ; nous avons prompternent obéi a fes
» darpiers ordres. Je mempreile de lui mar-
»’ qier moi-méme A cet égard , ce que M’ fon
» Secrétaire naura pas manqué de lni rap-
» porier. A Dieune phife quil nous arrive ja-
» mais de vouloir nous fou?tmite A une dépen-
» dance que la Religion nous prefcrit fi expref-
» [émen® Mais-je prie Votre Excellence de
» faire quelque artension , dans lexpofé Bhe
» Jai en homnevr de lui faire, aunx raifons
» preflantes qui nous engagent a la folliciter
» de combler promptement la grace qu'elle
s nous a accordée ; tout delai nous eft fu-
» nefte , par les troubles continuels & inévita-
» bles oti nous fommes , far-tout depuis ce qui
»vient de fe paffer ; plus encore par la
» douleur que nous caulent des excés que
» nous ne pouvens empécher ; & defgpels
» néanmoins nous nous rendrions refponfables,
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% fi nons bmettions quelque chofe de ce qui eft*
» en notre pouvoir pour les faire ceffer. Il ne
» faut qu'une parole de votre Excellence pour
» nous tirer d'un état fi violent : daignez en-
» finla prononcer, nous ofons I'attendre avec
» confiance , nous nous creirions méme cou=
» pables de ne pas Iefperer aprés Ja promefle
» {1 pofitive quon nous en a fait plufienrs fois
» de votre part. J'ai honneur d’étre ; &e. F. B.
» FAGET , ce 7° Septembre,1762.

Cette Letsre n'ent pas un {ucces plus heu~
reux que les autres, on ne daigna pas y ré=
pendre , les Officiers & leurs domeftiques re
terent dans le Couvent ; ils enchérirent fur les
excés de tous genres quils avoient comtmis
jufqwalors. On-paffa une grande partie de fa
nuit avec des clameurs qui troubloient le fom~
meil des Religieux; les domeftiques qui jufques~
13 s’en étoient tenuis aux menaces, mangue~
rent d’affommer un Negre du Pere Supérieur 5
fon vifage fut tout en fang des coups violens
qu’il y recus. :

Des Oficiers inflallerent , de leur propre
antorité ,» une Angloife dans la cafe atte—
nante & celle des %\Tegres du Couvent; elle
Périgea en Cabaret a taffia, qui devint bien~
t6t fameux par#éclat des vols que les Sol-
dats firent & ces Efclaves, par les querelles &
les autres exces auxquels ils feslivrerent; le
- feandale devint fi révoltant, que le Général ,
malgré (a complaifance, fe vit obligé de chaf-
for cette fille de I'enceinte du Couvent : mais
ceux quil’y avoient etablie,s'en vengerent par
les défordres qu'ils ne ceflerent 'y commettre
ulgufau 8 Juillet1763 , que les troupes Angloi~
fes ont évacué 'lfle, 1ifautavoir été témoin des
maux que les Dominicains ont 82; a {olifiiig

¥
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de leur part, pour s'en former une jufte idée.
Souvent le feul plaifir de nuire en étoit le prin-
<ipe. A quoi bon » par exemple , décareler un
PDortoir & en faire rouler les carreaux i coups
de pied : & quoi bon vouloir monter 4 cheval
jufques dans ces Dortoirs ? '
ette Nation ?‘_ui fe pique tant de philofo-
phie & de politefle , ne citera pas cette épo-
que pour les Sprouver. Dés Fentrée des troupes
Angloifes 3 Saint-Pierre , les Dominicains s'é-
toient empreflés de leur offrir quatre chambres
meubié¢es pour des Officiers, ces Meflieurs fe
firent un droit de certe générofité : & bientdt
ils y ajouterent celui d’avoir la table. Les meu-~
bles qui étoient & leur ufage furent on brifés
wou volés, Llingratitude fot pouflée jufqu’a dé-
chirer la réputation de ces %eligieux, a trou=
bler fans cefle leur repos, & les infulter in-
Gignement , & menacer méme leur vie : & ce
qui eft enccre plus étonnant , toutes les plain-
1es , toutes les repréfentations les plus modé-
rées furent inutiles : Ces vexations ne pri-
rent fin que quand les Anglois évacuerent I'lile,
en conféquence de la paix conclue avec le Roi
Trés-Chrétien.

Les Dominicains eurent un autre genre de
guerre A foutenir , encore plus affligeante,
puifqu’elle venoit d’ennemis qui font profef-
fion d’étre domefliques du Seigneur par uneméme
foi. Onavu que le P. Lavalette, pour fe juf-
tifier d’avoir traduit fon églife aux Anglois,
avoit répandu dans I'lfle un paflage de Saint
Ambroife , dont il faifoit la plus fauffe appli-
cation. Ce Religieux , pour faire croire que fa
Compagnie n’avoit en aucune part an’ com-
_megee quil faifoit, & qui a attiré fur elle tant
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de malheurs ; récut Qrc%re de fon Général d&
déclarer par écrit, que c’étoit non-feulement
fans fon aveu, mais encore contre fon gré,
qu’il avoit entrepris ce commerce , & de re-
pafler enfuite en Europe. 1l fallut obéir, quoi-
qu’il avoit affuré avoir en poche l'autorifation
de fon Génétal, & qu'il I'aig méme montré &
des perfonnes dignes de foi.

Le Pete de famarche arriva & Saint-Pierre
pour le remplacer, le 26 Mars 1762. Quel-
‘gues jours aprés 4 il fit la vifite d'nfage an
?upérieur des Dominicains : mais, il évita
oignenfement , ainfi que dans les vifites fui-
vantes , de témoigner prendre la moindre part
aux incommodités que devoit lui canfer une
gargifon de deux cens Grenadiers quil avoit
dans fon Couvent, Ce fléau que lni avoit at-
tiré fa fermeté, étoit en méme-temsla condam-
nation de la lichet¢ du Pere Lavalette; & le
Pere de Lamarche ne {e fentoit pas le courage
de réparer la faute de fon prédécefleur. Ce-
pendant la Féte de Sainr Ignace étantarrivée ,
il n’héfita pas a inviter les Dominicains de
venir , felon I'nfage, la célébrer avec les Je-
fhites, commeceux-cicélébroient celle de Saint
Dominique avec les Dominicains. Le Pere Fa-
get répondit que ni Iui ni fes Religieux ne pou-
wvant plus prier dans une églife polluée parle
culte d’une {e&e {éparée de I'Eglife Romaine,
il ne leur éroit pas poffible de fe rendre a
Pinvitation (1). 1l laifla méme entrevoir fom

{1) Le P. Faget fcavoit qu'on ne geut fans erime 5
<élebrer le fervice Divin dans une Eglife polluée. Or
elle Peft par I'exercice d'un faux Culte. M. d'Hericourt
dans Pendroit déja cité , décide 'un & V'autre. 1l ne
Pouyoit donc pas {e rendig A linyitation duP. de La=

§
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Etonnemetit au P, de Lamarche , de ce qu'il

Wavoit pas encore réparé le feandale donné

par fon confrere. A ee propos le P.-de La-

marche {& leva , dit qu'il donneroit {es raifons
ar éerit , & fe retira.

Le 6 Aoiit fuivant, il adreffa au P. Fagetun
~ Ecritintitulé : QugsTION MORALE. Les grands
embarras que la garnifon donnoit au P. Faget,
1a douleur dont il fut accablé par la- nouvelle
de la mort dlun frére qu'il chériffoit & qui étoit
Curé de la Grande-Ance, I'empécherent. de
répondre. auffi-tét qu'il Pauroit défiré : ma'g
dans cet intervalle, il parut dans le public un
Letre d'un Négociant, qui fuflifoic pour te-
nirengardeles Fidtles contre la. Queftion morale.
Cette Lettre étoit calquée fur une Differtation
qu'avoit faite le P. Deveze , Dominicain, dans
laquelle , fans penfer que perfonne dilt entre~
prendre de juftifier la tradition de I'Eglife de
Saint Pierre ; il montroit que les Anglois n’a-
voient pas eu droit de Pexiger , & que les Jéfui-
tes navoient pu fans prévarication la livrer.
Mais la Differration éroit bien moins connue
gue la Queflion : celle-ci étoit répandue de toutes
parts; elle faifoit méme impreffion fur les ef-
prits fupetficiels. lls en furent heureufement
diftraits par un autre événement. Il arriva dans
Plle mille exemplaires du célébre Arrér du

marche, La Religion.ne céde point fes droits en faveur
e lapolitefie. Alneas Sylvius crut devoir s'abftenir d’en~
temdre la Mefle un jour dé Dimanche , plutét que de
Ia laiffer dire a quelqu’un de fa fuite dans I’Eglife des
Thaborites., parce qu'elle étoit prophanée par l'exercice
de leur Cuita heterodoxe. La méme Taifon qui n'a pas
permis an P, Faget de livrer fon Eglife aux Anglois ,
pour y exercer le Culte Proteflant , 'a empéché d'aller
¢élebrer dans celle qui leur avoit ¢té livide pour aeg

afage,
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Parlement de Rouen c?;ntre Tes #Xéfuites. Tis
farent jlien-tot vendus ; & cet objet fixa I'ac—
tention de tout le Public. ; ,

Enfin le 5 Septembre , le P. Faget eut fink
fa réponfe ; il I'envoya au P. de Lamarche,,
qui ne voulut pas paroitre vaincu il répligna ;.
& cette reépliqué fut encore réfucée par le Do~
minicain. On ne fcait ce que penfa le Jéfuite
de ce dernier Ecrit : mais il ne tarda pas & voir
Ia faufleté de fa Queffion morale dans la vérité
méme qui eftJ. C. devant lequel il alla compa~
roitre le 16 Odobre fuivant.

Nous croyons devoir donner ici 'analyfe des:
Ecrits de part & d'autre , meme avec quelque:
étendue , pour metire le Le&eur en étar de
prononicer. Nous tacherons de conferver la°
torce des raifonnemens, mais nous fupprime~
rons les antorités , parce'que les curienx potir-

_ ront les voir dans les fources que nous aurons:
foin dindiquer.

Si la réfiftance des Dominicains paroit biem
fondée, sil eft prouvé que l'on ne pouvoit fans:
erime livrer aux Anglois les églifes: des Catho—
liques ; il en réfultera que les }éﬁlirgs font d’au—
tant plus coupables, quec’eft leurfacilité feui.ef
qui a indui les Anglois 2 infifter pour avoir

‘lIa liberté d'exercer leur eulte dans nos tem=—
ples : le fait fuivant ne permet pasd’en douter.

* Le Pere Faget, pour affarer Puniformité de:
conduite parmi fes Religienx , crut devoir en—
voyet A tous ceux qui delliervoientdes Paroifles
dans Flile,, des copies des repréfentations qu's
avoit faites 3 M. de Monckton', pour jufli fie:
le refus éclatant qu’il avoit faicle 14 Mars dou..
wrir 1'églife du Mouillage & fes troupes affem-

blées. Le Pere Viguier , Curé de la Paroifle de
ia Trinité , ayant recu.une de ces Epp‘ges » alla

¥
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chez le Gouverneur qui avoit déja déclaré que
fes troupes s’aflembleroient dans cetle églife,
comme-les troupes de Saint-Pierre dans celle
des Jéfuites. Le Religieox le pria , ainfi que les
Officiers qui étoient préfens, de permettre qu'il
leur fit letture d’'un Ecrit qulil venoit de rece-
voir: ce que ces Meflieurs agreerent avec bonté.
La letture faite, ils parurent convaincus que
les Domimicdins ju{’ci{goiem,pleinemeht leur ré-
fiftance : il ne fut plus queltion de les forcer
a livrer leur églife. Les copies répandues dans
les autres lieux de Ja Colonie- opérerent le

. méme effet ; partout ces Religieux furent tran~
quilles : ils 'auroient donc ét¢ a S. Pierre, fi
le contrafte de la conduite des Jéfuites n’elit

fait penfer aux Anglois qu’ils pouvoient forcer

Ies Bominicains.
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B1ISCUSSLON

DE CETTE QUESTION IMPORTANTE ;

S$'11L eft permis & des Catholiques de livrer
feurs églifes a des Hérétiques ou Schifma-
tiques , ou de confentir que lesdeux Com~-
munions y célébrent tour i tour le Service
Divin , fuivant lear croyance & leur Rita

Difeuffion réfidtante de Panalyfe des Ecrits publiés
4 la Martinigue fur cette matiere,

QUESTION DE MORALE;

Parle R,P, pE LAMARCHE.
.

N demande, dit-il , fi on peut fans crime;

& fans encourir quelque cenfure , dire ou
entendre la Mefle dans une églife Paroiffiale ,
ou des Proteftans qui ont conquis le pays,
tiennent tous les Dimanches leur Préche , {&pa-
rément , & A des heures différentes de celles
du Service des Catholiques.

11 paroit d’abord , ajoute-t-il , que les Catho-
liques ne peuvent fans crime & fans encourir
quelque cenfure, avoir une églife q;i leur foit
commune avec les Proteftans. 1°. Parce qu'ils
font excommuniés , & qu’il neft pas permis de
communiquer avec les excommuniés , fur-tout
dans les c%ofes facrées ,.in Divinis. Or il neft
pas de communication plus authentique que
de fréquenter la méme églife. 2°, Parceque lg
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{eul crime d'héréfie emporte par Iuj- méme
Tes titres décififs qui obligent griévement’ fes
Catholiques de s'abftenir de toute communi~
cation avee ceugqui en font infe@és. Le pre~
mier de ces titres eit fondé fur le droit naturel ,
& il confifte dans le danger de la fédulion ,
B¢ dans le fcandale qui réfulteroit de cette com-
munication : elle donneroit 2 entendre quon
penfe comme les Proteftans , ou an moins ,
qu’on ne regarde pas lenr facon de penfer com-
me fort criminelle’; le fecond eft fondé fur le
o Droit pofidf divin. 5. fean (1) défend de rece-
voir un Hérétique dans fa maifon ; & S. Paul
ordonne (2) de Péviter, 3° Parce que les Sts.
Canons défendent de dire la Mefle en préfence
d’un excommunié; & ils déclarent qu’une égli-
fe eft pollue , & conféquemment interdite.,. i
on y a enterré un excommunié: elle doit done
Pétre & plus foste raifon, fi on fouffre: que
des hérétiques & des excommuniés y faflent
leur Service. 4°. Le S. Pape Piey déclare aux
Catholiques d’Angleterre dans une Bulle de
1566 , qu'il ne leur eft pas permis de fréquénser
les temples des Heérétiques , d'aflifter & leur Pré-
che,& de communiquer avec eux dansleurs Rits.
Or tout celafe trouvedans une églife qu'on rend
commune aux Catholiques & aux Proteftans;en-
fin, parceque lesfentimens des Peres & la prad-
que conftante de I'Eglife me {ont pas équivogques
a cet égard. Le Pere de Lamarche rapporte
au longTe'faitde'S. Ambroife & celui de 8. Jean
Chryfoftome, & y ajoute celui de S Jean 'E-
vangelifte rapporté par S, Irenée , qui dit que
eet Apdtre érant entré dans un bain ou éwit

(1) Epit. 2. ch. 10.
(2) Epit. a Tite 3. 104
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Cerinthe il s’enfuit'?uﬁi-tét , & exhorta feg
Compagnons 2 le fuivre , en difant : Sortons
de c& Bamn ol eft Cerinthe lesnemi dela vérite,
de peur qu'il ne tombe fur nous..

Quelquimpofantes que paroiflent ces rai-
fons au P. de Lamarc%e , il dit néanmoins
qu’elles ne font nullement décifives pour prou=
ver qu’on ne peut {ans crime , & fans encourir
quelque cenfure , dire ou entendre la Mefle.
dans une églife Paroiffiale ol les- Proteftans qui
ent conquis le pays , tiennent tous Ies Dirian-
ches leur Préche, féparément & 2 des heures
différentes de celles du Service des Catholi-
ques. ] /
Pour que ces raifons fuffent décifives, il faudroit
qu’elles prouvaflent, 1°. que dans le cas nropofé
il y aune communication ]é'%ale eccléliaftique
&¢ religieufe entre les Catholiques & les Pro-
teftan: 2°; Que cette communication eft telle:
qu'elle rende I'Eglifepollue &interdite. 3°.Que
cette interdiction eft portée & notifice dans
toutes les formes prefcrites. Or dans Je cas pro-
pofé, il n’y a point de communication légale
eccléfiaftique & religicnfe; il y a au contraire
une féparation formelle , puifque expreflément
& par convention , on ne veut pas fe trouver
enfemble, & en méme-tems dans la méme
églife ; il y a méme une véritable {ciffion, puif-
quon retire du Tabernacle le Corps de J. C.
avant gue les Proteftans entrent dans I'églife.
Comme un Catholique n'eft’ pas cenfé com~
muniquer civilement avec un excommugié
dénoncé , parce que tous deux demeurent
dans une maifon comnmune , fans du refle fe
parler , fe faluer, affeftant au contraire de ne
jamais {& treuver enfemble ; de méme , il ne
communique peoint avec les Protefians ¢m
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priant dans la méme églife , parce quiil né
prie pas avec eux, mais bien 2 des heurey dif-
térentes (1)-

Si on dit que la fainteté du lien eft pro-
fanée par la préfence des Proteftans , je re-
ponds que ce n'eft ni par leur fimple préfence,

- ni entant qu'ils s’y aflemblent pour prier. Ce
neft pas par leur fimple préfence , puifque

*Jes Dominicains ne balancent pas d’y célebrer
les divins myfteres, quoiqu'ils {cachent que la
curiofité y attire fouvent un grand nombre de
Proteftans, Ce n’eft pas non plus leur préfence
entant qu'ils s’y aflemblent pour prier : i ¢’é-
toit pour fe promener , pour s'amufer , pout
parler d’affaires temporelles , ils manqueroient
fans doute 4 [a majefté du temple, mais P'églife
ne perdroit pas pour cela fa Bénédi&ion ou fa
“Confécration ; elle ne la perd donc pas non plus
parce qu'ils s’y affemblent pour prier ; & quand
dans le cas il y auroit profanation de I'églife, il
n'y auroit pas communication in Divinis.

- Aux textes & aux exemples de S. Ambroife
& de S. Chryfoftome, le P. de Lamarche ré-
pond , 1° Que ces Sts. Evéques avoient a
faire & des Empereurs Catholiques , a qui ils
ne pouvoient & ne devoient pas tenir un autre
langage fans prévariquer, {i ce n'eft dansle cas

(1) Quelques Catholiques d'Antioche prioient {¢pa~
rément & a des heures différentes des Ariens ; mais
parce qu’ils le faifvient dans la méme églife, les Eufta-
thiens qu'on a toujours regardé comme la partie la plus
pure des Catholiques d’Antioche, {e féparérent de leur
Communion ; leur {éparation pour ce fait n’a pas éré
vegardée comme un fchifme , elle a été autori(ée par
B. Athanafe. C'eflt donc communiquer avec les Héreti=
ques, que de prier dans la méme églife quoique {é~
parément & & des hetires différentes. Le fait & Aneas
Fs,ylvius prouve la méme chole, Poyey Bailler, Vie de
S, Flayien,
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ol on auroit été-obiigz de céder an tems pour
€viter un plus grand mal , comme il eft arrivé
dans les dermiers fiécles, fur-tout en France
& en Allemagne ; mais fous les Empereurs
Ariens , les Evéques Catholiques fouffroient
en ce genre , ce quils ne pouvoient pas empé-
cher ; & telle eft la pofition du pays ol on
tolere que ies proteift}ans qui en font aujour-
d’hui Jgs maitres en qualité de Conquérans ,
tiennent leur Préche. dans 'églfe Paroifliale ,
pourvu que ce foit i des heures différentes.
2% Qu'on ne peut pas faire une jufte applica-
tion du cas de 5. Ambroife & de S. Chryfof-
tome , a celui du P. Lavalette ; car dans le pre-
mier cas, il sagiffoit de livrer, d'aliéner des
églifes catholiques pour les donner aux Ariens :
au lieu que dans le fecond , il n’étoit queftion
ue d’en aceorder I'nfage aux Proteftans; per-
uadés que les murailles ne déterminent pas les
Communions , ils fcavent parfaitement qu’en
fe rendant a différentes heures dans la méme
églife, ils ne communiquent pas avec les Ca-
tholiques; comme ils fgavent que les Catholi«
ques n’entendent nullement communiquer avec
eux ; & que c’eft pour éviter une pareille com«
munication , que quoique le lieu des affemblées
foir le méme, on n’a pas voulu que les tems des
aflemblées fuflent les mémes. %rétendre dofic
faire trouver des altes de Communion dans le
cas dont il Sagit, c’eft prétgndre faire commu-
niguer les gens malgré enx.
ha‘ls , & c’eft le fecond article de la Queftion
morale, en fuppofant méme que dahs le cas
propofé ce foit communicquer avec des excom=
muniés , le P. de Lamarche foutient qu'ew
EGARD AVUX CIRCONSTANCES, on
“
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le peut fans crime & fans encourir aucung
cenfure.

1l fonde cette décifion fur I'extravagante de
Martin V., ad evitanda ftandala, & fur la ving-
tieme Seflion du Concile de Bale, dont il rap-~
porte les paroles : » Pour éviter les fcandales .
» & mille dangers auxcuels font expofées les
» confciences timorées , nous déclarons 4 tous
= les Fidéles , que perfonine n’eft tenu d'éviter
» qui que ce foit, ni de s’abitenir de corfmuni-
_ ® quer avec luidansla réception onl’adminiftra-

» tion des Sacremens, ou tout autre exercice
» de Religion , intérieurement ou extérieure-
» ment , fous prétexte de quelques Sentences
» ou Cenfures Eccléfiafliques que ce puifle
# éue , lorfqu’elles ne font portées quen gé-
» néral , & & moins que cette Cenfure ou Sen-~
» tence ne foit portée nominément & en par-
» ticulier, contre une perfonne certaine, pro-
» noncée par le Juge compétent, & fpéciale-
# mentnotifi¢e. Cependant nous ne prétendons
#» point par ce Decret, déclarer ou autarifer
»cenx qui font excommuniés , {ufpens, ou
» interdits,

" Doncil n'eft défendu de communiquer avec
Tes Excommuniés, méme in Divinis, que quand
ils font nommément dénoncés. Donc , quand:
il y auroir une communication réelle avec les
Proteftans , endaifant fe Service divin dans la
méme églife , quoiqu’a des heures différentes ,
elle feroit fans crime & fanms cenfure, Doric,

uand les cas de S. Ambroife & de S. Chry=
?oﬁome pourroient s’appliquer au cas préfent ,
ils feroient fanis force , parce que , comme le dit
Ie P. Alexandre; célebre Théologien des der=
niers tems de I'Ordre de 8. Dominique, le

\



Proit nonvean contems; 3dans la Conftitution d&
Martin V, & dans le Decret du Concile de
Bile , a dérogé au Droit ancien. ..

Mais TEglife a -t -elle pli déroger 2
Droit divin configné dans les Epitres de
Saint Jean & de Samt'Paul , par lequel tomte
eommunication avee les Hérétiques eft dé-

fendue ? .

Le P. de Lamarche , répond , 1% Que'cette -
Queftion jugulercit fes Adverfaires qui ne font
pas difficulté de faluer les Proteftans, de les
recevoir dans leur maifon, & de les admettre’'a
leur table (1) , contre la défenfe de S.Jean (2),
neque ave i dizeritis. 2°. Qu'iln’y a point un
précepte pofitif divin , de ne pas commmuniquer
avec les Hérétiques : Car, dit-il, S. Thomas ?3) o
& aprés lui Soto (4) , de'Ordre de S. Domini-
que, enfeignent que J. C. n"adonné de précep-
tes particuliers que ceux qui regardent prinei-
palement les Sacremens. 1ol les Théologiens
concluent , que le précepte d’éviter les Heréti-
ques , n'eft point par lui-méme un précepte po-
fitif divin, & que ce neft qu'd raifon de P'ex-
communication’ portée’ , quon eft oblige de les
évitér; 3 moins que d'ailleurs , lz communi-
cation gu’on awroit avec eux , ne-fut ou une
occafion de [dduction , ou une maticre de fian-
dale , ou un moyen quw'on prendroit pour diffi-
muler f& Foi. Or les préceptes qui ne {ont pas
Divins , & quineregardentque les chofes pure-

(1) Vouloit-il que tes Dominicains priffent les armes
pour les chaffer de leur Maifon, & les exclurre de [ews
table 2 1's y éroient par ordre du Gouverneur Générals.

(2" Epit: 2. v. 10°
(3) 8- Thom, 1, 2e. quéft, 109,.3. L & 20
(-}J Sotus wn . diff, 40. @e 4y ;
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-ament fpirituelles, font j?:. difpofition J&1'Eglife:

De plus , & ceci demande la plus grande
atteption , je ne trouve exprimés dans le
droit, que quatre cas dans lefquels une églife
eft polluée. Le premier eft celui d’'un ho-
micide volontaire commis dans une églife.
Le fecond, quand il y a eu dans une ég.life une
effufion de fang abondante , caufée par tin coup
violént & injurieux. Le troifieme que la mo-
deftie demande qu'on exprime en latin , efk

uand gdulterium commiffum fuit intra ecclefiam,

e quatrieme enfin , quand on a enterré dans
Péglife le corps d’un Payen,ou d’un Infidéle
qui n’étoit pas Carécumene , oun celui d'un
excommunié nommeément dénoncé (1).

Or l'églife de S. Pierre n’eft dans aucun de
ces quatre cas:, elle n'eft donc pas pollue. Si.
on difoit qu’elle fe trouve dans le quatrieme
par une conféquence légitime , parce que
fi lenterrement d’un excommunié pollue
une Eglife, 2 plus forte raifon I'a pollue-t-il
?uancl il y fait lui - méme le Service divin.

e réponds 1° que ce feroit ignorer une
maxime fondamentale du droit, qui eft que
pour encourir une peine Canonique , telle que
Peft une Cenfure , il faut éwe dans le cas di-
relt , précis & formel de la Loi. On ne peut
donc pas fonder fur des conféquences une peine
qui étant toujourssodieufe , ne doit étre cenfée
encourue ,.que quand on eft dans le cas de la

(1) Cette énumération n'eft pas exalte, on trouve
dans le Droit d’autres cas qui polluent une Eglife; par
exemple, toute impuregé, {ans étre un adultere , pollue
une Eglife, Cap. .SI: ecelefid, extrade Con. eccl, [ec, vel

+ altaris. Tl avoue lui-méme dans fa Réplique qu'il y en
a plufieurs autres, & on prouve que le ¢as préfent en eft
* du nembre. -



dontravention formell? au texte précis de 14

oi. )
2°, Je réponds direftement avec les Confé-
rences d’Angers (1), que la défenfod’enterrer
les excommuniés dans une Eglife, ne regarde
que les excommuniés dénoncés, & quellen’eft
pas pollue par CeUXﬂ{]lﬁ ne font pas dénoncés.
La raifon de cette difference eft tirée du Droit,
ol il eft dit d’aprés 5. Leon , que nous ne pou-
vons pas communiquer aprés leur mort , avec
ceux avec qui nous mavons pli communiquer
pendant leur vivant ; au lieu que nous pouvons
communiquer aprés leur mort ,*avec ceux avec
qui nous pouvons communiquer pendant feur
vie.

La décifion donnée en Sorbonne le 12 Juin
1697 , eft conforme & ces pmincipes, en voici
les paroles : « Le Confeil de Confcience {ouf-
» figné eftime qu'une Chapelle n’elt pas cen-
» {ée pollue on prophanée;, poury avoir-en-
» terré des Hérétiques , & des pergnnes dela
» Rel}i%ion prétendue Réformée. Car quoique
» les Hérétiques foient excommuniés , & qu'un
» deg cas ot un lieu faint eft prophané , foit
» quand on y a enterré un excommunié, ck.
» confuluifti*de Confecr. cela doit s'entendre
» depuis l'extravagante ad evitanda , des ex-
» communiés dénoncés , ce quon ne peut pas
» appliquer & tous les Hérétiques. C’eft pour-
» quoi on y-peut célébrer la fainte Mefle &

» dire I'Oftice divin, &c. » Délibéré en Sora
bonne , bE FROMAGEAU.

- Jepafle, dit-il, au troifiéme article,, qui eft
que quand I'Eglife feroit pollue, cela n’empé-
cheroit pas d’y dire & d'y entendre la Meile ,

(1) Conférences fur les Cenfures t, 11, Juin 1412



F linterdit n'a pas été psroncmgé g conféquence
par Sentence du Juge , contre [ £glife nommé-
ment , & notifi¢ juridiquement felon les formes
du Droit., :

Telle eft ladifpofition de 'extravagante déja~
citée : « Que perfonne déformais..... fous pré-
» texte de quelque Sentence, on Cenfure Ec:
» cléfiaftique , ou fufpenfe, ou défenfe que ce
» {oit généralement, portée par un Supéricur &
» par le Droit..... ne {oit tenu garder linterdit
» eccléfiaftique, 3 moins que..... cette elpece
» de cenfure nait €ié portée parle Juge contre
» une perfonn®, un Ceollége , une Commu-
» nauté, une Eglife, ou un lieu certain, le
» tout détermineé , & qu'elle n’ait été dénoncée
» fpécialement & expreflément »,

Or aucuon Jugg compétent n'a prononcé la
Seatence d'interdit.contre Péglife paroifliale de
S. Pierre. Quand donc elle feroit réellement
pollue par le préche des Anglois, cela n'empé-
cheroit pas qu'on 'y plt dire & entendre la
Mefle , & y-faire le Service divin (1).

Ceft fur ces principes qu'en 1681 5 on ac-
corda aux Luthériens & Strashourg , pour y.faire
Texercice de leur Religion, la Net des églifes

" de S. Fierre-le-Vieux & de 8. Pierre-le-Jeune,
tandis que le Choeur de ces mémes églifes fut
accordé aux Chanoines & aux Catholiques
pour y céiébrer les divins Myfteres , fuivant
le Rit Remain..... M. de Pontbrian , Evéque
de Quebec, pénétré des mémes principes , a

(1) Cependant les Rubriques du Mifle] ordonnent de
fulpendre Ia Mefle , fi pendant fa célébration I'églife
vieotd &tre pollue il ne faut dope pas attendre quela Sen-
tence d'interdit oit pronencée, contre Péglite quiaété
polluée,, pour s'abftenic i’y faire le Service divin, Rubric.
dedefen. circumfl, loci & temp,



cru devoir permettre Ze'l’Eglife Cathédrald
flit commune aux’ Catholiques & aux Anglois
qui avoient-fait la conguéte du Pays , comme
Peft maintenant celle de S. Pierre & la Marti~
Rique. v

Il ne refte plus qu’a répondre aux raifonsal~
léguées; j'ai déja fatisfait A la pliipart dans le
cours de cette Difertation.

En effet, la premiere raifon tombe évidem~
ment par la diftinfion des excomimuniés non
dénoncés. Pour ce qui eft de I'exemple de
Saint Hermenegilde , on n’en peut rien con-
clure , parce que fon pere exigeoit de lui,
comme une marque de Communion avec les
Ariens , quil reciit le Corps de J. C. de Ia
main d'un Evéque Arien. Or ceft ce qui ne
peut étre jamais permis , parce que diffimuler
{a foi DANS UN PAREIL CAS, ce feroit la tra-
hir. Or rien de femblable dans le cas préfent,
puifque le Catholique ne veut en rien commti=
niquer avec le Proteftant dans les chofes dix
vines. o ;

La feconde raifon, qui peste fur le danger
de fedution & fur le fcandale , eff mife an
néant, d¢s qu'il eft démontré que dans le fait
en queftion , on voit évidemment entre les
Catholiques & les Proteftans , des adtes de fé-
paration, & de la féparation la plus notoire,

uivont au-devant de tout danger de {éduétion
g{ de fcandale. Fai aufli répondu & P'objeétion
tirée des textes de S. Jean & de S. Paul, en
difant que P'excommunication n'étant que dg
droit eccléfiaftique , la difcipline qu'on devoit
fuiyre & cet égard , étoit a la difpofition de
YEglife.
a reponfe 4 la troifiéme olalion , eft que
Vobligation d'interrompre les faints Myfleres



g
en prefence d'um excorilmunié , ne regarde qué
cenx qui font dénoncés ; & qu'en fait de fepul-
ture , une Eglife n’elt égalemen: cenfée pollue,
que lorfqu’on y ainhumé le corps d'un excom-
munié nommément dénoncé.

La Bulle de Pie V', qui fait le fondement de
la’quatrieme difiicalté , ne lui donne aucune
force. On vouloit exiger des Catholigues d’An-
gleterre , qu'ils fréquentaflfent les Préches &
les églifes des Anglicans , en figne de Com-
munion extérieure , fans du refte prétendre les
géner fur leur facon de penfer. L’affaire fut
portée an Tribunal de Pie V , qui par fa Bulle
déclara quon ne le pouvoit pas en confcience,
& fans préjudice de la foi. On voit que cleft
ici 2 peu preés le méme cas que celui de faint
Hermenegilde , & il faut y appliquer la méme
réponfe. -

Jai furabondamment répondu aux textes
cites de S. Ambroife & de S. Chryfloftome.
Je nevois pas fur quoi on pourroit déformaisin-
cidenter , fi ce n'eft ou en foutenant que la
Contlitution ad evitanda feandala Wa pas été
. Tecue, ouen difant que les Proteftans doivent
étre compris dans la claffe des excommuniés
dénoncés nommément, ou enfin en préten-
dant que cette Extravagante n’a dii avoir {on
effet que pendant un rems.

Quant au premier point, la communication
notoire , continuelle en tout genre , des Catho-
Liques avec les Proteftans d'Allemagne , juftifie
que ceite Extravagante eft non-feulementregue
en Allemagne , mais qu'elle eft méme la bafe
& le fondement de la libre communication des
Catholiques avec les Proteftans de 'Emgire,
L eft encere moias permis d’en douter par rap-
port a la France, puifque la méme Conftiry~

ton
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tion entre dans la Prag?;?atique San&tion & dang
Ie Concordat , & qu'au rapportde S, Antonin ,
elle a été regue par les Dolteurs de I'Univer
{ité de Paris.

Lefprit & le motif de cette Conflitution
prouvent quelle n’a jamais eu en viie de com-
prendre les feltes hérétiques dans la clafle des
excommuniés dénoncés; car elle n'auroit ap-
porté prefque aucun foulagement aux confcien=
ces timorées , dont les craintes étoient occa-
fionnées par I'impoffibilité morale d'éviter toute
communication avec les Hérétiques , eu égard
a leur multitude prodigieufe (1). i35, )

Enfin, S. Antonin nous apprend que Mar=~
tin V,déclara que fon intention étoit que f{a
Bulle ne fiit pas limitée pour le tems, & que
Julien, Auditeur de la Chambre Apoftolique ,
célebre Jurifconfulte , interrogé {ut ladite Bulle ,
répondit , que cet Indult avoit été accordé ,
non-feulement pour les Allemands, maisen~
core pour tous les Chrétiens , & qu'il formoit
un droit perpétuel.

Donc fi on ne fe croit pas en droit de con-
tredire le Sacerdoce & I’Empire , & de fe faire
a foi-méme & aux autres des loix arbitraires ,
& fi on veut raifonner par principes’, on doit
conclure , qu'indépendamment des autres rai-
fons , en vertu de la Conftitution ad evitanda
feandala , adoptée dans les Conciles de Conf-
tance & de Bile, dans la Pragmatique Sanc-

(1) Quelle étoit cette multitude prodigienle d'Hérét-
ques du tems de Martin V 2 L'efprit & le motif de fa
Conllitution regardoient les Catholiques qui encouroient
Pexcommunication ; dans des cas multipliés & ingni 3
C'eft-ce qui occafionnoit des fcrupules aux confciences
timorées, dans la crainte de fe fouiller par la commu-
nication avec les excommuniés, car il n'eft pas dit ug
mot des Héréques, ik
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tion, & dans le Concordat entre Leon X. &
Francois 1. on peut, eu épard aux circonf-
tances , fans crime & fans encourir aucune
cenfure , dire ou entendre la Mefle dans une
églife paroiffiale , o des Proteftans qui ont
conquis le pays, tiennent tous les Dimanches
feur préche , {éparément & a des heures diffé-
rentes de celle du Service des Catholiques.

Réponfe du R. P. Faget a la queftion morale
du R. P. de Lamarche.

Cette réponfe, en forine de lettre , eft
divifée en trois queftions. 1°. §'il eft permis
2 des Catholiques de livrer une églife a ceux
d’une fefte féparée , pour y exercer leur culte.
2% Si les Catholiques peuvent enfuite y
exercer le leur, pourvu que ce foit en des tems
différens. 3°. Si cette églife ne devient pas
pollue par le culte étrangerqu’on y a rendu; &
fuppofé quelle le devienne, fil'on peut alors y
célébrer, avant qu'il intervienne une Sentence
gui ftatue juridiquement fur ce défaut, & quile
notifie.

Il répond A la premiere queftion que, fui-
vant les Loix de 'Eglife Romaine, livrer une
églife & ceux d’une fette féparée, c’eft un crime
femblable & celui des anciens Traditeurs, La
conduite de S, Ambroife & de S.Jean Chry-
foftome en fait la preuve. Rien de plus faux
que ce quavance le P. de Lamarche pour écar-
ter ces autorités : que « ces faints Evéques
» avoient 4 traiter avec des Empereurs Catho-
» liques 4 qui ils ne pouvoient & ne devoient
» pas tenir un autre langage , &c. ».

Car 1°. c’éroit 3 PImperatrice Juftine que
Saint Ambroife parloit fous l¢ nom de I'Em.
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pereur fon fils encore enfant. Cette Princefle
n'étoit pas Catholique , mais Arienne: irritée
par le refus du Saint Evéque , revée de
tdute la pniffance , & armée de toutes les
forces de 'Empire , elle employoit les menaces
de l'exil, & méme de la mort, Cétoit donc
le cas, fi on en croit le P. de Lamarche, de
tenir 4 cette Impératrice,, non le langage ferme
que l'on doit aux Empereurs Catholiques , &
quwon ne peut {upprimer A leur égard, fans fe
Tendre prevaricateur; mais cet autre langage
afforti AU CAS OUL’ONEST OBLIGE DE CEDER
AU TEMS POUR EVITER UN PLUS GRAND
mAL. Voyez néanmoins, ajoute le P. Faget,
fi ce grand Evéque change de langage, fi ces
motifs lui font rien rabattre de la force de fes
expreflions , de la fermeté de fon refus,

Il eft vrai que ’Emperenr Arcade, avec

i avoit affaire Saint Jean Chriftome , étoit
atholique : mais ce Saint agit-il avec moins
de vigueur vis-a-vis de Gainas Arien , dépo-
fitaire de toute I'autorité fouveraine , jufqu’a
étre redouté de Empereur méme ? Jugez-en
par fes paroles dans I'endroit que vous rap-
portez. « Napprehendez pas, Seigneur, di-
» foit-il 2 Arcade, la puiffance de ce barbare,
» envoyez-nous querir lui & moi , & quand
» nousf{erons en préfence , demeurez dans le fi-
» lence, pour écouter ce que nous aurons i dire,
» & jelui fermerai tellement la bouche, qu’il ne
» demandera plus ce gu’on ne fcauroit lui ac-
w corder avee juftice. » Perfonne n’ignore qu’en
effet dans cetentretien , le Saint Evéque em-
ploya les expreflions les plus vives; & qu’elles
eurent tout le fuccés qu’il en attendoit.

La conduite des Saints a donc été la
miéme, foit quiils euflent 3 traiter avec des

Dj
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Puiffances Catholiques ; ou avec des Héd
rétiques. Au contraire , dans le fyftéme du
Jéfuite , la vérité aura un double langage,
lors méme quil s’agira des droits de Dien dqtu
font toujours inviolables. Elle fera ufage du
pour & du contre, {elon'occurrence des tems,
des lieux & des perfonnes, Notre foi {feroit
donc la foi des tems, fides temporum , {elon
Texpreflion de Tertulien, & non celle de I'E-
vangile : car I'Evangile étant appellé I'Evan-

ile éternel ; il fant que la foi qu’il nous pref=
crit & fon langage le foientaufli, & quils de-
gneurent toujours les mémes.

Si & la premiere demande, dit ici le Pere
Faget , que fic de Iéglife de Saint Pierre
M. le Général Monckton , le R. P, Lava-
lette lui efit tenu le langage de la Foi, enlui
expofant les raifons pour lefquelles, felon les
loix de notre Communion, les deux Cultes font
incompatibles dans nos églifes ; I'équité, la fa.

efle de fon Excellence fe {eroient rendues 4 la
force de cesraifons. Nous avons droitde le pré-
{umer, par I'impreflion qu'elles ont fait fur I'ef~
prit du Commandant de la Trinité : apres les
avoir lues, il n’infifta plus & ce que nous lui
livraflions notre églife ; nous avons méme été
tranquilles dans toutes les autres que nous
deflervons dans la Colonie. Mais ce qui eft
encore plus pofitif, c’eflt que M. de Monckton
a dit, & répété plufieurs fois, que la demande
de I'églife n’avait fouffert aucune difficulté de
la part du P. Lavalette. Le Public a diz haute-
ment , que la maniere dont il la livra, tenoit
moins d'une ceflion forcée, que d'une offrg
pleinement volonraire,

Ce Pere écouta les fuggeftions de amour
du repos ; il lui fit illufion ; les plus faux raiy



fotinemens lui parurent des démonfrations §
& le langage de la politique devint a fes yeux
le langage de la foi ; il fut malheurenfément
trompe ; & c'eft pour cela que nous fumes
vexés, OQui, fon erreur fut le principe de nos
peines. Les Anglois demandent votre églife}
elle lenr eft aufli-tot accordée. Ils deman=
dent la notre ; elle leur eft perfévéramment
refufée. Ce contrafte pouvoitil manquer de
former un préjugé contre nous, & de nous
attirer le courroux des vainqueurs. Fajonterai,
puifque vous m’y fotcez ; mon Révérend
Pere , que nous avons appercu la juflice ; la
bonté & la modération’de M. de Monckton,
a travers les maux méme ue des imprefiions
étrangeres ont porté & nous faire fouffrir ; &
que des bruits fourds ont accufé le Pere La=
valette lui-méme d’en étre l'inftigateur. Vous
n'avez été pour tien dans toute cette affaire,
puifque vous n’étiez pas encore dans cette Ile;
mais pourquoi, au lien d'improuver la con-
duite du Pere Lavalette , comme ont fait deux
de vos Religieux (1), avez vous marché fuy
fes traces , & entrepris de le juftifier ? Un fims
ple catécuméne va vous confondre.
L’Impératrice Juftine , Arienne obftinée 4
veut faire dreffer un Edit, portant fimplement
permiffion i cette feCte de tenir fes affemblees de
Religion. Benévole, fonSecréraire , refufe de lui
préter fa plume; il aime mieux perdre fa char=
ge , & s’expofer aux plus Frands périls, que
d'altérer Dlintégrité de fa foi par une liche

(1) Le Pere Valoux a dit, en fe recriant {ur la tradition

du Pere Lavalette : on a livré 'églife pour éviter un plus

rand mal 5 eh ! en eft-il un plus grand que celui r[i la

ivrer? Etle Pere Magloire s'eft hautement recrié fug
gette prévarications ,
Diij
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condefcendance: Vous direz pent-&tre, que
c’étoit-1a Teffet d'un zéle peu éclairé : mais
Saint Gaudence en a jugé bien diffiéremment.
Ce fut, felon Ini, la prenve d'une conftance
héroique , tante conflantiz teflimonium (1).
Ce fut facrifier la gloire d’étre homme d’E-
tat 4 la confervation de la vie de I'ame. magis
eligens privatus vivere , quam mortuus militare (2),
En effet, on mérite la mort non-feulement
quand on fait le mal , mais méme lorfqu'on y
confent , ou que I'on s’y préte.

Oferiez-vous dire que les affemblées des
Proteftans dans nos églifes ne font pas un mal 2
L’Eglife les réprouve 3 les Saints les condam-
nent formellement: il ne peut donc étre permis
_d’y confentir en les autonfant , en y coopérant,
en s’y prétant de quelque maniere que ce foit.
La maxime de céder au temsn’eft pas applicable
au fuiet , du moins faint Ambroife, Bénevole ,
fainy Chryfoftome & faint Gaudence , ne l'ont
pas cru, ils ont préféré les lecons de la Foia
celles de la politique.

Mais ne devons-nous rien 2 la Puiffance qui
nous a conquis ? Nous lui devons 'honneur,
la crainte refpe@uenfe , les tributs , les impbts,
& fur toutes chofes la fidélité & la foumiffion
que nous lui avons jurée dans toute 'étendue
de fon objet légitime , & tout cela non-feule-
ment par la crainte du chitiment, mais encore
par le devoir de la confcience. Ces droits font
marqués & confignés dans faint Paul (5) : Qui-
conque les violeroit, violeroit la Religion elle-.

(x) Tradl. in varia [crip. loc. Bibl. PP, tom. 5 , pags
042
(2) Ibidem.

(3) Rom, 3.



méme, Il en eft d’aut?es qui font fixés par
la Capitulation. Nous nous {ommes obligés &
livrer les Forts, les Arfenaux , & généralement
tout ce qui étoit du Domaine de Sa Majefté
Trés-Chrétienne. Pour nos églifes nous difons
avec {aint Ambroife, que nous ne les devons
qu'a Dieu, & nos vainqueurs font trop raifon-
nables & trop juftes pour exiger de nous , par
la force, ce qui eft a Dien, & dont nous na-
vons aucun droit de difpoler : nec miki fas eft
tradere , nec tibilicet , Imperator , accipere , di=
foit faint Ambroife,

Aux exemples de PAllemagne & de la
France, allégués parle Pere de Lamarche,
l¢ Pere Faget répond qu'en Allemagne ce ne
font point les Catholiques qui ont liveé I'églife
aux Proteftans ; que ce {ont les Proteftans qui,
aprés avoir d’abord chafle les Catholigues de
leurs Eglifes , ont enfuite confenti deles y ad-
mettre : Que quand, au contraire, on a voulu
obliger les Catholiques a admettre dans nos
églifes les Proteftans pour y faire leur fervice,
ils I'ont conftamment refufé. C'eft ainfi qu'a
Spire , durant la tenuedela Diete, 'Evéque re-
jetta cette demande , quoique faite de la part
de quelques Souverains,

&uant 4 ve quon appelle proprement la
France, il eft inoui quon y ait jamais admis
les Proteftans dans ancune églife Catholique ,
pour y exercer leur culte. (%n voit au con=
traire que le Roi Charles IX, par fon Edit de
pacification du g Mars 1563, le défend exprefle-
ment: Iart. 20 porte, « que dans toutes les Villes
» ol ceux de [a Religion Prétendue Réformée
» avoient le libre exercice de la méme Reli-
» gion,.le 17° du méme moisde Mars, ilsI'y
» auroient encore a l'avenis, exg:vrc' toutefois

v
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% dans les églifes & maifons des Eccléfiafti=
» ques .

Le Pere de Lamarche avoit prétendu que
les exemples de S. Ambroife & de S. Chry-
foftome n'avoient pas d’application au cas pré-
fent ; parce qu'il s’agiffoir d'aliéner des églifes
Catholigues pour les donner aux Ariens 3 per-
petuité ; au lieu qu'a la Martinique il ne s’y eft
agi gue d’en permetire I'ufage aux Proteitans
pendant leur {¢jour.

Le Dominicain répond, qu'il faut n’aveir pas
lu la Lettre de faint Ambroife a fa feeur Mar-
celine , ni I'Hiftoire de faint Jean Chry-
foftome, pour fuppofer la demande en alie-
nation des deux églifes. L'Impératrice Juftine
ne demandoit point & faint Ambroife la pro-
prieté d’une Bafilique , mais feulement I'nfage,
afin que les Ariens qu'elle avoit auprés d’elle

uflfent s’affembler pour célébrer la Féte de
gﬁques. Je dois , moi aufli, avoir une églife,
fait-on dire & 'Tmpératrice par la bouche de
YEmpereur : dicitur mandaffe , debeo & ego
unam Bafilicam habere (1). Le faint Evéque
répond, il ne vous eft point permis de I'a-
voir pour 'ufage profane auquel vous la def=
tinez : car quelle liaifon devez-vous avoir avec
Vadultere? Refpondi, non tibi licet illam habere »
guid tibi cum adultera. 1l ne m'eft point permis
de vous lalivrer, & quand je tomberois dans
cette lache prévarication, il ne vous feroit
pas expédient d'en profiter : nec miki fas
eft tradere , mec vibi , Imperator , accipere
expedit. Eh | pourrois - je introduire dans
le Temple de Jefus- Chrift celui quil en
exclud (IEvéque Auxence)? Ego ergo in=

S, Ambr, Epifts 32,
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ducam in Templum quem Chriftus excludit *

La fuppofition du Jéfuite eft encore plus
évidemment faufle dans le fait de S. Chry-
foftome, Gainas dit a PEmpereur, (1) que
ceux de {a Communion doivent avoir,aufli-bien
que les antres, un lieu de priere, n'étant ni jufte ni
honnéte qu'ils fuflent obligés de faire leurs prie-
res hors de la Ville. L’Empereur prie le faint
Evéque de ne pas fe refufer 2 la demande de
cet Arign qui avoit le commandement général
de fes Troupes , & dont le crédit lui étoit re-
doutable 4 lui-méme. Saint Chryfoftome ré-
pond avec fermeté : ne le promertez pas , Sei-
gneur, & ne m'ordonnez paside donner les
chofes faintes aux chiens ; car je ne pourrois me
réfoudre i chaffer cenx qui reconnoiflent la di=
vinité duVerbe , pour livrer le Temple de Dieu
a ceux qui le blafphément. Cr ce n’étoit pas
feulemenr par la propriété, mais par Pufage
{eul, que les Catholiques étoient chaflés des
églifes occupées par les Ariens. Ceux-ci con=
{entoient volontiers que les premiers y filTent
leurs exercices, comme il paroit par 'exemple
de Léonce (2), Evéque Arien d’Antioche; au
lieu que les Catholiques fe regardoient comme
chaflés des églifes oni les Ariens faifoient leurs
aflemblées. Les Euftathiens refuferent conftam-
ment d’en:zrer dans I'Eglife de Léonce, & ai-
merent mieux faire leurs affemblées dans des
maifons particulieres. g

Ce feroit faire injure & la piété & 2 Ia reli
gionde faint Ambroife & de faint Chryfoftome,
que de prétendre que leur réfiftance aux volon«
tés des Empereurs avoit pour objet de con<

(1) Fleury , Hiftoire Eccléfialtique, live 10 ne 4a
{2} Eleury, livie 12 , n, 46, g
Dy
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ferver la propriété des églifes , & non d'en em=
écher la profanation par l'exercice d'une faufle
eligion. Les églifes appartiennent-elles en
‘propriété aux Eveques ? N'ont-elles pas été ba-
ties ou par la libéralité des Princes , ou par la
charit¢ des Fidéles? On ne leur en a confié
gque la garde, ils doivent veiller & ce qu'elles ne
foient pas profanées , & c’eft pour 'empéches
que ces deux grands Evéques refuferent conf-
tamment d’en accorder I'ufage aux Ariens ,
parce que le feul fait en aurcit exclules Ca-
tholiques.

Et voild ce qu’a fait le R. P. Lavalette en
introduifant des Proteftans.dans Iéplife de
faint Pierre , & Fheure méme qui juigqu’alors
avoit été aflignée pourle fervice des Paroifliens.
Saint Jean Chryfoftome , pour détourner
Arcade de livrer I'églife aux Ariens, le rap-
pelloit non-feulement & la Loi de Dien qui
eléfend de donner les chofes faintes aux chiens,
mais encore aux Loix de 'Empire , qui dé-
fendoient les aflemblées des Herétiques dans
Jes Villes. Pourquoi ce Révérend Pere n'imita-
1-il pas un fi bel exemple, en rappellant 3 M.
de Monckton & la Loi de Dieu, & celle de
la Capitulation, qui, nous aflurant le libre
exercice de notre Religion, nous maintenoit
par-la méme dans l'ufage exclufif de nos égli-
#es, puifgque nous ne pouvions plus nous y
aflembler, dés qu'elles feroient violées par les
exercices d'une autre Religion?

Mais fi, felon S. Chryfoftome, onn’auroiz
pu fans crime, livrer des églifes aux Ariens,
parce que c’eiit été en chafler ceux qui recon-
noiffent la Divinité de Jefus-Chrift, pour y
introduire ceux qui la blafphément : neft-ce

P35 un crime encore plus grand , lorfque pac
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cette conceflion on chaffe de I'églife Jefus-Chrift
lni-méme , pour y-introduire ceux qui blaf-
phément fa préfence réelle ? Or ceft-la votre
conduite , mon Révérend Pere. Vous avez
dit qu'en preuve de fciffion avec les Protef=
tans, vous aviez le foin, quand ils devoient
entrer dans votre églife, d’en retirer Jefus-
Chrift : vous le faites donc fortir de {fa mai=
fon, pour y laifler entrer fes ennemis,

Si vous prétendez que le R. P. Lavalette
n'eft pas traditenr de Péglife, parce qu’il n’en
a accordé que Pufage & non la propriéeé, il
ne le feroit pas non plus ; felon vous, sl
avoit accordé aux Proteftans Fufage d’un Ca-
lice pour y faire la Céne, pourvii qu’il s’en
fit réfervé la propriété , & la liberté méme
d’y confacrer tour a tour le fang précieux de
Jefus-Chrift? Si votre églife n’eft pas profanée
par exercice du Culte proteftant , le Calice ne
le feroit pas non plus par la célébration de la
Céne ; & fi vous ne vous faites pas fcrupule
de faire ufage de I'églife, aprés celui qu’en font
les Proteftans, votre confcience ne devroit pas
étre plus délicate fur l'ufage du Calice , 'un
n'eft pas plus profané que lautre, la raifon eft
la méme. Vous ne craindriez donc pas le fort
de Balthafar, Roi de Babylone, qui vit une
main écrire fon Arrét de mort fur la muraille
de la fale du feftin, pour avoir bu & fait boire
fes convives dans les vafes d’or & d’argent qui
avoient autrefois {ervi au Culte de Dieu dans
le Temple de Jernfalem? Vous vous éres
¢levé contre le fonverain Maitre da Ciel , It
dit le Prophete, en profanant les vafes de fon

Temple : cleft pour cela que Dieu a envoyé.
les doigts de cetie mgin, Ce Ro]i)impie &
v
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¥oit pas fans doute transferé & {es Courtifans
la propriété de ces vales facrés, il ne leur en
avoit accordé que Iufage , qui en paroiffoit
licite , parce quils n'étoient plus deftinés an
Service divin; & vous ne voudriez pas recon-
noitre le crime de profanation dans I'ufage que
vous accordez i une Sefte hérétique, d'un
Temple oh vous invoquez chaque jour le nom
du Dieu vivant ; & cela fous prétexte que vous
retenez la propriété de ce Temple! Je fouhaite
que cette diftinCtion vous mette & couvent de
la colére de Dieu, qui s'appelle le Dieu ja~
doux : pour nous, nous n‘avons pas cru devoir
nous y expofer.

En voila fans doute plus qu'il nw'en faut ,
pour prouver qu’il n’eft pas permis & des Catho-
liques de livrer une églife i ceux d’une Société
féparée, pour y exercer le Culte qui leur eft
propre. Mais les Catholiques peuvent-ils mal-

ré cela y exercer le leur, pourvu que ce
oit en des tems différens? Cleft la {econde
queftion.

Saint Cyrille d’Alexandrie paroit la dé-
cider, quand il dit { 1) qu'on ne doit of-
frir le don, ou loblation myftigue , ceft-d-~
dire le facrifice adorable de I'Enchariftie , que
dans les faintes églifes des Orthodoxes ;
qu’elles fontles {eules ol on doive le faire,, &
quil n’eft point de cas oul'on puifle le faire ail-
leurs ; que ceux qui agiflent autrement , violent
ouvertenient la loi. Donum five oblatio quam
ayfice celebramus , in folis Orthodoxorum (anétis
Ecclefiis offerri debet , neque omnino alibi : qui
Jecus faciunt , aperte legem violant,

“J) Lsby ady, antrop, ;. 2
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Pourquoi ne doit-or? offrir les faints My &éres
que dans les faintes églifes des Orthodoxes?
Parce que une chofe fainte ne doit étre offerte
que dans un lien faint. Eh! pourquot les feules
églifes des Orthodoxes font-elles {aintes? Parce
que celles des Hétérodoxes font profanes. Pour~
quoi font-elles profanes, een'eft pas fans doute
parce qu’ils en ont la propriété, mais parce
qu'ils y font I'exercice d’un faux Culte : done
qu'ils ayent la propricté d'une églife, ou feu~
lement 'nfage , ils la profanent dés qu'ils
exercent leur Culte; elle ceffent donc d’étre l’E?—:
glife fainte des Orthodoxes, elle devient I'églife
des Hétérodoxes, dans laquelle il n’eft point
permis de faire le Culte des Catholiques, quz
Jecus faciunt , aperte legem violant. Qu'un Pro-
teftant nouvellement arrivé 4 la Martinique ;
demande 4 fes Compatriotes, ol eftle Préche ?
.Balanceront-ils a répondre qu'il eft a I'eglife de
faint Pierre? Le Temple eft donc caralténfé ,
non par la propriété du terrein, mais par I'exer=
cice du Culte. Tout lien ot I'on -exerce le
Culte des Proteflans, eft donc le Temple des
Proteftans : il n'eft donc pas permis d'y
célébrer les faints Myftéres , puifgu’on ne
doit les offrir que dans les faintes Eglifes des
Orthodoxes , in folis fanéis Orthodoxorum Ec-
clefiis.

St on ne doit point offrir les faints Myftéres
dans Déglife des Hérétiques , parce qu'ils l'ont
profanée par I'exercice de leur fanfle Religion,
il eft évident quon ne peut point ladmertre
dans les églifes Cathoiit}ues , {i on veut én em-
pécher la profaration. lls profanent par la cé-
Iébration de la Céne, 'Autel ol le véritable

Corps de Jelus-Chuift eft offert, Lls profanent
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Ies faintes images par le mépris qu'ils ont pour
cet objet de notre vénération, Ils profanent la
Chaire de vérité par la prédication de leurs
erreurs. La vérité pourroit-elle sallier avec
le menfonge , Jefus - Chrift avec Belial? Les
deux Cultes font donc incompatibles dans le
méme licu : car toute faufle Religion eft
une vraie Idolitrie : il n'y a qune vraie
Religion , l'exercice de deux Religions dif-
férentes emporte donc Pexercice de I'Idoli-
trie ; celoi qui croit fnivre la vraie Reli-
gion a donc droit de dire/a I'autre avec ’Apé-
tre : quel accord peut-il y aveir entre le Tem=
ple de Dieun & celui des Idoles : Quiz confenfus
Templo Dei cum Idolis ? Si lesProteftans étoient
moins inconféquens dans leurs principes, ils
devroient avoir horreur de faire le Préche dans
nos églifes , puifque leurs principes les leur re-
préfentent comme des Temples deftinés i lexer-
cice de I'ldolatrie. En fuivant nos principes ,
nous devons regarder les leurs fous le méme
point de viie. %)evons—nous donc fouffrir que
dans nos faints Temples, ils viennent exercer
YIdolatrie ¢ Et {i nous ne pouvions Pempécher,
ne devrions-nous pas nous en retirer & faire
nos aflemblées dans des maifons particulitres ,
comme le firent les Euftathiens, & comme
faint Hilaire I'exigeoit ?

Nous devons dire avec Moyfe aux Fidtles
confiés 4 nos foins , felon 'application qu’en fait
faint Cyprien (1) aux Heérétiques & i leurs
fauteurs : éloignez-vous de ces hommes en ce
quieft de la Religion , & non-feulement d’eux,
mais encore de leurs tentes, des lieux ot ils

(x) S. Cypre Epifty ad mags can, 1, g cap fi quiss



tiennent Jeurs aﬂ'embléez , & ne touchez a rienf
de ce qui eft de lenr culte , de peur d'étre en-
veloppés dans leurs péchés & dans leur fuppli-
ce. Separamini & tabernaculis hominum iftorum
duriffimorum , & nolite tangere ab omnibus que
Sunt eis s ne fimul pereatis in peccaro evrum.

La troifiéme queftion, fcavoir fi une églife
n'eft pas polluée par 'exercice d’un culee étran-
ger, fe trouve décidée par le paflage de faint
Cyrille déja rapporté. L’Ecriture Sainte dit
expreflément en nombre d’endroits , que le
Temple du vrai Dien a été profané par le culte
quion y a rendu aux Idoles. II n'y qua lire
le Pfeaume 73° & le 78°, le chapitre’36 du
2¢ livre des Paralypoménes, le g° de Juditlr,
le 32° de Jérémie , le 43° d’Ezechiel , Te
11°. de Daniel , &c. Mais il fant rappor-
ter ici un paffage des Machabées (1), qui
doit feul difliper tout doute fur la matitre
préfente. Les Genmnils avoient placé leuis Idoles
& offert leurs facrifices dans le Temple de
Dieu; 2 la vue d'un fi trifte fpeQacle pour fa
piéte , les Hraélites apres lenrs victoires déchi-
rent leurs habits, fe couvrent de cendres &
répandent beaucoup de larmes. Ils e hitent
non d'offrir des facrifices dans ce Temple,
mais de le purifier de cette profanation, &
enfuite ils en font la Dédicace. Pour I’Autel
que les Gentils avoient profané par leurs fa-
crifices, ils prirent, dit I'Hiftorien facré, un
fage confeil , qui fur de le détruire , de pevr,
qu ayant été fouillé par les Nations , il ne fiit pour
eux un fujer d’opprobre.

Ce que la piété des Machabées pratiqua 3

(2) Machab 1, 3,6, 44 . 36, G0,
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Pégard du Temple dZ'Jemfalem, FEglife I'a
ordonné & l'égard de nos Temples quand ils
ont été profanés par P'exercice d’un faux culte.
Si les Juifs, (1) nous dit~elle , en ufoient ainfi
dans un miniitére qui n’avoit pour ebjet que les
ombres de la loi, combien plus devons-nous
le faire,, nous a qui la vérité a été manifeftée 2
St enim Judi qui umbre legis deferviebant , hoc
Jacicbant, multo magis nos quibus veritas pate=
fatta of.”"

Auffi quand elle eft rentrée en pofleffion des
€glifes dont les Ariens avoient dépouillé les Ca-
tholiques , a-t-elle ordonné de les confacrer
pour les rendre Catholiques , faintes,, d'impu-
res & profanes qu'elles étoient devenues par
Pexercice d’un faux culte. (2) Cette difcipline
eft conftatée par plufienrs-autres exemples que
I'Hiftoire nous a confervés, L'Eglife ena in-
{éré quelques-uns pour nous fervir de regles,
dans le corps de fes loix. Bornons-nous 4 un
feul , il eft configné dans la Lettre du faint
Pape Jean premier aux Evéques dTtalie , ol
il leur ordonne de confacrer, fans délai, les
€glifes qu'avoient occupées les Ariens , quelque
part qu'ils en trouvaflent , & de les rendre Ca-
tholiques par les prieres & les cérémonies pref-
crites pour cela: ecclefias Arianorum , ubicum-~
que inveneritis , Catholicas eas divinis precibus

1) ¢.P.d:conf. diff. 1, can. taberna. -

2) On a obfervé cette Loi vis-a-vis des Luthériens
& Aushourg pendant la tenue de la Diete. L’Emperenr
Charles V ayant retenu pour lui la grande églife &
?uelques autres ; comme cette Ville faifoit profef=
1on publique de Luthéranifme , il fit purifier & rebe=
nir ces églifes , avant d'y célébrer le Service divina
Hiftvire Ecclefiaflique de M, de Fleury, liv. 1445 Ds
72 & 744



& operibus- abfque ullZ smorcz confecrate (1). I
ajoute que lui-méme fe trouvant 3 Conftantis
nople pendant que I'Empereur Juftin s’appli=
quoit a détruire cette héréfie , foutenu du fe<
cours de Dieuil avoit confacré, pour les ren~
dre Catholiques , toutes les églifes fans excep=
tion oliils tenoient leurs affemblées, autant qu’on
en avoit pu découvrir dans ces contrées: quiz
& nos, quando fuimus Conflantizopoli , Arianos
extirpante piifimo atque Chrifianiffimo Jufiino 5
Orthodoxo Imperatore , quaftumque illis in parti«
bus eorum ecclefias reperire potuimus , Catholicas
eas , Domino opem ferente , confecravimus.

Or c’eft un fait conftant rapporté par faint
Gregoire de Nazianze (2), qu'a Conftantino-
ple les Heérétiques s’¢toient emparés de toutes
les ¢églifes , & avoient chaflé les Orthodo=-
xes, fans leur en laifler abfolument aucune 3
enforte que le Saint arrivant en cette Ville , ne
put affembler, en fa qualité de Patriarche , le
pen de Catholiques qui y étoient, que dasms [z
maifon d’'un de fes parens, laquelle devintenfuite
une églife fameufe , fous le nom d’Anaftafie.
Ces Hérétiques en ufoient de méme dans tous
les licux ol ils dominoient fous l'antorité des
Empereurs qui les favorifoient, 4 Alexandrie,
a Antioche , en Italie. Voila quelles étoient les
églifes des Ariens, que le faint Pape fe croit
obligé de confacrer , & qu'il veut que les Evé-
ques d'Italie confacrent , parce quielles ont
perdu leur bénédiltion par Pexercice qui ya
été fair d’un faux culte, & qu'elles en ont étg
polluces.

(1) 3. P. de conf, diff, can. Escy
(2) Orat, 324



6

D’aprés l'autorité de7;:e faint Pape , vous pons
vez fans doute, dit le Pere Fager & fon Jé-
fuite, ajouter au catalogue que vous avez donné
des cas ou une églife eft poliuée, celui de
Pexercice d’un faux culte ; puifque les Canons
femblent exiger davantage pour la purifier de
cette fouillure , que pour la purifier de toutes
les autres. Une autorité fi refpe@able fuffiroit
pour diffiper tous raifonnemens , combien plus
le vétre qui eft fi miférable. Tous les jours,
dites-vous , les Hérétiques entrent dans nos
eglifes , & nous ne les regardons pas comme
polluées par Idr préfence : donc elles ne le
font pas non plus par leurs prieres. Appliquez
ce raifonnement aux Juifs & aux Mahomé-
tans, & vous en fentirez le ridicule. Tous les
jours les Juifs & les Mahométans entrent dans
nos églifes , fans que nous les regardions comme
polluées par leur préfence. Donc elles ne le
{feroient IPas non plus par leurs prieres : donc
nos églifes pourroient fervir de Synagogue on
de Mofquée, comme de Préche, fans qu'elles
fuflent pour cela polluées, Ne voyez vous pas,
mon Révérend Pere , que la préfence d’un In-~
fidtle eft une chofe delle-méme indifférente;
mais qu'un culte rendu par des Infidiles oum
par des Hérétiques {éparés du fein de I'Eglife,
eft de lui-méme mauvais & illicite ; qu’ainfi

iln’y a nulle conféquence de 'un a Iautre,
Continuez donc encore , fi vous voulez ,
de dire que ngs raifons ne vous paroiffent
point décifives : pour nous , nous croyons
ouvoir en conclure, 1° Que P'églife de faint
ierre eft pollue (1). 2° Quétant pollue, on

(1) P. 3, de conf. diff. 1, can, nullus,
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ne peuty célébrer : 3°.7Que ne pouvant pas
dire la Mefle, on ne peut pas non plus I'y
entendre , parce que ce {eroit confentir au mal,
en y coopérant, contre la défenfe de 'Apétre,
non folum qui faciunt, (ed qui confentiunt fa-
cientzbus. Vous convenez que fi I'on prouve
que dans le cas préfent votre églife eft pollue,
votre {yftéme eft renver(¢ : cette vérité me
paroit démontrée. ’

Examinons maintenant les fondemens fur
lefquels vous appuyez votre {yftéme. D’abord
vous prétendez que pour que nos preuves
euflent leur application & ce qui seft paflé
dans votre églife de S. Pierre, il faudroit prou-
ver de plus, 1°. Que dans cette églife il y
a eu communication légale, eccléfiaftique en-
tre les Catholiques & les Proteftans, 2°, Que
cette communicationa été telle, qu'elle rende
Téglife pollue & interdite. 3°. Qu’il fandroit
encore que cette interdiftion flit portée & no-

-tifiée dans toutes les formes prefcrites , pour
qu'on filit obligé d’y avoir égard. Ceft {ur I'ex-
travagante ad evitande ftandals , que vous
vous fondez , pour foutenir que ces trois condi=
tions feroient néceflaires.

Vous ajoutez que loin qu'il y ait eu com=
munication entre les Catholiques & les An-
glois dans votre églife , la {éparation n’a pu
etre plus formelle ; puifqu’il y avois conven-
tion exprefle que les uns & les autres ne s’y
trouveroient jamais en méme-tems, & que
vous retiriez du Tabernacle le Corps de Jefus-
Chrift avant que les Proteftans entraffent dans
Péglife,

Mais vous n'avez pas fait attention que quel-
ques Catholiques d’Antioche en faifoient autant
{ous 'Evéque Léonce, au rappost de M., Bailley
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@'aprés Theodoret; 8 que malgré ces précas
tions , les Euftathiens, ces Catholiques {i zéles, &
{aint Athanafe méme, refuféerent de’communi=
quer avec ces Catholiques, parce qu'ils les re-
gardoient comme coupables de communication
avec les Ariens , pour avoir fait leurs affem-
blées dans I'églife de Leonce, quoi qu'a des
heures différentes, & avec une profeflion de
foi trés-oppofée.

Quant a l'extravagante , ad evitanda feans
dalz, <1l falloit Pentendre dans le fens que
vous lui donnez, vous auricz outré votre {é=

aration d’avec les Proteftans. Car felon cette
%écrétale entendue en ce fens , vous n’étes
tenud’éviter dansla réception ou'adminiftration
des Sacremens , ou dans tout autre exercice de
Religion , que ceux qui font excommuniés dé-
noncés, Or, felon vous, les Proteftans ne font
point de ce nombre : vous pouviez donc coms
muniquer avec eux dans la réception & Vad=
miniftration des Sacremens , & dans tout autre
exercice de Religion. Vous pouviez donc faire
la Céne avec eux, ou les admettre publique-
ment A la participation de la fainte Euchari?ﬁe,
s'ils I'avoient demandée , chanter I'Office di-
vin & deux cheeurs avec eux. La {ciflion que
vous avez faite avéc eux, cette {éparation fi
marquée jufqu'a ne pas vouloir vous trouver
enfemble dans le méme tems, dans le méme
lieu , 8 jufqu’a retirer foigneufement du Taber-
naclela fainte Enchariftie, avant qu'ils n’entraf-
fent dans Iéglife , feroit donc une {ciffion
fcandalenfe , une fciffion digne des anathémes
de I'Eglife & de routle courroux de nos conqué-
rans. Vous ne gagnez donc pas beancoup ila
faufle interprétation que vous avez voulu
donner & cette Décrétale, pour juflifier , il
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€toit poflible , la lacheté du Pere Lavaletted
car il s’enfuivroit que vous feriez tombé dang
une autre fcandale qui ne {eroit gnéres moins
criminel.

Avonez-le donc, mon Révérend Pere, lorf=
que cetre Décrétale ordonne de n’éviter que
les excommunids expreflément dénoncés, cela
doit s'entendre, non des Hérétiques quife font
hantement féparés eux - mémes, comme les
Anglicans , mais cenx qui faifant profeflion de
Ia Foi Catholique, font tombés dans quelque
cas particulier d’'excommunication.

» La Bulle de Martin V , dit 'Auteur des
» Conférences de Paris (1), a laquelle on peut
» joindre le Concile de Bale, la Pragmatique
» San&ion & le Concordat , ne regardent ex-
» preflément que les Fideles qui font dans la
» Communion extérieure de Eglife catholi-
» que. Comme ils paroiffent unis au Corps
» myflique de Jefus-Chrift par le lien commun
» des prieres & des Sacremens, il faut que
» lautorité de I'Eglife déclare juridiquement
» ceux quelle fépare de fa Communion pour
» les crimes dont ils font convaincus, parce
» que ce droit ne peut appartenir a de fimples
» Particuliers fans caraltere & fans autorité ¢
» mais cette Conflitution ne régarde pas les
» Proteftans, ou autres d’une Setie notoire=
» ment hérétique , qui fe déclarent cux-mémes
» hérétiques par une profeflion publique de
» dogmes rejettés par 'Eglife ; qui fe retirent,
» au vi de tous les hommes , de la Commu-~
» nion extérieure des Catholigues , & qui s'ex=
» communient eux-mémes par leur propre fait 5
» qui eft public a toute

-
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€1) Ouvr, Pofith, tom, 4, livi 6, confi 2y s 2¢
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Quiconque fait profeflion publique d’héréfie;
encourt par celafeul 'excommunication ma-
jeure , qui 'exclud non-feulement de la par-
ticipation des Sacremens, mais encore qui
» le prive de la Communion des Saints, de
» forte qulil n’eft plus membre de I'Elife. Re-
» fufant de I'écouter, on ne doit pas avoir
» plus de communication avec lui, qu'avec
» les Payens & les Publicains. Ce principe,
» ajoute-t-il, eft inconteftable , & les Prote(-
» tans n'en difconviennent pas, puilqu’on lit
» dans leurs Rituels , au titre de la maniére de
» faire la Céne, Jexcommunie au nom & en
» lautorité de Notre Seigneur Jefus- Chrift ,
» tous les hérétiques & toutes gens qui font
» Sefte & part, pour rompre Punion de 'E-~
» glife.n :

ela doit s’entendre , felon cet Auteur
de tout Hérétique notoire , quoique non dé-
noncé nommément. Il le prouve par plufieurs
paflages des Peres, entre autres, de Saint Jé-
rome & de Saint Auguftin, Ce dernier donne
pour regle, qu'on doit fe féparer, en ce qui
eft de la Communion , de tout Se&ateur
d’héréfie , qui en eft ou convaincu juridi-
quement , ou fimplement reconnu tel, par Ia-
wveu on la confellion qu’il en fait, witro con-
fellum , aut conviffum. D'olt notre Auteur
conclud, que les Proteftans fe déclarant eux-
mémes hérériques & excommuniés , 'Eglife n'a
pas befoin de les excommunier,

Le dofte Van - Efpen aflure fur. le méme
principe , » que c’eft I'ufage préfent de 'Eglife,
» de refufer la fépulture eccléfiaftique i tous
» les Proteftans qui meurent dans leur fépara-
» tion, quand méme , avant leur féparation , ils
» avroient été les Fondateurs de nos églifes «:

v

»
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ee qu'il confirme, pour ce quieft de la France 3
par un Edit de 1606, qui I'a ftatué & reglé ainf
par rapport aux prétendus Réformés ; divers
Arréts lont jugé de méme. '

La raifon ultéricure pourquoi ceux qui font
profetlion publique d’héréfie , font tenus pour
excommuniés , ¢’eft gue I'évidence de fait équi-
vaut 4 la notoriété dedroit (1). L’excommunica-
tion étant attachée a I'héréfie, ceux qui enfont
profeflion publiquement , font donc évidem-
ment excommunies : on ne deit donc pas com-
muniquer avec eux iz Divinis. !

Permettre quune Sefte hérétique exerce
fon faux Culte dans nos eglifes , c’eft 'admettre
4 la Communion de nos prieres. Car quand on
confacre un Temple , ’Evéque, ou I'Eglife par
fon organe, prie publiquement pour tous ceux
qui y viennent rendre leur culte : omnem homi-
nem wvententem adorare te in hoc loco , placatus
admitte , propitius refpice , eft-il dit dans le Pon-
tifical. Admettre des hérétiques publics a la
Communion des prieres de I'Eglife , c’eft fans
doute communiquer avec eux; or cette com-
munication pollue une églife. Elle eft pollnée
par linhumarion d’un hérétique , ou excom-
munié , parce qu'on prie pour tous ceux qui y
font inhumés , & que I'Eglife défend de prier ,
aprés leur mort, pous ceux pour qui elle
n'a pas prié pendant leur vie. Une églife eft
donc également polluée par la communion de
prieres qui fe fait néceflairement avec des

(1) M. Omer Joly de Fleuri, Avocat Général, dans
fon Requifitoire du 17 Juin 1755, a montré que I'éyi-
dence de fait équivaloit a la notori¢té de Droit. O
trouve la méme maxime dans la réponfe de trente Doc-
teurs de Sotbonne , qui avoient ¢t¢ confultés par M, de
Pavillon, Evéque d' Alet,
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Hérétiques notoires, 4 qui I'on permet Iy
faire lexercice public de lewr faux culte.

D’aprés ces principes , jugez, M.R. P., de
Pavantage que vous pouvez tirer des endroits

e vous avez cites des Conférences d’Angers ,
& de la décifion de Sorbonne. Car felon les
Loix de la France (1), il eft défendu d’accorder
la fépulture eccléfiaftique aux Proteftans, quand
méme ils feroient Fondateurs de PEglife ou du
Monaftere ol ils voudroient étre inhumés : ils
font privés de tous droits honorifiques dans les
églifes des lieux dont ils font Seigneurs ; leurs
nominations aux Bénefices ou Chapelles font
déclarées nulles ; ils font donc déclarés excom-
muniés,, quand ils font une profeflion publique
de leur héréfie ; Péglife eft donc pollue par
leur inhumation , puifque la f{épulture ecclé-
fiaftique ne peut leur étre refufée qu'a rai-
fon de lexcommunication dont on les re-
connoit liés. Or je viens de prouver que fi
une églife eft pollue par linhumation d’un
Proteftant, il eft évident qu'elle doit I'étre par
Pexercice public qu’il y fait d'un faux culte. La
conféquence fuit néceflairement de ce qui a été
dit, & M. dI’Héricourt (2) rédaleur des Loix
eccléfiaftiques de France , le décide ainfi for-
mellement.

Cette conféquence convertie en principe né
wous plait pas ; c’eft dites-vous , ignorer une
maxime fondamentale du droit, {caveir que
pour encourir une peine Canonique telle que
Feft une cenfure, qui eft toujours une peine

(1) Edit de 1606, Déclaration de 1656 , Arréts
d\é I;Hrlement de Paris du 19 Mai 1607 , & du 6 Féyrier
1045.

(2) M. &Hericourt, traité des Loix Ecclef. de France.

B it ;
gdieule §
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wdienfe , il faut étre danz le cas direlt précis &
tormel de la Loi.

Mais ignorez vons vous-méme que la pollu=
tion d’une églife n’eft pas une cenfure comme
vous le fuppofez ¢ Ignorez-yous qu'on encourt
Pexcommunication , quand on frappe un Clerc
avec le pied ? Cependant le cas dire, précis
& former de la Loi, eft quand on porte des
mains violentes fur lui. g Antonin (1) que
wous citez en faveur du (ens que vous donnez
a I'Extravagante, le décide ainfi; & il ajoute
qu'on doit étendre cette excommunication 3
tous ceux qui commettent des aétes perfonnel-
lement injurieux & un Eccléfiaftique. Sur ce prin-
cipe fi oppofé au votre, le commun des Cand-
niftes , parmi lefquels on trouve votre Cardinal
Tolet, décident qu'une églife eft pollue , guand
elle eft confacrée par un Excommunié ; ce n’efk
pourtant pas le cas formel de la loi, il n'eft
qu'une conféquence de celle qui déclare quune
eglife eft polluée par I'inhumation d’'un excom-
munié. Quartus cafus ¢ft, dit Saint Antonin,
[ ecclefia ab Epifcopo publicé excommunicato
confecrata fuerit: nam , ut dicit oftienfis , [ corpus
defunéli excommunicati ecelefiam polluit , mults
magis cim confecrationis officium "peragitur per
eorum os & manus., qui excommunicationi fub
Jacent. -

Cette décifion tirée par voye de conféquen-
ce , juftifie celle que nous avons tirée du méme
principe; car la confécration d’'une églife faite
par un excommunié ne la profane pas plus,
que lexercice public d'un faux culte.

Le Pere de la Marche ne nioit pas

{1) S. Anton, 1. pu fumm, Theol, zit. E; ch. 1,
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qu'une églife ne fit pollue par ce culte ;
mais il prétendoit, fondé fur fon Extrava-
gante, qu’il falloit de plus, pour empécher
d’y dire ou entendre la Mefle , que Pinterdit
eflit éeé prononcéﬁpar Sentence du Juge nom-
mément , & notifié juridiquement , felon les
formes du droit. \

Sur quoi le Pere Faget le renvoye aux
rubriques du Miflel , felon lefquelles ( 1),
quan(cll I'eglife vient a étre violée oun pollue
pendant la Mefle , fi cela arrive avant le
Canon, le Prétre doit quitter aufli-t6t I'autel
& ceffer la Mefle: f Sacerdote celebrante vio-
letur ecclefia ante Canonem , dimittatur Miflz |
f¢ poft Canonem , non dimittatur. Or la rubri=
que du Miffel eft fans doute la regle qu'on doit
fuivre. 1l fuffit donc que la pollution de e~
glife foit notoire, pour qu'on ne doive point
y célebrer , qu'elle n'ait été rebénie. Il oba
ferve que fon Jéfuite revient toujours i con-
fondre la pollution d’une églife avec la cen-
fure, & que ceft ce qui lm fait appliquer &
celle-la, ce que Extravagante ne dit que de
celle-ci. « Que petfonne , dit cette Décretale ,
» ne foit tenu déformais de garder I'interdit
» eccléfiaftique , & moins que cette efpéce
» de cenfure nait été portée contre une per-
» fonne , &c.» Ceflt donc la cenfure qui doit étre
dénoncée , & non la pollution de léglife ;
elle eft dénoncée par I'évidence du fait, comme
I'indique la rubrique du Miffel , puifqu’elle or-
donne de ceffer la Mefle , fi le Prétre n'en-eft
pas au Canon. 1

- Quant a l'exemple de Strasbourg, le Do~

(1) Rub. de def. circumf, logi & temp.



minicain répond, que, gu la nef de S. Pietrele
Vieux & de Saint Pierre le Jeune , & le
choeur de. ces deux églifes font cenfés des
lieux différens, & alors la difficulté ne fub-
fifte plus: ou ils ne font qu'nn méme lieu; &
alors , d’aprés les preuves rapportées, il faut
convenir que <’eft un abus que la force des
traités a, forcé de tolerer : ala Martimque - au
contraire, les traités réclamoient en faveur des
LCatholiques ; par- la- Capitulation ils étoient
maintenus ;gans le Libre exercice de leur Reli-
gion, dans la jouiflance de leurs droits, privi-
léges & immunités. Or le libre exercice de
la Religion catholique ne comporte pas ce=
lui d’un culte étranger.

Voyez maintenant , dit le Pere Faget &
fon Jéiuite , fi vous étes en droit de faire fon-
ner {i haut votre attachement aux loix du Sa-
cerdoce & de Pempire, En écartant les fauiles
interprétations que vous y donnez, je vous
ai mis en contradition avec les loix de Dieu
confignées dans I'Ancien Teftament ; avec
les loix ‘de I'Eglife obfervées par les plus
faints Evéques, expliquées par les plus illuftres
Do&eurs ; avec les Loix'de 'Empire (1) ,
avec les Edits de nos Rois qui ont defendu aux

(1) Sa conduite contrafte notammentaveccellede'Em=
erenr Charles V', qui, aprés aveir rétabli la Religion
omaine a4 Aushourg, y fit rebénir les éplifes ou les

Lutheriens avoient fait leur exercice de Religion, avant
;ue d'y laiffer faire celui des Catholiques. Flewry,
it E);cls-f. liv. 144. . 74 Elle contrafle encore avec
celle. de la Gouvernante des Pays-Bas , qui s'érant
rendue 4 Anvers , y fit rebenir Jes églifes doatles Pro~
teftans s'étoient fervis. [dem. Lv. 170 . 41. Elle contrafte
avec celle de Louis X1V, qni en 1672, ayant traverf¢ le
Rhin, f{e readit & Utrecht; od voulant _rétablic la

e Ejj

.
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Proteftans de France d’exercer leur culte dans
les églifes des Catholiques, & aux Catholi~
ques de les y enterrer , fans autre dénoncia-
tion que celle qu'ils font d’eux-mémes, par
la profeffion publique de leur héréfie ; avec
les Arréts des Pa;}emens qui les privent de
tout droit honorifique dans nos eglifes , & qui
déclarent nulles leurs nominations 2 des Bé-
néfices on Chapelles. 5

Comme le Pere de' Lamarche aveit voulu
excufer fon Confrere fur ce quiil fant bien
céder au tems , le Dominicain releve cet
axiome avec la plus grande force. Avec cette
"maxime, dit-il, toutes les loix deviennent
arbitraires. Celle de confeffer Jefus- Chrift
devant les tyrans , ne fera jamais de pratique,
moins engore celle qui défend de livrer les cho-
fes faintes. Toujours la crainte dencourir de
grands maux fera ‘croire quiil faut céder au
tems. Le Révérend Pere Lavalette a cru de-
voir fuivre cette maxime; mais faint Ambroife
& faint Chryfoftome penferent differemment:
malgré le rifque qu'ils coururent des plus grands
maux, fidéles Miniftres de Jefus-Chrift, ils
crurent devoir tout expofer pour le falut de
leur peuple , tout facrifier & leur devoir, &
leur conicience , 4 la gloire de Dieu, a la

ureté de fon culte, a la fainteté de fon
%‘empie. '

Cette réponfe finit par reprocher au Jéfuite
d'avoir cité trés - infidélement denx textes
de Saint Thomas : mais le Dominicain, pour

Religion Catholique , il fit pucifier la grande églife,

avant &'y faire célebrer la Mefle. Abregé de UHiff,

Eeclef. par M, Racine , ¢.10, a, 37, p. 397 ‘
]



¢épargner la honte de cette infidélité au Pere
de Lamarche , la met fur le compte des Au-
teurs de la Société, oliil fuppofe que ce Je-
fuite fe fera contenté de lire ces textes fans
aller 4 la fource. Si vous' vous étiez donn¢ la
peine , lui dit-il, de lire les deux articles que,
vous citez , veus n'y auriez pastrouve que,
felon le faint Dodeur , Jefus-Chrift n’ait don-
né de préceptes particuliers , que ceux qui
regardent les Sacremens. Vous y auriez vu
au contraire qu’il enfeigne que ce Divin Sau-
veur a rendu aux preceptes du Décalogne
téute leur ¢érendue , en condamnant les ref-
trictions que les Scribes & les Pharifiens met-
toient & ceux qui defendent homicide , l'a-
duhere , & le ferment faux ouw inutile : quil a
de plus donné le précepie qui ordonue de ie
confefler devant les hommes , & celni qui
défend de le renoncer. Quedam exteriora opera y
ditle faint Do&eur , funt pracepta vel proibita
in lege nova, ficur precepta oft confefie fidei y &
prohibita ‘negatio ; dicitur enim Maithai 1°.
qui_confitebitur me coram hominibus ; &%, (1).
Cette Doltrine bien entendue efic {uffit pour
garantir le Pere Lavalette de fa chute deplo~
rable, s'il efit voulu s’y conformer. Si lori=
que le Général Anglois demanda votre églifs,
ce Religicux , pénetré de ces maximes, efit
rendn a la fainteté du Temple, & la pureté
du Culte , & 2 la majefté adorable de Jefus-
Chrift le témoignage auquel il étoit obligé,
il auroit remplile précepte de la confeffion de
fa Foi : mais , parce qu’il crut comme vous ,,
quon peut & qu'on doit ceder au tems; il

€r) S. Thom. ¥. 2. queft 10, 3. 1. & 2.
E iy



confentit & chaffer Jefus-Chrift de fon Sanc-
tuaire, pour introduire dans le lien faint des
nations a qui Dien avoit défendu lentrée de
fon églife , contre un préce_Pte formel de la
nouvele Loi, felon Saint Thomas dans l'ar=
ticle troifieme de la Queftion que wvous citez:
il poita la gondefcendance ou pliitdtla licheté,
jufqu’a abandonner les chofes gimes aux indi-
gnes , aux ennemis desfhints Autels : Novani
legem fifficienter hominem circa affus interiores
ordinare dicendum eft . ... ut non fic fimus quoad
proximum remiffi , ut eis facra committamus , fi
fint indigni, :

Il faut avouer que fi le Pere de Lamarche
eiit propofé fes doutes dans une difpofirion
fincere d’embrafler la vérité, fuppofé que les
nuages qui la couvroient a fes yeux, fuifent
diflipés ; cette réponfe Iauroit dfi plemnement
fatisfaire ; mais elle ne fit pas plus d'impref-

reflion fur lui, que la Differtation du Pere
evéze , autre Dominicain, dont nous allons
également donner Vanalyfe.

Fe
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DISSERTATION THEOLOGIQUE
5 -
ET MORALE,

Au fujet de I'admiffion des Cultes étrangers dans
les Eglifes Catholigues.

N demandz fi les Catheliques peuvent,

fans abandonner tous leurs principes ,
permettre que dans leurs propres églifes , apres
leurs offices , les Proteftans failent I'exercice
de leur Culte : s'ils peuvent confentir a ce
que dans leurs propres églifes le Service Di-
vin foit célébré.tour & tour & en différens
temps , par eux-mdémes felon le Rit de I'E-
glife Romaine ; enfuite par des Hérétiques fe-
lon le Rit propre 4 leur fedte ?

Certe que(ﬁon, que bien des perfonnes re-
gardent aujourd’hui comme peu importante,
eft réeilement liee avec ce que la Religion a
de plus angufte & de plus facré, Avant que
de la difcuter, il eft bon de fe bien convain-
cre de la dignité & de la fainteté de nos
Temples, & de rappeller cette maxime, gu'il
neft jamais permis d'agir contre fa conftien-

ce , guand méme zlle feroit faufTe.
" Riende plus noble que les idées que I'Efprit-
Saint nous donne dans les Ecntures , des
lieux confacrés au vrai Dien. Jacob (1) voit
en fonge une Echelle myftérienfe, oltles An-
ges montoient & defcendoient : il croit aufli-
1ot que le lieu de cette vifion eft la Maifon

{1) Genef. 28
Eiv



que Dien habite,, & ?lgs- lors il I'appelle Ter-
rible. Dieuveut (1) que le Peuple d’liraél trem-
ble devant fon San&tuaire, par refpe& pour la
dignité du lien , & pounr la fainteté de celui a
qui#l appartient. Le Roi Prophite dit en plu-
fieurs endroits que le Temple du Seigneur eft
Saint (2); que la fainteté en fait I'ornement
néceflaire : il ne peut donc étre employé i des
ufages profanes. Aufli Dien fe plaint-il par fes
Prophttes des profanations qui &'y commet-
toient, & menace-t-il les profanateurs des
chatimens les plus rigoureux. 1l déclare 2 Salo-
mon quil a choifi le Temple que ce Prince
avoit fait bitir, quil y fera fa demeure fpé-
ciale , & quil'a ?:m&iﬁé en y mettant fonnom
pour toute I'éternité (3). :

La confcience eft la feconde régle de notre
conduite , il fant s’y conformer ; Perreur ot elle
eft ne difpenfe pas de cette obligation, fion
ne connoit pas cette erreur: {i on la connoit,
il faut Ja dépofer , mais ne jamais agir con-
tre ce que diffe la confcience. Je dois
donc plaindre celui qui eft dans Perrcur,
mais non pas condamner ce qu’il fait en con-
féequence ; je devrois an contraire le blimer ,
sil agiffoit contre ce que fa confcience lui
difte.

Un Quakre pafle fans me faluer; Un Juif
refufe de manger certaines viandes; un Pro-
teftant me regarde comme un Idolarre , parce

ue Jhonore les images, & que jadore Jefus-
hrift préfent fur nos Autels. Dois-je m'in-
digner contre-eux ? Non : je ne puis due les

1) Levit. Chap. 26.
2) Pleaume 92,

{3) 2 Paralip. 7. v. 16
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pliindre de ce que par une fuite de Perreur
oh ils font , ils regardent, P'un comme un
mal , I'autre comme un précepte , le troifié-
me comme une idolatrie , ce que la vérité
m'apprend étre refpeftivement un devoir ,
ou une fuperftition , un a&e indifpenfable d’a-
doration. Mais {i peu que ces hommres rai-
fonnent ,, ils conviendront qu'ils doivent les
mémes: égards a- ceux qui profeflent la Com-
munion Romaine. Il {eroit trés-injufte de re=
garder comme crimineli 'attachement aux prin-
cipes d= leur Religion , plus encore de les -
en punir : car, dit un célebre Auteur Pro-
teftant , M. Prideaux , dans fon Hifloire
des Juils, attaquer eu punir un aéfe de Reli-
gion , quelle .qu'elle foit, quand il part de
ce principe 5 quoique. fouvent erroné , ¢'eft atras
quer la Divinité méme. Sur Vantorité de cet
Auteur, refpectable fans doute pour les Protef-
tans , je ne dois pas craindre qu'ils trouvent
mauvais que je traite leur Communion , de
Selte héretigue exercant un faux culte, dés
que les principes de I'Eglife Catholique dont je
fais profeflion. d’étre membre , taxent d’héréti-
que quiconque ne croit pas tous les dogmes
quelle propofe  notre croyance. #i2j

Aprés ces obfervations, je viens&la Quef-:
tion propofée; & je foutiens que les Catho-
liques ne peuvent admettre des. Hérétiques
dans leurs églifes, pour ¥ faire tour i tour
avec eux le Service Divin, chacuns felon leurs:
Rits , méme en.des tems différens..

)

Premiére preuve. Les Philiftins (1), aprds avoir
pris arche d2 Dien, la placent dans le Temple

1) Reg, 2,
; Ev
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de Dagon auprés de fon idole ; mais de PArche
fort une vertu divine qui humilie deux fois
Dagon & fes pieds ;| & qui enfin lui coupe la
téte & les mains , & rédnit en poudre cet
idole; par ces prodiges le yrai Dien , jaloux de
{a gloire , montie Ihorreur quil a d’étre con-
fondu avec des fimulacres, ‘

Dans le fentiment de I'Eglife Catholique ,
tout ce qui eft féparé de fa Communion , doit
étre regardé comme Payen , Infidéle ; ainfi
Idolatre , Mufulman , Calvinifte , Luthetien ,,
&ec. tout et abominable a fes yeux , & tout
mélange avec les uns ou les autres lui fait éga-
lement horreur.

Faifons donc Papplication du paffage cité.
1’Arche Sainte eft déshonorée par fa réfidence
dans le temple de Dagon; & elle Pelit été:
également, fi Ion avoit tranfporté dans fon
'.Igemple Pidole de Dagon. La prefanation d’nn:
lieu vient donc de Pincompatibilité de denx Cul-
tes dans le méme lien; or, I'Eglife Catholique
regarde la Communion Proteftante ‘du méme-
ceil que les Juifs regardoient l'idole de Dagon;
poflédant la wéritable Arche dont Vancienne
w'étoit que:lafigure , elle ne peut fouffrir que
rien d’immonde wienne fouiller le lieu ol elle:
r¢fide.” Les. Catholiques ne peuvent donc ad-
mettre dans lears temples aucun culte étranger
& qui ne fe rapporte pas i leur croyance.
Deux cultes difiérens. dans un méme lieu:
réuniroient de nouveaun I'Arche avec Dagon:
ceux qui feroient cette réunion feroient re-
gardés comme des facrileges.

©On peur méme dire que exercice du Culte
Proteftant , eft plus incompatible avec celui de
FEglife Romaine , que n’étoit celui des Phi-

Liftins avec celui des Juifs. Les  Philiftins



, 9% . :
avoient du refpelt pour I'Arche’, pniﬁ’}u?i]'s‘ la
placerent dansie temple & a céié de leur Dieu:
au lieu que les Proteftans ne regardent qu'a~
vec horreur la Sainte Euchariftie , & le calte
que nous:lui rendons. Dans le feiziéme &
le dix - feptiéme fiécle, ils I'onc foulee aux
pieds, ils U'ont donnée aux animaux immon-
des ; ils l'ont jertée dans des cloaques,

Deuxiene Preuve, Les Samaritains (1) ayant
appris- que les Juifs rebatiffoient le Temple
du Seigneur, vinrent trouver Zcrobabel & qui
ils dirent : » Laiflez - nous batir #vec vous ,
» parce que nous cherchons votre Dieu com~
» me vous , & nous lui avons toujours offert
» des viftimes «, Mais-les Juifs leur répondi-
rent : » Nous batirons fenls un Temple au vrai
» Dien @’Hraél. Surquoi un fgavant Interpréce
de nos jours (2) remarque que les Samaritains
corrompoient la pureté de la Religion ; & com-
me la propefition de contribuer pourleur part
au rétabliffement du Temple , tendoit & aequé-
.7ir le droit I’y venir offrir des Sacrifices;, c’eft-
a-dire , d'y exercer leur Religion ; I'horreur
que la Lor inipiroit aux Fuifs , de tout ce qut
pouvoit les porter & I'idolatrie, ne fouffroit pas
qu'ils admiflent aux afles publics du Culte .
une nation- qui prétendoit adorer le vrai Dieu
fans renoncer a fes idoles. 2

Les Juifs ne eraignoient pas que les Sama-
ritains vouluflent venir aux mémes heuvres
qu'eux dans le Temple ; le culte & les facri-
fices desuns & des autres écoient trop dife~-
rens, pour pouveir fe réunir. «ll ne peut y

(1) Efdras, Liv. 1. c. 4.
(2) Mefangui, Abgegé dg )'Ancien Teflament , tom. 7

Liv, 9. :
Ev



» avoir de [iaifon entr%fles Juifs & les Sama-
» ritains », difoient encore cenx-ci du temps
de Jefus-Chnft (1). Ce fut donc afin de pou-
voir leur interdirc I'ufage du Temple pour y
exercer leur culte, que les Juifs refufereat
leur offre de les aider i le batir, Ils appré-
hendoient que ces Schifmatiques ne vinilent
profaner la fainteté du Temple par leur culte
faux & facrilege : que la vue de leurs facri—
fices impurs , ft on leur aveit permis de les
offrir & Jerufalem , nefit entrainé des Juifs
dans leur {chifme, attendu leur vif penchant
vers lidolatrie. L'unité de lien auroit pu leur
faire croire que les deux cultes étoientle mémax
car c'eft la diffiérence des lieux, bien plus que
celle destemps, qui annonce la différence des
cultes,

Ces deux raifons fubfiftent dans toute leur
force par rapport & la Religion Catholigue.

Elle eft la feule vraye, la feule qui forme
des adorateurs en efpric & en vérité ; elle re-
garde comme des abominations tout culte
qu'elle ne difte pas , & comme capable de
" violer la fainteté de fes Temples : auffi ne Fy

a-t-elle jamais fouffert.

Pleine de tendrefle pour fes enfans , elle:
ménage leur foibleffe en leur interdifant tout
commerce avec les Hérétiques,, qui ne pourroit
“ére que dangereux. Les fimples Fideles , aux
yeux defquels les différens temples diftinguent
les diftérentes Communions, voyant les Ca-

- tholiques & les Heérétiques adorer le méme
Dieu , célébrer leurs fervices dans le méme
temple, pourroient bien-tét regarder comme un
point de mathématique les articles de croyance

(r) S Jean. 4. 9.
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qui les divifent , & comme indifférent pour le
falut, de s’'unir aux uns & aux autres.

Troifiéme preuve. Jefns-Chsift , un fouetd la
main , chaffe du Temple les vendeurs & les
acheteurs (1) des chofes néceflaires anx facris
fices. Ce commerce eft 2 fes yeux une fi
grande profanation du Temple , gu’elle fait
mettre en colere le plus doux des hommes :
fes Apotres en font étonnés, & ne ceflent de
Pétre qu'aprés s’étre rappellé, que ceft de lub
quiil eit écrit, Pleaume 68 : Le yile de vorra
Maifon me dévore. Mais qui oferoit dire que:
Pexercice d’'un faux Culte dans une églife
catholique , n'en eft pas une profanation
plus odienfe , que la vente & lachatr de
viftimes dans un Temple oh elles devoient
étre offertes ! La faunfle Religion blafphémera
toutes les vérités qu'elle ne croit pas., dans
le Temple méme de la vérité ; elle infulters &
la vérité du culte gu'on rend a Dieu par la faufs
feté du fien; & auw Sacrifice d'un prix infini

w'on lui offre , en'méconnoiffant la puiflance
& la bonte de celui qui veut bien étre la vie=
time : quelle plus indigne profanation !

Quatriéme Preuve. Les églifes catholiques
{ont la véritable maifon de Jefus-Chrift: eiles
lui font confacrées, & il y eft toujours réelle~
ment préfent, dans PEuchariftie, Ceft fur-
tout cette préfence qui les rend fi refpe&ables
a la Religion, & qui fait regarder comme
des facrileges les profanations qui 'y com-
mettent. [%es feftes qui nient cette préfence
a¢elle , pourrcient-elles s'allembler dans nos

(1) & Matth, 22,
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Temples, fansy comr?'(ettre des profanations #

Le principal du caite catholique fe rapporte
3 J'Euchanftie , comme facrifice & comme
Sacrement : & le Proteftant regarde ce culte
comme une véritable impiété. Nos Autels font,
aux yeux de notee foi, un véritable Calvaire,
ot Jefus-Chrift eft réellement & myftiquement
immolé: & ils font , aux yeux des Proteftans,
le fiége de la plus infime Idolatrie. Chaque
jour nous rencuvellons Pimmolation de Jefus-
Chrift dans Ponique facrifice de la Mefle®
fon Corps adorable y repofe fans cefle.

Or des églifes deftinées & une fin fi fainte ,,
peuvent-elles étre ouvertes 4 des ennemis dé—
clarés de I'Euchariftie? Ils n'y viendront que
pour exercer un culte qui lui eft effentielle-
ment oppofé ; ils infnlteront en face a Jefus-
Chrift , en blafphémant le Myftere de fon
amour.

Mais ne prévient-on pas cette profanation
en retirant I'Euchariftie avant que les Protef-
tans entrent dans I'églife ?

Cette précaution ne fert'qua prouver l'in-
compatibilité des deux cultes ; car on ne la
tranfporte , que parce qu'on croit qu’ilferoit in-
décent & impie de I'y laiffer; mais les Pro=-
teftans en outragent-ils moins le liew d’oli on
a retiree:? ne devient-il pas I'objet de leurs
raiileries ? ne donne-t-il pas occafion a leurs
Miniftres de déclamer plus fortement conwre la
vérité de ce Myitére ? Mais d'ailleurs queile in=
jure ne fait-on pas 4 ce divin Sauveur de le
chaffer de fa maifon , toutes les fois qu’il plaira
a fes ennemis d'y venir pour leurs affemblées ,,
& de nel'y reporter que quand ils jugeront &
propos de la laiffer libre ?

Cinquieme Preuve, L'églife a traité comme
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Apoftats ceux qui, contre ladétenfe exprelfede
J. C de donner les chofes faintes aux chiens,,
avoient , felon l'ordre de I'Emperenr Dioclé-
tien , livré aux Infidéles les Livies des divines,
Ecritures.. Les vrais Chrétiens qui en connoif-
foient 'excellence & la dignité , {e hierent de
les cacher pour les foufiraire & la fureur de
leurs ennemis , fans cramndre les {fupplices dont
ils éroient menacés, fans {fuccomber anx chi--
timens qu'on leur fit fouffrir. Ceux qui, cé=-
dant aux menaces ou eéblonis par les pro-
mefles , remirent entre les mains des Idolatres
ces titres précieux & authentiques de la vénté
de la Religion Chreétienne, furent excommu~
niés , dépofés de lenrs places, deshonorés par
le nom infame de Traditeur quon leur donna.

Si ¢’étoit un crime énorme: de livrer les
Ecritures aux Infidéles , c’en eft un encore
plus grand de lvrer la Maifon de Dieun aux
ennemis de fon Eglife. s la profaneat par
leur faux culte , bien plus que les Livres. faints.
m'étoient profanés par le feu.. ;

Le fcandale eft beaucoup plus grand. Des
livres pouvoient fe livrer en fecret : des
aflemblées  d’hérétiques dans  nos églifes ne
peuvent &tre que notoiies cans tout un pays ¥
elles deviennent une pierre d’achopement pour
les fimples , ainfi que nous Vavons remarqué
plus haut : on ceffe de regarder une maladie
comme contagi enfe, lorfqu'on n’évite plus cenx
quon en difoit infeftés, qwon les recoit chez
foi, qu'on les loge dans {a maifon.

- Sixiéme' Preuve. L'eglife: confacre fes Tem-
ples avec beaucoup de folemnité , & I'exemple:
de Salomon , & rien n'eftfiaugufte que les ceré-
monizs quon y employe. Celt fans donte pour
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nous apprendre que ces édifices, ouvrage de
la main des hommes ; font tirés , en vertn de la
confécration ; de la clafle des chofes profanes,
& uniquement deflinés 4 des nfages faints
conformes a l'efprit de I'Eglife catholique ,
qui en fait la dédicace & la confécration par
{es Miniftres.

Or I'Eglife catholique regarde comme une
profanation , tout culte érranger. L'admet=
tre dans nos églifes, c’eft donc les faire pro-
faner , les faire cefler d’étre Catholiques ,

w comme un Calice ceffe d’étre un Vafe fa=
eré, des quwon l'a fait fervir & quelque ufage
profane.

Les Catholiques , en livrant leurs églifes 5
contribueroient i leur profananation, gc cé~
deroient ce qui ne leur appartient point.
Les Hérétiques, en s’en emparant, commet—
troient une injuftice & une ufurpation, puif~
quils n’y ont, ni ne peuvent y avoir aucun
droit. La réfiftance des Catholiques a cette in-
vafion leur eft ordonnée par leur Religion :
elle ne doit donc pas irriter contr’eux des Pro-
teftans qui ont: appris d’un de leurs célebres
Auteurs , gu’attaquer on punir un afle de Reli
gion , quelle qu’elle foit , ’eft attaquer la Divinité
méme.

Septieme Prenve. Lorfqu'un Evéque con=
fere 4 un Clerc 'Ordre mineur de Portier,.
il lui dit, en lui remertant les clefs de I'é~
glife , d’avoir foin que les portes en foient
exallement fermées & tout Infidele , & de ne
permettre 4 aucun Profane y d'entrer. Le de-
voir du Portier eft donc d’emgécher quaucurr
Infidele, qu'aucun Profane n'entre dans une
églife Catholique, Or par Infidéle , par Pro=



fane , elle entend tou?%‘lérétique , Schifmati-
que , excommunié, connu comme tel , d'une
noterieté publique.

Le Portier peut fe méprendre fur IInfidéle
en particulier , fon crime d’héréfie ou de fchifme
peut ne lui pas étre fuffifamment connn ; mais
quand une Sefte {e préfente publiquement pour
exercer fa faulfe Religion, il n’y apaslienala
méprife;le Portier manquerocita fonoffice, s’ilne
lui fermoit exaltementla porte de I'églife , s'il ne
prenoit tous les moyens qui font de fon reflort,
pour lui en interdire 'entrée. Les Dominicains
n’ont donc fait que leur devoir en fermant la
porte de I'églife aux Proteftans qui s’y préfen—
toient pour y faire publiquement e Préche.

Huitieme Preuve. Selon la difcipline de I'E~
%life catholique , I'inhumation d'un ¥érétique
ouille, pollue le Temple ou le Cimeti¢re
oi1 il eft inhumé; A plus forte raifon l'exer-
cice public de I'héréfie doit fouiller, polluer
Ies lLieux o il eft fait.

Newvieme Preuve. Saint Ambroife refufe &
Plmpératrice Juftine, Ariene, de livrer une
églife ol ceux de fa fe@e pufllent faire I'exer-
cice de leur Religion. Or le culte des Ariens
étoit moins oppofe an culte des Catholiques,
que ne left celui des Proteftans: les Ariens
ne nioient pas, comme ceux-ci , la Préfence
réelle. Cependant comme ils pratiquoient un
faux culte , cette raifon fuflit 3 faint Ambroife
pour ne pas leur permertre de l'exercer dans
des églifes deftinées au wvrai culte. Le refus
de ce faint Evéque juftifie’ donc celui des Do-
minicains. L'Hiftoire Eccléfiaflique fournit
beaucoup d’autres exemples de pareils refus:
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nous n’en rapporterons qu’un feul, qui regarde
dire@tement les Proteftans.

»n L’Ele&eur de Saxe, dit I'Auteur de I'A-
» bregé de 'Hiftoire Eccléfiaftique, tom. 2,
» 16° fiecle, pag. 189, & le Landgrave de
» Hefle demanderent a la Diete de Spire,
» qu'on ne s'oppasit point i la Prédication de
» PEvangile, ceft-i-dire de la dotrine de
» Luther, & qu'on laiffit & chacua la liberté
» de pratiquer les cérémonies qu’il jugeroit &
» propos. Ces Princes ajouterent qu'on ne
» pouvoit leur refufer une églife pour y faire
» le Service divin A leur maniére.

» L’Evéque du lieu, auquel la Diete les
» renvoya, ayant rejetté leur demande , ils
» firent chanter la Mefle & la Luthérienne dans
» la Cour de leur Palais. »

Le terme de rejetter, dont {e fert 'Hiftorien,
défigne non un fimple refus, mais un refus
accompagné d’indignation, parce que la de-
mande tendoit a Ja profanation de 'églife ol
_on vouloit exercer le culte Proteftant,

Dixieme Preuve, Tout ce qui eft dépot, eft
facré, il exige une fidélité invielable de celui
3 qui la garde en eft confiée, il ne peut, ni
en transferer la propriété , ni en accorder ['u-
fage : telle eft la difpofition des Loix civiles
& eccléfiaftiques. Or nos églifes font confa-
crées au culte du vrai Dien : par la confé-
cration qu'ils lui en ‘ont faite, ils fe font dé-
pouillés de la propnété, & en ont été établis
dépofitaires ; ils ne font donc pas maitres de
la faire fervir 3 dlautre nfage qu'a celui qui
eft porté par leur confécration , ceft-a—
dire a l'exercice du vrai Culte; ni par con-
féquent de les livrer aux Proteftans, qui y exer-
ceroient un faux culte,
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Mais 3 dit-on, en Allemagne & en Suiffe,
fa méme églife fert aux Catholiques & aux
Proteftans. M. 'Evéque de Quebec, apris la
reddition du Canada, y a cédé ung églife anx
Anglois fans ancune difficulté.

S1i nous avons démontré que exercice de
deux cultes oppofés eft incompatible dans la
méme églife , 1l eft évident que les faits cités,
sils font vrais, mefont que des abus; & des
abus ne prévalent point contre la_regle. Les
faits anciens, de Saint Ambroife , de Saint
Chryfoftome , &c. prouvent I'abus des nou-
veaux, & ils font d'nn bien plus grand poids.
On refpette M. 'Evéque de Quebec, mais on
admire le faint Evéque de Milan, & on croit
devoir afes lumidres & & fesvertus,, 'hommage
de limitation (1).

Mais qui ne fera étonné de l'inconféquen-
ce des Proteftans? Selon eux , nous exer-
gons dans nos églifes' nn culte impie & abo=-
minable , puifque nous 'y adorons le Corps
de Jefus-Chrift dans'ce qui, felon leur créan-
ce, meft que du pain & du vin ; nous y
honorons les faintes Images, qui font des
idoles & leurs yeux; & ces adorateurs em
elprit ne fe font aucune peine de fréquenter
des lieux fi immondes, & de faire leurs céré-
monies , qui leur paroiflent fi augnftes, dans.

(1) Si M. I'Evéque de Quebec a accordé-une églife
anx Anglois dans le Pays qu'ils venotent de conquérir ,.
M. 'Evéque de la Havanne leur en: a refufé *, & a
fouffert générenfement I'exil, comme la récompenfe de
fon refus. On dit que le premier avoit un Jéfuite pour
fon Grand Vicaire , & dés-lors on ne doit plus étre fur~
pris de la condefcendance de ce Prélat,

* Gazette de France du Lundi 24 Janvier 1763 , attis
sle de Cadix.
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le fiege méme de Pidolitrie & de la fuperf-
tition , eux qui difent anathéme & tout ce qui
eft{éparé de leur Eglife ! Oferoient-ils faire leur
préche, célébrer leur Céne dans un Temple
confacré a Jupiter, & Venus ! Pourquoi gdone
veulent-ils I¢ faire dans un Temple ol on adore
dautres idoles ? ;

CONCLUSIOMN.

De tout ce qui a été dit, il réfulte 1° .queles
Catholiques ne peuvent, felon leurs principes,
livrer ou ceder leurs Eglifes & aucun: fefte
étrangere , fans fe rendre en' quelque forte
plus coupables que ne F'étoient les Traditeurs
des Livres faints, 22 Que'les églifes dans lef~
quelles une felte étrangere feroir lesattes publics
de fa Communion , feroientbien plus fouillées
& prophanées , que ne le fut le Temple de Jeru=
falem par les Vendeurs & Acheteurs que J. C.
en chaffa. 3° Que ces églifes doivent éire
regardées comme véritablement pollues & pro-
phanées , dés quune fefte étrangere y a une
fois exercé fon culte , puifgu’elles le font par
Pinhumation d’un excommuni¢ dénoncé , ou de
quelqu’autre’ particulier qui auroit profeflé pu-
bliquement une fauffe Religion. 4° Que les
églifes ceffent d’érre catholiques, dés qulon
y a fait exercice public d’un faux culte , com-
me un Calice cefle d’étre un vafe facré, dés
qifil afervi a quelque ufage prophane ; & quey,
comme ce Calice a befoin d’une nouvelle con-
fécration, pour pouvoir étre employé au Ser~
vice divin , I'églife a aufli befoin d’une béné-
di&tion , pour étre purifiée de la {ouillure qu'elle
a contrallée par lexercice d'un faux culte ,
avant quon puifle de nouveau y exercer le
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Culte catholique. Le quatriéme 'Chapitre du
premier livre des Machabées cité ailleurs en
tait la preuve, :
$il a été du devoir des Dominicains de re<
fufer leur églife aux Proteftans , ceft une
injuftice de la part de ceux-ci de punit ce
refus par les chitimens les plus rigourenx &
les plus longs. Efpere - t-on affoiblir la
conftance de leur courage ? ils s’eftiment heu-
reux d'avoir eté trouves dignes de fouffrir
pour la caufe de Dieu, iis fcavent que la Cou-
ronne de juftice n'eft artachée qu'a la peifé-
vérance : ils follicitent tous les jours cette grace,
ils I'efpérent de la main bienfaifante qui les
frappe, ils la béniffent, comme ils refpetent
la verge dont elle fe fert.

LerTrE dun Négociant de S. Pierre d un
Habjtant du Marin.,
A Y
MonNsiEuRr,

« Vous me demandez des nouvelles , mais
» que vous diraije? Beaucoup de propos , rien
» de certain fur les opérations de la guerre:
» mais en voici fur les affaires de la Religion
» Je fuis flir qu'elles ne vous feront pas indiffié-
» rentes, je {caila fincere vénération que vous
» avez toujours eu pour elle. Vous avez fans
» doute appris les denx feénes que nos Prétres
» Reguliers donnerent 4 I'Eglife & au monde;
» {cénes dont 'une fera & jamais honneur i la
» Religion , & aux Religieux qui ont en le cou-
» rage de la foutenir; & lautre fera toujours
» un fujet de honte & d’opprobre pour ceux
» qui n'ont pas rougi d'en étre les auteurs
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» L'hiftoire de ce grand événement eft parve-
» nue julqu’a vous, & je me fouviens qi'en
» foqn tems , vous me témoignites dans une de
» vos' lettres la vive impreifion qu'il avoit fait
» fur votre efprit. Je n'en fus pas furpris, je
» I'avois éprouvé moi - méme ; jai vii des
» gens , & ce n’étoit pas des bigots , touchés ,
» ¢branlés , attendris jufqu’aux larmes. Je vis,
» & ces perfonnes avec moi, J. C. chaflé de
» {a maiion , les portes du Temple fermées ,
» une troupe de foldats qui fe préfentent ; les
» Officiers qui demandent les clefs, des Pré-
» tres quiles leur refofent; un Chef, un Vain-
» queur , un Conquérant qui vient lui-méme,
» qui ordonne, qui tonne, qui menace; un
» Supérieur toujours ferme , qui répond avec
» politefle , & refufe avec vigueur. Je vis ce
» furprenant fpectacle , & d'attant plus furpre-
» nant, qu'il étoit nouveau. Je fus témoin du
» chitiment qui fut le prix d'une fi vigoureufe
» refiftance ; le fait vous eft connu, & vous
» me marquites dans une de vos lettres ,
» quelle avoit été votre indignation , lorfque
» vous apprites I'infime tradition gue le pere
» la Valette avoit faite de I'Eglife du Fort; je
» me fouviens d’une de vos réflexions i ce {u-
» jet, que ce fameux Commercant devoit clo-
» turer fon livre de comptes par un {i indigne
» maquignonage, que c’étoit le dernier mar-
» ché qu’il avoit & conclure, & que tout le
» myftere de prévarication étant confommé, il
» pouvoit plier boutique. Telles ¢toient vos
» réflexions , & elles me parurent ingénienfes
» & folides. Ce que y'ai 2 vous raconter vous
» fournira de matériaux a de nouvelles.’

» Il y avoit long-tems que les Jéfuites an-
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» noncoient un nouvel Elie, que leur Géné-
» ral envoyocit dans ces Ifles , pour réparer
» les imprudences & les étourderies du Pere
»la Valette , & les dommages que fon
» ignorance dans le commerceavoit caufés anx
» finances de la Société. Cet Elie arrive enfin,
» c’eft le R. P. de la Marche., D’ob eft-il 2 Je
» n'en fcais rien ; mais qu'importe d’oti il {oit ,
» je vais vous en crayonner le portrait , je
» n’omettrai rien pour le rendre reflemblant,
» quelque difficulté qu’il y ait & rendre un fx
» fingulier original. Figurez—vous un petit hom-
» me, d'une mine encore plus chétive ; formé
» d’aprés le grotelque de Calot , femblable aux
» figures Chincifes quon voit fur les évantails ,
» ou qu'on place fur les chéminées. Sa grofle
» téte eft toujours enveloppée dune Clemen-
v tine in-folio qui cache fes cheveux & couvre en-
» tierement fes oreilles; on la prendroit pour un
» de ces bonnets qu'on donne aux petits enfans,
» il n'y manque que la gorgette : fa démarche
» ila Mofaique, parce qu’elle eft a piéces rap-
v portées, annonce toujours ’homme affairé.
» i)l a débuté ici par un zéle affez déplacé, On
» I'a vii en Chaire , contre 'ufage du tems,
» plufieurs jours de lafemaine fainte. On m’aaf-
» furé qu'il entendoit fort bien le calcul, qu'il
» étoit tout coufu de Bareme , & cleft en pré-
» chant, quil a étalé les riches talens d’habile
» Calculateur. Je ne fcais s%il a de Vefprit, du
» génie & de la conduite, je fcai quil n'i-
» gnore pas les rufes & les finefles. 1l a Tair
» patelin , & on diroit qu'il n’y touche pas:
» 1l seft déclaré , d’entree de jeu , ennemi
» du Pere la Valette; on dit méme quil a
» {évi contre Jui, comme contre un coupable
» convaingu, & a enfin confommé fa chute &
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5 fon expulfion. Mais le finge eft toujours fin-
" » ge, il ne peut fe démentir toujours , & on le
» reconnoit tot ou tard pour ce qu'il eft. La
» difgrace du P. la Valette éroit néceflaire pour
» fauver l'honneur de la Société , elle ne pou-
» voit foutenir un homme fi décrié, fans fe
» declarer a la face de tout le monde, fau-
» trice de ce Membre commercant. Le facri-
# ficeétoit indifpénfable, quoique pénible; caril
» lui en coiite, quand elle eft obligée de facri-
» fier quelqu'undesfiensd la Véritéon 2 la Jufti-
» ce. La Viétime a donc été immolée ; & par un
» de ces coups imprévils , & ménagés dans les
= decrets de la divine fagefle, cette immolation
» a été fuivie de Textin&ion de tout le Corps
‘» dans le Royaume de France. A
» Mais qui le croiroit ? Le plus grand crime

s quait peut étre commis le P. la Valette, a
» trouvé un Avocat dans celui qui étoit en~
» voyé , & ce qivon difoit, pour punir {es dif-
» férens forfaits. Le P. de la Marche a cru pou-
» voir juftifier la conduite la plus oppofée &
» Defprit de la Reliéion , en fe déclarant I'A-
» pologifte de fon Confrere. Il fait courir un
» manufcrit qu'il a intitule : Queftion Morale ,
» dans lequel il s’efforce de juftifier I'horrible
» tradition que fon prédécefleur a faite de la Mai-
» fon de Dien aux Proteftans, & veut prouver
» qu'il a pu& qu’il a dii la leur livrer, pour y
» exercer leur culte. Quiconque eft médiocre-
» ment inftruit des maximes du Catholicif-
» me, ne peut quétre révoltea la viie d’'une
» piéce qui montre i.découvert le caraftere
» Jéfuitique , & en manifefte I'efprit. Les plus
» grands paradoxes y font foutenus avec
» une hardieffe & une confiance quon auroit
» peine & comprendre , fi mille faits notoires
n’avoient
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» Wayoient appris quun Jéfuite eft capable
»de tout, & que rien ne- lui cofite pour
» arriver 4 fes fins. Tout ce que 'Art fophif~
» tique a de plus entortillé, y eft mis enceuvre;
» les objeftions qu'il fe fait y font foldées par
» des raifons qu'on peut appeller neuves , car
» jamais perfonne n'y auroit penfé, IL paroit
» {i peu appréhender fes adverfaires , qu'il leur
» fournit des armes, en prévenant leurs preu-
» ves; mais il fe flatte d’amortir leurs coups
» par ce moyen., & de les rendre impuiflans.
» Ne penfez pas quil établifle {a théfe fur des
» preuves tirées des fources de la Religion.,
» c'eft-a-dire , des Ecritures & des Peres , il
» {cavoit bien cuesces facrées {ources étoient
» des fontaines clofes pour, lui, il na pas
» feulement tenté d’y puifer. Il s’acroche &
»une Bulle qu'il appelle Extravagante , &
» I'on peut dire que P'ufage, ou plutdt 'abus
» quil en fait, eftdes plus extravagans ; i une
» décifion de quelques Do&teurs de Sorbonne;;
» 3 quelques Auteurs Dominicains quiil cite
» a tort & & travers , quila foin de defigurer,
» qui ne difent rien, qui ne prouvent rien ,
» qui difent méme & prouvent le contraire de
»nce quil leur préte, quand on va les lire
» dans la fource. Voila les batteries , -avec
w lefquelles il fe flatre de porter A fes adver=
» faires des coups capables de les renver-
» fer. Un Négociant comme moi, n'eft gue-
# res au fait des matieres eccléfiaftiques -
% mais celle dont il s'agit, eft d'une nature &
» ne pas demander-de ptofondes connoiffances
n de Ja Religion. Jai, fait tant bien que mal
» mes premieres études , j’ai appris la Religion
# chez de hons Maitres, ce ne f%nt pas les
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» Jéfuites ; yaime la leGture, & un livre de
» Religion ne me fait point peur, 'y trouve
» toujours de quoi m'inftruire. Aidé de tous
» ces fecours , J'ai pris la liberté d’appeller PE-
3 cric du P. de la Marche au tribunal de ma
» raifon; je Fai mis fur la fcellette du bon
» fens, & jaijugéque cet Ecrit étoit la pro-
» duftion de la mauvaife foi , qu’il portoit
» fur lui un caraftere de profeription, parce
3 qu'on y voit 'empreinte de ces maximes
» abominables , qu’il faut saccommoder au
» tems, ceder au tems ; maximes que le Par-
» lement de Rouen vient de foudroyer, & de
» faire rentrer dans I'abime ténébrenx qui les
» avoit produites. J’ai porté ce Jugement avec
» d'antant plus de cenfiance , que jai été aidé
» d’une autrepiéce qui paroit , mtitulée : Dif=
» fertation Théologique , & dont je ne puis
» maintenant vous donner l'analyfe , parce que
» louvrage eft aflez long, & ma Lettre ne l'eft
@ déja que trop: yaurai {oin de vous faire par=
» venir la premiere copie que je pourrai m’en
» procurer. L’Auteur de cette Piéce , excel-
» lente en elle-méme, mais qui n’eft pas {ans
» défaut, y a repréfenté fon génie vit & im-
» patient , incapable de fe morfondre fur un
» ouvrage , de le digerer, de le chatier; on
» voit quil fe hite, & fe prefle de finir :
»guidé par une imagination naturellement fe-
» conde , il en f{uit un peu trop les faillies, &
» fes produltions n'ont pas tout le degré
» de perfetion quiil feroit capable de leur
» donner ; il aime mieux compofer deux Ou~
» vrages , que d’en perfeftionner un feul.
» L’habitude que j'ai avec lui me le fait aflez
» connoitre , & il a trop de {incerité pour ne
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» pas fe trouver dans ce portrait. Nourri des:
» bons principes de la Religion par Iétude
» qu’il en fait, il I'a répandue a pleines maine
» {ur fon ouvrage. Je n'aurois jamais cru
» quune matiere , qui me paroifloit d’abord
» affez férile , plit étre pouflée & ce point
» d’évidence , par une fuite de preuves
» naturellement amenées , toutes tirées du
» fond du funjet , pour me fervir de lex—
» preflion de I'Auteur ; qui par lear arran=
» gement méthodique fe prétent des forces
» mutuelles , & dont I'enfemble forme une
» démonftration , a laquelle il n’eft pas poffi~
» ble de {e refufer : 'ordre eft admirable, cha-
» que chofe eft mife 4 fa place. Les raifons
» {ont tranchantes, parce que c’eftla Religion
» qui les fournit. L’Hiftoire . Eccléfiattique y
» joue un beau réle, & offre des exemples
> bien relatifs au faic ; en un mot, avec un peu
» de digeftion de la matiere , & un peu moins
» de négligence dans le flile, 'ouvrage feroit
» excellent ; mais il faut aimer fes amis avec
» leurs défauts.

»Je reviens i la Queftion Morale. Ce
“» petit Ouvrage , felon toutes les apparences,
» ne fera pas ici grande fortune ; il feroit méme
» affez difficile d'y trouver du bon: & les preu-
» ves que "Aunteur employe, ne font pasala
» portée de tout le monde. Il faudroit fcavoir
» le Droit Canonique, & vous f{savez que ce
» n'eft pas la fcience du Pays, La Bulle de
» Martin V, que le P. Lamarche préfente avec
» tant d’emphafe, eft une piéce inconnue A nos
» Citoyens de S. Pierre. Pour qu'on fiit en
» érat de juger de l'ufage qu'il en fait , il fan-
» droit la lire, en prendre le fens, en faifir
» lefprit; & oh trouver cetie piéce ? Elle eft

Fij
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i fans doute dans quelque Bibliotheque ; mais
» perfonne n’a envie daller fecouer le tas de
» pouffiere qui la couvre. Cependant il ne
» manque pas ici de gens qui trouvent I'Ecrit
» admirable , & qui décident du Bonnet, qu'il
» n'y a pas de réponfe 2 faire , tant eft grand
» le poids des raifons qu'il renferme. Les per-
» fonnes éclairées & judicieules rient de cette
» fimplicité , un autre terme feroit encore plus
» & propos. Quand vous Paurez entre vos
» mains , 'ofe me flatter que vous foufcrirez
» au jugement que j'en porte, & peut-étre que
» votre, loifir, & encore mieux , votre bon
» golit, y découvrira mille défauts qui ont
» échappé i 'examen rapide que jen ai fait.
» Tout ce quieft bien {ir, c’eft que dans la
» circonftance , cet Ecrit eft la piéce la plus
» fcandaleufe,, & la plus indécente apologie ,
» & qulelle eft encore plus criminelle, que le
» crime quelle s’efforce de juftifier. Ennemi
» de tout bien, I'Auteur veut corrompre le
» mérite d’'une aftion qui a édifiéjulqu’aux en-
» nemis de la Religion Catholique. Sl n'a
» pas aflez de courage pour l'imiter, il devroit
» gémir devant Dieu de fa pufillanimité & de
:nr %a foibleffe. Mais cenfurer I'eeuvre de Dieu,
» vouloir la faire pafler pour une ceuvre de
» ténébres; préter fa plume, fon minili¢re,
» fes talens , pour obfecurcir la vérité , &
» décorer le menfonge ; faire tous fes ef-
» forts pour fubftituer 'un a la place de l'au-
» tre : je vous laifle le foin de cara&érifer une
» conduite qui me paroit fi oppofée a I'efprit
» de la Religion , & a la deftination de fes

» Miniftres, J'ai I'honneur d'étre , &, »,



111

REprrouE du R, P. de Lamarche, 4 la
Réponfe du R. P. Faget.

Yentre d’abord en matiere, 1°. Je me pro-
pofe de montrer que-I'Auteur de la Réponfe &
ma Differtation , ne prouve pas qu’il {oit dé-
fendu par le Droit divin, de tolérer que des
Proteftans qui ont conquis un pays , s’affem-
Elent une fois la {emaine dans une églife or-
thodoxe, pour y faire leur Service féparément
& & des heures différentes de celles du Service
des ‘Catholiques. 2°. Je prouverai que cette
tolérance n'eft pas contraire d la pratique pré-
fente de IEglife ; enfin , je terminerai par des
oblervations néceflaires pour éclaircir quelgues
difficultés qu'on me fait, au fujet de cé que
Jai avancé dans mon premier Ecrit, & pour
refuter des imputations que je ne veux pas qua-
lifier : tel eft le plan de ma Replique.

Quand on veut déméler flirement ce qui eft
vrai dexce qui eft faux dans une {fuite de pro-
pofitions , la grande regle eft d’analyfer ces
propofitions , & de les réduire a une forme
exatte & précife de raifonnement , pour exa-
miner fi les principes font vrais,, & files confé-~

uences font renfermées dans les principes.
?)r je prétends quaucune des conféquences des
raifonnemens de 'Auteur de la Réponfe a
mon Ecrit, n’eft renfermée dans les principes
qu’il etablit , & je le prouve en rapprochant
chaque eonféquence de fon principe.

OgryecTION. Les divines Ecritures s’élevent
continuellement contre les prophanations des
temples. Donc ceft une tolérance défendue
par le Droit divin, de {ouffrir Igu"une Eglife

[ iij
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orthodoxe devienne quelquefois commune anx
Catholiques 8 aux Proteftans.

Reponse. Que prouvent les textes cités
de PEcriture ? Qu'il y a eu des prophanations
qui étoient telles de leur nature ; que Dien les
a toujours eues en horreur , qu'il les a fouvent
punies avec éclat, & quiilneft jamais permis
d’y coopérer : il n'eft perfonne qui puiffe for=
mer fur cela des doutes. Mais pour prouver
Ie crime de tolérance dans le cas préfent, il
faudroit prouver qu’il eft du nombre de ceax
auxquels eft attachée une profanation qui foit
telle de fa nature (1) : & Ceft ce que le prin-
cipe ne dit pas. La conféquence n’eft donc pas
renfermée dans le principe , & on met en thefe
ce qui eft en queftion.

87. Dien punit Balthafar pour avoir pro=
fané les Vafes facrés du Temple de Jerufalem.
Les Autels de nos Temples f{ont confacrés, la
Chaire & les Images qu'on y voit {ont faintes.

4%~ G, Pape Jean , deuxiéme dunom , ordonna

de confacrer de nouveau les églifes quiavoient
été ufurpées par les Ariens. Les Traditenrs des
Livres faints ont toujours été regardés avec
horrear dans PEglife. Donc c’eft une tolérance
defendue parle %).ro.it divin, &ec.

Rep. Qu'on employe & des ufages propha-
nes les Vafes facrés comme Balthafar, qu'on
immole des viftimes a des idoles fur I'Autel

(1) L’exercice d'un faux Culte dans le Temple du vrai
Pieu, n’eft-il pas’une proanation de fa nature? N'eft-
«<e pas par P'exercice du Culte idolitre que le Temple de
Jerufalem a été prophané. Tout Culte faux n'cfl-il pas
amn Culte idolitre , & n’eft-ce pas la profanation de fon
Temple par ce Culte , que Dieu a puni ? Donc I'exer-
cice du Culte proteftant dans une églife catholique
:l? eft une profanation de fa nature défendue par le Droit
- Sy,
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du Dieu vivant, commegle firentfi fouverit les
Nations dans le Temple de Jerufalem , qu'on
détruife les facrés Tabernacles, quon brife les
Statues & les Chaires , qu'on déchire avec mé-
pris les faintes Images, qu'on exerce jufques
dans le San@uaire les cruautés les plus {an=~
guinajres , comme on le fit du tems des Ariens,
des Donatiftes , des Eutichiens, des Icono-
claftes , &c. & comme Pont fait dans ces der-
niers fiécles les Calviniftes , les Anabaptiftes,
&ec. qu'on livre i des Infidéles ou & des Idoli-
tres es Livres faints , pour concourir avec eux
par une licheté criminelle & en abolir la mé-
moire , comme le firent les Traditeurs : dans
tous ces cadit autres de méme efpéce , {i quel-
qu'un nioit que ce fullent des prophanations ,
dont plufieurs rendent une éélife pollue, ce
qui fonda I'Ordonnance du Pape Jean, on
pourroit avec raifon le conclure des exemples
cités (1) ; mais rien de femblable ne fe trouve
dans le cas que nous traitons. La conféquence
neft donc pas renfermée dans le principe, &
on met en theéfe ce qui en eft queftion.

OsnrecTION. La préfence réelle de Jefuss
Chrift eft incompatible avec le Culte Pro-
teftant. Donc ceft une tolérance défendue,
&e. ;

Rep. Ceft mal s’énoncer , il faudroit dire
plutdt, que le Culte Proteftant eft incompa-
tible avec le Culte de la préfence réslle , &
cela eft vrai: mais comme on' a foin d'éter de
‘églife le Trés-Saint Sacrement , avant que les

1) Cependant ces exemples ne font pas dans le cas
precis & formel de [a Loi gui déclare une églife pollue 5
comme le Pere Lamarche I'a affuré hardiment dans fa
Queftion Morale ; il a cublié ici cette Affertion qui
faifoit le fondement de fz quefron, F

v
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Proteftans y entrent. Il eft évident que I'Oh-
" jeltion tombe d’elle-méme (1). La coniéquence
r'eft donc pasrenfermée, &c.

Osy. Jefus-Chrift chaffa du Temple les Ven-
deurs. Donc c'eft une tolérance , &ec.

Rzp. A fon exemple on feroit obligé de
chaffer. aujourd’hui, comme on chafleroit en
effet, ceux'qui viendroient y expoferdes mar-
chandifes pour les y vendre ; mais ce fait eft
tout-a-fait étranger au cas dont il sagit. La
conféquence n’ef% donc pas renfermée , &c.

Osy. Dien ne permit. pas que I'ldole de
Dagon fubfiftit devasnt I'Arche. (bonc c'eft une
tolérance, &, . |

REP. Voili un mitacle par lequdlDien vou-
loit faire connoitre anx incirconcis quiil étoit
Punique Dieu véritable , & que leuréu]te étoit
faux & facrilege. Mais quelle application Lo~
gique ce miracle a-t-il au cas que nous agi-~
tons (2). La conféquence n’eft donc pas ren=
fermée , &ec. . ‘

Ogy. Le Culte Juif étoit imcompatible avee:
le Culte Samaritain, Donc c’eft une toléran=
ce, &c.

Rep. Le Culte Juif étoit incompatible avec
le Culte Samaritain. Cela eft vrai, comme il
eft yrai que le Culte catholique eft incompa-
tible avec le Culte Proteftant. Mais dans le
cas précis de la queftion préfente , oh eft le
mélange de ces deux Cultes? Je I'ai déja dit

{1) Mais Pobje&tion de I'indécence qu'il y a de chaffer
1. C. de fon Temple pour y introduire fes ennemis,
ceux qui blafphement fa préfence, qui infultent au lieu
de fa réfidence , fubfifte toujours.

(2) Done parce que Dieu ne fait pas un femblable
miracle {ur les Proteftans , il s’enfuit que le Culte n’eff
pas faux ? Quelle conféquence !
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dans mon premier Ecrit ,sfa S. Pierre de fa Marti>
dique , les Catholiques fe rangent avec les Ca-
tholiques,, & les Proteftans fe rangent avec
les Proteftans, chacun connoit fa Communion,
& I'un fuit celle de I'antre (1). La conféquence
n'eft donc pas renfermée , 8tc.

Ops, Les Temples font confacrés. Donc
c’eft une une tolérance défendue , &ec.

Rep, La confécration des Temples prouve
qu’on ne doit pas les prophaner , mais prouve-
t-elie qu'il eft contre le Droit divin de tolé-
rer que des Proteftans , Maitres d’un pays, y
faffent leur Service féparément, & & des heu-
res différentes de celle du Service des Catholi=
ques ? Ne paroitroit-il pas plus contre la confé-
cration des Temples , dont le principal ufage
eft celui du Sacrifice , de fouffrir qu’on les laiffe
affifter au Sacrifice redoutable de nos Autels ,,
lorfqu’ils veulent y venir? On le fouffre néan-
moins , & ceux qui fe donnent pour les plus
grands Zelateurs de la Maifon du Seigneur ,
n'interrompent pas pour cela, guoiguen di-
fent les Rubriques du Miflel , les Cérémonies,
foit celles qui précédent , foit celles qui ac=
compagnent & qui fuivent 'Oblation. La con-
féquence , &ec.

Ogz1. Une des fon&ions de I'Ordre du Por=
tier, eft de chaffer de 'Egliie les Infidéles. De
méme l'inhumation d’un Héretique reconnu ,

(1) Quelques Catholiques &' Antioche chantoient les
Pleaumes 4 des heures différentes des Ariens , ils ne fe
Tangoient point avec eux , chacun connoiffoit fa Com-
munion , chacun la diftinguoit par la terminaifon de
chaque Pfeaume ; & cependant parce que ces Catholi-
ques faifolent leurs exercices dans I'Eglife des Ariens »
iuuique {éparément & 4 des heures différentes , les

uftathiens refuferent de communiquer avee eux ,

S, Athanafe ne voulut point afiffer & IFeurs aflembléess
¥
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poliue 'Fglife danslaquelle il eftinhumé, Dons
c’eft une tolérance , &c.

Rep. la fonltion de I'Oudre des Portiers
n'eft pas moins de chaffer de 'Eglife les Infi-
deles qui s’y préfenteroient pour affifter au
Service des Catholiques , que de les chafler
lorfquil n'y-a que ceux de leur Communion
qui 5’y aflemblent féparément des Catholiques.

neft pas certain que linhumation dun
Hérétique reconnu ,.polloe une Eglife, il n’y
-a qu'une fimple notoriété de fait , fans une no-
toriéteé de droit qui affefte nommement la per-
fonne (1), Du refte ce double raifonnement
péche, en ce qu'on conclud du Droit ecclé-
fiaftique , auquel appartient ce qui regarde les.
fon&tions de I'ordre des Portiers , & l'inhuma-
tion en Terre Sainte , au Droit divin. Car
c’eft un axiome des Philofophes , que la con-
clufion ne doit pas avoir plus d’étendue que
les prémices , latius patere non deber conclufio
quim premiffe. La conféquence n’eft donc, &c.

Omy: Les Eglifes font des dépots facrés qu'il
n'eft pas permus de livrer, & c’eft pourquoi
S. Ambroife & S. Jean Chryfoftome réfuferent
de le faire , & Bénévole réfufa de drefler a
cette occafion une Loi injufte. Donc ceft
une tolérance , &ec.

(1) On voit ici avec furprife un Jéfuite avouer qu'un
Hérétique n'eft pas reconnu pour tel par la fimple no=
toriété de fait, & qu'il faut encore la notoriété de
drois ; il fuppofe fans doute ]a méme chofe au moins
pour le pécheur public, On ne doit denc pas, felon lui.,
refafer les Sacremens ni‘la fépulture eccléfiaftique & un
Pécheur public ou & un Hérétique, s'il n'eft reconnu
tel de notoriété de droit ; fon fentiment combat la Con-
fultation que publierent les Jéfuites fous.le nomde qua=
rante Dodieurs en Droit Canon fur le refus des Sacre-
mens ,, & cette Confultation efl oppofée a celle de 1607
qu'il a rapportée.
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Rep. Celaeft vrai. Mais Jes Paroiffiens de
S. Pierre , & qui I'églife appartient , ont-ils
prétendu aliéner leur églife & en perdre la
propriété,, parce quils tolérent que les Pro—
teftans en aient l'nfage pendant environ une
heare & demie par femaine (1) ? Non:ils font
trop inftruits pour ne pas diftinguer lufage
de la propriété. La conféquence n'eft donc pas-
renfermée , &c.

Oss. Un Evéque de Spire, ent 1526, refula
une Eglife 2 UEle&eur de Saxe , au Landgrave
de Hefle , & aceux de leur Communion. Donc
€'eft une tolérance , &c.

Rep. Cet Evéque avoit raifon , parce que
la Diette avoit renvoyé cette demande a FE-
véque Diocéfain , & la décifion duguel elle
abandonnoit cette affaire. Le cas de 5. Pierre
Martinique eft un cas forcé , & dis-lors tout
différemt {2). La conféquence w'eft donc pas
renfermée dans le principe , & on met en
théfe ce qui eft en queftion. :

Voila le précis & la réfuration de la meil-
leure partic d’un cayer de 45 pages in-4°. bien
minutces,, & de 1§ pages & demie in-folio (3).

() Ieft pas plus permis d'accorder , contrefavolonté
du maitre, I'ufage d'un dépdr, que d'en transférer la pro-
priéeé. Diailleurs c'eft le P, Lavalette , & non les Pa-
roiffiens de S. Pierre, qui a accordé 'ufage de I'églife
aux Proteftans, & par-14 il a ajouté Pafurpation 4 la tra-
dition : les Paroiffiens s’en font plaint hautement.

(2) Le P. Lavalette a-t-il vii les Anglois en armes
pour le forcer 4 leur livrer I'églife de S. Pierre? Le
fucces de la réfitance des Dominicains pour préferverlu
leur , prouve évidemment qu'il n'apas été forceé dlivrer la
fienne , & gu'on a obtenu de {a complaifance , ce qu'on
n'a pil arracher aux autres par la violence.

(3) Avec des mots vuides de fens onrépondbriévement
aux raifons le plus folidement établies. De la Logigue,
quand gp. fgait y ajouter l'ahus.dont on fai-I-;---_*-e » [afRr

vl
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FYai montré que la tolérance dont il s'agit n'elf
pas contraire au Droit’ divin. Je dois & préfenc
prouver qu'elle ne I'eft pas non plus i la pra-
zigue préfente de PEglife.

Je tre la preuve dun fait de I'Hiftoire, &
d’une Hiftoire avouée , autorifée & récompen-
fée par la Cour de France, qui en a gratifié
PAuteur d'une penfion. Cleft fur fon autorité
que j'ai avancé dans mon premier Ecrit , que
Van 1681 on accorda aux Luthériens, pour y
faire Pexercice de lear Religion , la nef des
Eglifes de” Saint Pierre-le-Vieux , & celle de
Saint Pierre-le-Jeune & Strasbourg , tandis que
le Cheeur de ces mémes Eglifes fut accordé
aux Chanoines 8 aux Catholiques , pour y
<élébrer les divins Myfteres , fuivantle Rit de
T'Eglife Romaine.

l%lais il'y a plus. Ce n'eft pas fenlement &
Strasbourg , ceft encore dans toute P'Alface
qu'on tient cette conduite. Tows les lienx que
nous venons de nommer , dit le méme Hifto-
rien (1), [ rendirent Catholiques , d’aurres [e
convertirent en partie ; & dans ces endroits , les
églifes furent partagees : le Chaur fut defliné
pour les Catholiques , & les Nefs abandonnées
pour ceux qui ne U'éroient pas. Quand la peti-
teffe des Eglifes ne permettoit pas d’en venir ax
partage, le fervice de 'une & de Pautre Religion
[e faifoir fucceffivement. Jufqu'ici on peut, fi
Pon veut, ne reconnoitre que Pouvrage de
IEmpire ; mais le Sacerdoce y a-t-il contre-

.dit? On va en juger.
pour cela. Les aflemblées des Proteftans dans I'Eglife de,
S. Pierre,, font-elles une fimple tolérance de la part du P,
Lavalette ? Ne font-elles pas une permiflion réelle , un
acquiefcement volontaire, & comme a dit M. Monckton
une offre gracieufe ?

(1) Hifioire d'Alface, Liv, 24. p. 489, & 490,
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Francois Egon de Furftemberg étoit alors
Evéque de Strasbourg , & aprés Iheurenfe ré-
volution qui venoit de fefaire, pénctré, diten=-
core le méme Hiftorien (1), d'une joie fembla-
ble & celle du S. Vieillard Simeon , il s’écria
comme [ui , qu'il mourroit content ; il mournt
en effet {ix mois aprés; fon frere lui fuccéda.
Nulle oppofition de fa part, non plus quede celle
de fon prédécefleur , aux arrangemens pris par
rapport aux Catholiques & aux Proteftans ; les
Evéques fucceffeurs n'ont pas non plus ré-
clamé contre, Innocent XI remplifloit le Tréne
Pontifical , quand Strasbourg fe foumit 1 la
domination de la France. Ce Pape, dont les
intentions étoient pures & droites, mais qui
étoit d’une inflexibilité de carallére A toute
épreuve , avoit alors avec Lonis XIV les dé-
mélés les plus vifs an fujet de la Regale.
Exa@ement inftruit par fes Nonces de tout ce
qui fe pafloit a Strashourg, mit-il jamais au
nombre de {es griefs contre ce grand Roi, d’a-
voir rendu les mémes églifes communes aux
Catholiques & aux Proteftans ? En prit - il
occafion , je ne dis pas de refufer, mais de
différer d'un moment , Pexpédition des Bulles
dont Guillaume Egon avoit befoin? 1l le fit -
méme Cardinal & la recommandation de Louis
X1V ; & ce que dit 'Hiftorien d’Alface, que
jai déja cité , mérite d’étre remarqué. Le Corn-
feil Impérial, dit-il (2), s"oppofa a la promo-
tion du Prince Guillaume de Furftemberg,
L’Empereur employa tout le crédit qu'il avoir
far Uefprit d”Innocent X1, pour empécher qu’il
n’accorddt cette grace aux inflances de Sa Ma-
J¢fé€ ;5 mais le Pape, peut-étre plus touché dus pro=

(I; Liv. 23. p. 435.

(2) Livi 24. P 494. 495
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rés que la Religion catholique avoit fait dans
e Diocife de Strasbourg, que au defir qu'avoiz
le Roi de faire plaifir a I'Evéque , accorda enfin
le Chapeau qu’on lui demandoit.

M. Reboulet, dans fon Hiftoire de Louis
X1V, ajoute quelque chofe de plus dans un
fens. La Ville de Strasbourg , dit-il (1), obtint
lz comfirmation de fes priviliges fans y faire
aucun changement , ni par rapport au Gouver=
nement Politique , ni par rapport & lz Religion ;
a cela pris, que UEglife Cathédrale , poffédée
par les Lutheriens , feroit rendue a I’Evique ;
encore ceux~ci n'en furent-ils pas tout-a-fait
chaffés', & om leur permit dy faire I'Office ¢n
leur maniere & certaines heures du jour,

Qu'on réuniffe toutes ces circonftances, &
il n’eft perfonne qui n'y découvre clairement
Ia tolérance la plus décidée de la part du Sa-
eerdoce,, pour un arrangement qui eft abfo-
lument le méme que celui de S. Pierre Mar-
tinigue (2).

Au refte, ce ne font pas ici les {euls exem~
ples qu'on peut citer, UAllemagne en fournit
plufieurs antres. Dans les Filles ot les Luthe~
riens font les Maitres , dit le Sieur Jovet dans

. fon Hiftoire des Religions de tous les Royau-
mes du monde (3) , #s occupent la plipart des

i) Tom. 5. p. T70. T7L.

2) Le cas eft tout différent. Les Lutheriens recoi«
vent a Strasbourg les Catholiques dans leurs Temples ,
& 4 la Martinique ce font les Catholiques qui admet-
tent les Proteftans dans leur églife. Les premiers
étoient en pofleffion du libre exercice de leur Reli-

ion , & on eft forcé de le leur permettre par les
raités. La Capitulation de la Martinique n'exigeoit
rien de femblable , elle avoit garanti le libre exercice
de la Religion catholique , & on le géne yoluntaires
ment en faveur du Culte Protefiant,

(3) Tom, 2, p» 298,
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glifes catholiques , faifant Lur [ynegoguedans la
Nef', & laiffant le Cheur aux Religicux. Dans.
Péglife cathédrale d’"Ofnabrug , le Chapitre ,
dit la Martiniere (1), eff compofé de vingt-cing
Clanoines , dont trois font de la Confeffion
&’ Aushourg , & par conféquent Luthériens 3
tous les aurres font Catholiques.

Mais fi dans tous ces cas & auntres fembla=-
bles , la tolérance eft un crime égal 2 celui de
Ia Tradition des Livres faints ; voila donc les.
Papes & les Evéques devenus Traditeurs. Ils
ne le font certainement pas. Donc cette tolé-
rance n'intérefle pas le dogme , & ce nleft
qu’nn point de difcipline , qui eft 4 1a difpofi-
tion de 'Eglife. Car dans la matiere dont il
s'agit, {1 on a pour le Pape & les Evéques le
refpet & la deférence qu'on doit avoir , on eft
fondé A conclure du fait an droit, fans encou-
rir aucun rifque de donner dans I'errenr. Donc
tous les textes & Jes exemples cités n'ont pas
une jufte application 4 la queftion préfente.
Donc ce qui réfulte des Ecrits de ' Auteur de
la Réponfe, eft quiil a mis en théfe ce quieft
en queftion.

Qu'on obferve que je n’ai parlé que d'une
tolérance de Ia part de I'Eglife, car elle defi-
reroit que tous les Fideles ne filfent qu'un feul
troulgeau-, & qu'ils n’enflent qu'un feul & mé-
me Pafteur. Auffi le Pape Innocent X crut-il
devoir protefter authentiquement contre les
Traites de Munfter & d'Ofnabrug , parce
qu'ils Ini paroiffoient trop favorables aux Pro-
teftans. ;

Ceeft J]a, méme juflice qu'on doit rendre &

Louis X1V, 4 Louis XV & a leurs Prédécef~

(1) Tom. G, P. 139,
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feurs , qui , felonles circonftances, ont employé
leur autorité , pour empécher ce que la feule
néceflité des tems, les a quelquefois obligés
d’accorder , fans ceffer pour cela d’étre des
Rois Tres-Chrétiens & les Fils ainés de I'E-
glife. .

Je dois rendre le méme témoignage 4 celui
qui deffervoit en qualité de Curé I'Eglife Pa-
roifliale de S. Pierre, lorfquapres la conguéte
Meflieurs les Anglois en ont exigé I'ufage pour
y faire leur Servicel Les repréfentations n’ont
pas été épargnées de fa part, il a méme offert
de faire les frais d’un autre emplacement pour
cet ufage. Il a pri¢, follicité , & on lui a tou-
jours répondu , qu'on f{e croyoit en droit d’exi-
ger ce que M. I'Evéque de Quebec avoit
jugé pouvoir accorder dans un cas tout fembla-
ble. Depuis ce tems on a agi, on a travaillé
dans ce méme efprit , & on n’a pas réufli. Je
n'avance rien dont je ne me*fois afluré par des
informations telles que le demandoient de mo¥
les bruits calomnieux qui étoient venus jufqu'a
moi; & que 'Auteur de la Réponfe a adoptés
{ans balancer (1). iy

Quoiqu’il en foit , 3 l'exemple tiré de I'Hif=

(1) M. de Monckton a démenti publiquement I'Af-
fertion du P. Lamarche. Si le P. Lavalette avoit voulu
faire des repréfentations, pourquoi ne pas les concerter
avec les autres Supérieurs qui étoient expofés 4 laméme
demande? C'eft aprés avoir liveé [on églife , que ce
Jéfuite leur a demandé de s'entretenit avec ewx : rour .
éoit conformmé de {a pare, les entretiens éroient donc
inutiles. Si c’eft paree qu'il efpéroit de les amener &
fon avis par fes faux raifonnemens : leur réfflance per-
févérante a dd leglétromper. Mais le P. de Lamarche
Iui-méme, quels mémoires a-t-il préfentés depuis fon
arrivée ? A qui les a-t-il communiqués ? Un Jéfuite n'eft

as en droit d’exiger qu'on I'en croye fur {a parele ; mais
il wofe pas méme l'avanger,
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toire d’Alface, il répong : En fuppofant le fair
on peut vous dire que , ou ces deux lienx , la
Nef ou le Chenr , font cenfés différens, & alors,
excepté Lz Tradition , qui eff toujours un grand
crime de la part des Catholiques , alors , dis-je,
ce n’eft plus notre cas : ou ils font cenfés le méme
liew, & alors c’éfl un abus.

Je réplique, 1°. Si jai cité faux, qu'onle
prouve ; & fi j'ai cité yrai, quon sinferive
en faux contre I'Hiftorien. 2°. Que la nef
& le cheeur font fans doute diftingués comme
deux parties qui ne font pas les mémes, mais
elles ne le font que comme deux parties dun
méme tout , ou gu Corps d'une feule & méme
églife fur laquelle, en entier , tombe la béné-
diftion & la Confécration , {oit par rapport &
Ia nef , foit par rapport au cheeur. 3°. Qu'on
ne peut contredire plus formellement , & en
termes moins mefurés , le Sacerdoce & 'Em=
pire dans le fait hiftorique dontil eft queftion ,
que de dire , que dans le fait, oz eff coupable
de tradition , qui eft toujours ungrand crime ; &
que c’eft un abus. N'eft-ce pas la, d’un trait de
plume, faire le procts au Pape , aux Evéques
de Strasbourg , & 4 une grande partie de ceux
de 'Empire ?

Les Papes , les Evéques, & les Rois , nont
pas befoin de mon apologie ; mais j’en ai be-
foin pour moi-méme , puifqu’on me fait 'hon~
neur de m’envelopper dans la méme accufa-
tion, d’étre coupable du crime des Traditeurs,
8 de tolérer ce qu'on appelle des abus, & que
nos Maitres, néanmoins danslefpirituel & dans
le temporel, ont cru pouvoir tolerer.

Qu'eft-ce qui a déterminé Louis XIV, les
Papes & les Evéques 4 tolérer dans cerrains
endroits , que les églifes fullent communes &
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aux Proteftans ? Ceft, comme je I'ai dit , parce
qu'on a ¢été obligé de ceder au tems pour éviter
un plus grand mal (1). Ici tout le zdle de
PAuteur de la Réponfe s’enflamme. La verité ,
s’écrie-t-il, a-t-elle donc un double langage , &
en ce qui ¢ft fiur-tout des droits de Dien toujours
inviolables , fait-elle ufage du pour & du contre ,
Jelon Loccurrence ou la différence des tems , des
licux , des perfonnes ? Notre foi , comme dit Ter-
ulien , feroit done alors la foi des tems, & non
celle de I' Evangile. Je foufcris 4 tous ces prin-
cipes ; mais pour leur. application au cas dont
il s'agit , y'attens ce que je n'ai-pas encore
trouvé , {cavoir qu'il y eft queftion d’un point
de Foi , & non de Difcipline (2).

Quelques lignes aprés on ajoute : Sur des
maximes pareilles a la vétre , dont on n’aime que
trop fouvent & fe faire illufion,& auxquelles on
donne plus owmoins d’étendue , croyant que c'étoit.
lecas ox il (le P, Curé de S. Pierre) pouvoit
ceder au tems , & fuivre les loix de la politigue ,
i fubflitua fon langage & celui de lz Fol.
Dire qu’on fubftitue le langage de la politique
a celui de la foi ; ceft la p%us grave de toutes
les accufations.

Sans doute quil n'eft jamais permis de
Jubftituer le langage de la politique & celui de la

(1) Le P. de Lamarche ne cherche qu'a jetter de Ia
confufion dans les matieres. Ce ne font pas les Catha-
liques qui ont livré leurs églifes aux Luthériens 4 Straf-
bourg & en Allemagne, ils n'ont fait que tolérer qu'ils
continuaffent & {uivre leur faufle Religion , danc I'efpé-
rance de les ramener avec le tems i la vraye , comme
onl'a vu a Strasbourg & ailleurs ; & dans ce cas , St,
Thomas enfeigne qu’un Prince peut tolérer Pexercice
d'une faufle Religion.

(2) Et quand le point dont il s’agit, ne feroit qu'un
point de difcipline , un Préfet Apoftolique eft-il difpenfe
de s'y conformer 2



12
Foi, Mes fentimens i scet égard ne font pas
€quivoques , & jai en occafion de faire con-
neitre dans le dernier Quvrage que j'ai donné
au public , qui a été imprimé a Paris avec pri-
vilege & approbation, depuis mon départ de
PEurope pour 'Amérique, oh il fe trouve un
article tout entier deftiné a établir , non par des
inveftives , mais par des raifons, I'obligation
indifpenfable de la plus grande intolérance en
matiere de Foi (1). Ainfi a morale que me
fait autenr de la Réponfe , eft mal appliquee,
jufqu’a ce quiil ait prouvé que jai fubftitné le
langage de la politique a celui de la Foi , en
lai(%am fubfifter les chofes fur le pied ot je les
aitrouvées. En tout cas, {ije me fuis trompé, ce
n'eft qu'aprés Louis XIV & fon Confeil , ce -
n'eft qu'aprés une aflez longue fucceflion d’Evé-
ques , ce Weft qu'aprés Innocent XI & tous les
Papes qui l'ent fuivi. Ils {cavoient que cette
tolérance appartenoit a la difcipline de I'Eglife,,
felon la maxime de Soto , une des plus grandes
lumieres de I'Ordre de S. Dominique. S, Paul,
dit-il , ordonne d’éviter tout Hérétique : mais
de I'éviter de telle maniere ou de telle autre
maniere , ce n'eft qu'une Loi eccléfiaftique,
qui eft par conféquent a la difpofition de I'E-
glife , & qu'elle peut varier pour de bonnes

(1) On renvoye loin , quand pour juger des fenti=
mens de quelqu’un, on renvoye de Amérique , & un’
Ouyrage qu'on imprime en Europe, depuis qu'on ef}
parti. Mais fi on éerit bien, & qu'on agiffe mal 2 On
doit juger de 'homme par {es aftions , plus que par fes
“écrits : on n'eft pas furpris de 'oppofition, elle eft de
fyftéme , les motifs en ont été aflez développés. Mais.
eft-ce a la fagon du P. Berruyer , dans fes Réflexions
fur la Foi ,-que le I’. de Lamarche 'combat les rolé-
rans ? Celui-la leur fournit des armes, en faifant fems
blant de les youloir défacmer,
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raifons. Juffit Paulus hominem Hereticumvitari :
Jed tamen hoc vel illo modo , non eff Lex nifi eccle-
fiaftica , quam ideo Ecclefia poteft redto judicid
variare. Ils fcavoient que cetre tolérence fondée
fur PExtravagante de Martin'V, étoit déja établie
par un long ufage dans une grande partie de
PAllemagne. Ils fcavoient qu’elle ‘devenoit né-
ceflaire, eu égard aux circonftances du tems &
des perfonnes , pour éviter un plus grand mal,
& pour opérer un plus grand bien (1).

aisen cela, les Papes & les Evéques n'ont
fait que fuivre I'efprit de Dieu manifefté dans
les divines Ecritures. En effer,J. C. lui-méme
nous apprend dans 'Evangile (2), que Moyfe
ne permit le divorce au Peuple dont il étoit le
conduéteur, qu'a canfe de la dureté du cceur
dece Peuple naturellementindocile, Or, nous ne
voyons pas que ce Sauveur adorable ait con-
damné ce S. Légiflateur pour avoir dans cette
occafton cédé au tems (3). Elifée ne soppofe
pas que Naaman le Syrién , devenu fidéle ado=~

(1) Quel mal avoit & éviter le P. Lavalette en livrant
fon églife aux Anglois ? Etoit-ce celui de ne pas mériter
leur bonnes graces , & de ne pouvoir, en conféquence ,
continuer fon Commerce , ou d'avoir dans fa Maifon
une Garnifon qui Pefit 4 &né , &4 fa table des Convives
qui en auroient abforbé les fonds ? Quel plus grand
bien efpéroit-il Popérer 2 leur converfion 2 Mais Ia
Seiffion_quiil failoit avec enx , cette (¢paration marguée ,
n'y étoit-elle pas un obftacle ? D'ailleurs , ce nleft pas
Pefpérance d’un plus grand bien , ¢’s2 la crainte de
Pplus grands maunx , qui Pa forcé, dit-il , @ céder fon
églife aux Vaingueurs.

2) Matth. , ch. 19. v. 8. .
%33 La maxime de céder au tems eft fi chere au P. de
Lamarche, qu'il cherche & I'étayer par IAncien & le
Nouveau Teftament : c'eft le congruilme réduit en pra-
tique , & on feait combien il eft appuyé fur ce double
fondement. A la Chine on eut appris de nos jours &
a Naaman, dadorer I'idole , en dirigeant fon intention
vers le yrai Dieu,
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rateur du Dien unique , a la fuite du miracle
gui s'étoit opéré fur lui, prétat le bras a fon

rince lorfquil iroit adorer I'ldole dans le tem-
ple de Remmon, & qu'il fe courbdt , comme il
ne pouvoit faire autrement , a proportion que
le Prince fe courberoit Ini-méme devant I'ldole.
Le cas étoit antrement critique que celui que
nous traitons : & le S. Prophéte affuré que
Naaman n’apporteroit pas au temple de I'Idole
un efprit idolatrique , ne crut pas devoir le lui
défendre , en égard aux circonftances ; mais
nous ne lifons pas que le Seigneur ait défap-
prouvé cette tolérance de la part d’Elifée.

On fgait qu’un des effets de 'excommunica~-
tion , eft d’érre privé des fuffrages de I'Eglife.
S. Athanafe (1) néanmoins, ce défenfeur in-
trépide de la Foi de Nicée, a-t-il jamais été
blamé de s’étre rendu aux follicitations des Ca~
tholiques d’Alexandrie, qui l'engagerent a les
conduire au tems de la Pique dans la grande
églife , non-feulement pour y celébrer les faints

yiteres , mais encore pour y prier dans af-
femblée des Fidéles , nommément pour Conf-
tance , Arien déclaré , & perfécutenr des Ca-
tholiques ? Ceft le Saint Do&eur lui-méme
gui nous apprend ce fait dans fon Apologie
adreffée au méme Empereur Conftance (1.
xu’zs? TRITAS Et::X_ETxI UmEp THE OM3 cw'rn:f:xg- ;I'J.'"
sl vayevey. omep war yeyover. Cesdernieres paio-
les fontremarquables , en ce que le S. Evéquey
déclare nettement , qu’il pria publiquement &
conjointement avec les Catholiques pour le
chef & le prote&eur des ennemis de la divinité
de Jefus-Chrift (2).

(1) Athan. tom. 1. édit. Colon. Apolog. ad Imperats
Co/t. p. 682.
(2) Quel étalage d'érudition! Quand dans les Colp=
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_La facrilége héréfie de Neftorius étoit ma-
nifefte, le Peuple, les Archimandrites, & plu-
fieurs duSénat , avoientrompu de Communion
avec lui, tous les Evéques d’Orient étoient de
méme avis; & néanmoins S. Cyrille , dans la
Lettre au Pape S. Celeftin, lui marque , je #'ai
pas vouli rompre ouvertement la Communion avec
Lui ; avant que de vous donner part de tout ceci (1).
N’eft-ce pas Ia avoir égard au tems & aux per-
fonnes , & temporifer dans la vue dun plus
grand l?ien, quoique le mal fiit extréme ? Mais

A

a-t-on jamais fait un crime A ce S. Patriarche
d’Alexandrie d’avoir eu cette économie que
demandoient de lui les circonftances (2)?

En effet, n’eft-ce pas en cela que confifte en

nies on parle Grec, il faut qu'on foit bien fgavant ;
8 quand on eft fi fcavant , on ne peut qu’étre infaillible. St
on peut prier publiquement pour des Hérétiques dé-
clarés , pourquoi ne pas prier publiquemet avec eux 2
Pourquoi le qfaire dans des tems différens ? Pourquoi
ne pas fupprimer la fciffion , pour céder au tems 2
Pourquoi SP Athanafe ne laiffa-t-il pas quelque églife
aux Ariens d'Alexandrie , puifqu'il prioit pour leur
Chef 2

1) Part. 1. Conc. Eph. ch. 14.

2(3 Neftorius s'étant rendu & Ephefe pour la tenue
du Concile aflemblé contre lui , demanda 3 Memnon ,
Evéque de cette Ville , de lui faire ouvrir I'églife de
S. Jean, voulant y tenir fon affemblée & part ; mais
Memnon le refufa, & le peuple d'Ephefe, fort zélé
pour la do@rine Catholique , s"ygappola aulli fortement ,
dit M. Fleury. Hif. Ecel. W;;. a. 36. Cétoit
bien 1a Poceation &'ufir d’dconomie , daveir égard aw
tems & aux perfonnes , & de temporifer dans la vue
d’un plus grand bien. Pourquoi le Concile ne févitil
pas contre ce refus fchifmatique 2 Idem. Liv. 10. a. 26.
A Rome . quoiqu’il y eiit plus de quarante églifes, les
Donatiftes ne purent en obtenir aucune pour y faire
leurs affemblées. Pourquoi ne pas céder au tems,afin
dd procurer leur réunion a I'Eglife par cette condef-
cendance ?
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tonne partie *a pratique de fa vértu que Saint
Thomas appelle épikie (1), & qui confifte dans
un tempérament , qui fans étre injufte , mo-
dére la févérité de la Loi: Epikeia non deferit
Juflum fimpliciter, fed juflum quod eft lege deter-
minatum. Ai-je dit quelque part quil falloit ton-
jours céder an tems ? La maxime feroit horri=
ble , mais je ne I'ai pas avancée, & jai fpécifié
les cas oi1 la néceffité avoit obligé de céder an
tems. La preuve invincible que ces cas fem-
blables 2 celui de la Queftion que nous agitons,
wintéreflent pas le dogme, & qu'ils appartien=-
nent a la difcipline, c’eft qu'on n’agit que fous
les yeux des Papes & des Evéques qui ont
jugé que I'épikie demandoit d’eux qu'ils tolé-
raffent que quelques églifes fuflent communes
aux Catholiques & anx Proteftans , julqu’a ce
qu'on pilt faire autrement. Je n'infifterai pas
plus long-tems ; je naurai pas la préfomption
de croire mieux penfer , & fcavoir mieux dif=
tinguer ce qui eft le dogme & ce qui eft la dif-
cipline, que les Papes & les Evéques. Cleft
une regle dont je déclare que je ne me dépar-
tirai jamais, 8 c’eft ma réponfe générale A tous
Ies Ecrits qu'on pourroit déformais faire & ce
fujet.

JJ e termine celui-ci par réfuter différentes im-
putations. On me taxe d’avoir qualifié de cen-
fure , la pollution d'une églife : je ne I'ai dit
nulle part, le terme de cenfure que jai em-

loyé, tombe fur I'interdit qui en eft veérita-
Element une. En effet, il {e trouve dars le
cas de la pollution d'une églife trois chcfes
qu'il faut diftinguer (2) : 1° L’aéte qui y donne

21) Queft, 2. q. 120. in Refp. ad f._
2) Bonacina, tom, 1. p. 457+
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occafion , comme un homicide volontaire &
coupable : 20, L'effet de cet adl® qui eft la pol-
lution de I'églife : 3°. L'interdit ou I'équivalent
porté généralement par le droit contre une
églife pollue ; interdit qui confifte dans la dé-
fenfe d’y célebrer les faints Myfteres, &c.
& ceft cet interdit, & non la poliution de
Péglife que j'ai qualifié de cenfure.

On dit que jai mal pris la penfée de Saint
Thomas dans 'endroiz que j’en ai cité. Si on
avoit voulu faire attention i ce terme principa-
ement , on auroit vu que je ne fais pas donner
au S. Dolteur , I'exclufion 4 quelques autres
préceptes concernant la Foi (1).

Jai dit qu'une Cenfure étoit une peine ton-
jours odieufe , & la maxime eft vraye par rap-
port a celui qui I'encourt, quoique cette: Cen-
fure puiffe étre regardée comme favorable en
certain cas en la confidérant par rapport a la
fin qu'on a pu fe propofer en la portant (2).

Si je n’ai pas mis la Confécration d'une
églife par un Evéque excommuni¢ , au nombre
des cas qui la polluent, c’eft que je ne me fuis
attaché qu'a ce qui étoit certain & unanime-
ment reconnu pour tel dans le droit. Or, les
fentimens des Canoniftes font partagés fur le

_cinquieme cas (3).

(1) lin'y a qu'a lire le paflage , pour voir combien
il a été altéré , & combien peu il appuye la Thefe du
P. de Lamarche , Buifqu'on y trouve la condamnation
de la conduite du P. Lavalette.

(2) Un Losicien ne doit-il pas étre plus corret dans
fes termes ? Peut-on lui paffer de convertir une pro-
pofition générale en une particuliere ? Et dans le cas
dont il s'agit, faut-il prendre la cenfure par rapport &
celui qui lencourt , ou par rapport & celui qui Pinflige 2
Neft-elle pas en faveur de I'Eglife, pour en empécher
fa profanation? 2 A :

{3) Ceft bien-tdt dit, que les Canopiftes font par-

On
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On incidente fur ce3 que jai dit , que pou
encourir une peine Canonique telle que leff une
Cenfure , il faut étre dans le cas diret , formel
& précis de la Loi, On la réfute en difant,
porter les mains violentes fur un Clerc , ¢ft un
cas ou Uon encourt Iexcommunication qui in-
terdit , manus violentas in Clericum , voils le
texte precis de la Loi. Ne lencowrt-on qu’autant
gu’on contrevient & ce texte precis P On ne len=
court donc pas , quand on ne le frappe quavec
le pied 3 &c. Je réponds que, manus violentas
injicere in aliquem , veut dire toute voye de
fait par laquelle on ufe de violence , & on
maltraite griévement ,ou méme on tuc quels
w'un. On ne s'écarte donc pas du texte di=
ret, formel & précis de la Loi, quand on dit
avec S. Antonin, qu'on encourt la cenfure en
ufant de violence & en maltraitant griévement
un Clere avec le pied ou autrement (1).....
'exemple des Cafuiftes qui par induétion infé-
rent I'extenfion de la Loi d’un cas 4 I'aurre ,
peut fervir de commentaire & une Loi, mais le

tagés fur le cas de la pollution d'une &glife , quand elle:
eft confacrée par un Evéque excommunié , mais quelle
preuve en rapporte~t-on ? Et M, Pontas , apres avoir
sapporté la décifion de S. Antonin fur ce cas, appuyée
de P'autorité du Cardinal d’Oftie , cite onze autres Ca=
noniftes des plus célébres , parmi lefquels (e trouve
Sylvius, qui affure que c’eft le fentiment commun des
Anciens , communis veterum Seatentia.

(1) N'efi-ce pas commenter un texte, que de dire
manus vioientas injiccre in aliquem , veut dire toute
voye de fait par laquelle on ufe de violence , & on
maltraite grievement , ou méme on tue quelqu'un 3
Les Commentuires des Canoniftes , quand ils ne s%écar_
tent pas de la Loi, doivent donc en étre regardés com
me Panalyfe ; & par con{équent , comme une régle d-
conduite, quoiqu'ils ne foient pas le cas précis, formee

& dire& de la Lois
G
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Commentaire n’étant pgs le texte dire& , précis
& formel de la Loi, efl fujet a révifion , &
ne fait pas lni-méme vne Loi.

On m’accufe de wavoir entendu nila Bulle
de Martin V, ni le Cencile de Bile. Je ré-
plique que la pratique préfente de I'Eglife ,
eft la meilleure interpréte des monumens
ecclefiaftiques , & ceft cette regle que jai
fuivie avec quantité de Canoniftes. Mais com-
me la pratique de I'Eglife en Alface & dans
une grande partie de ’Allemagne, eft déclarée
abufive , quant i la tolérance , parl’Auteur de
la Réponfe, je concois que cette réplique ne
lui paroitra pas fatisfaifante. Pour ce qui eft de
moi qui ai la fimplicité de m’en rapporter a
mes peres & & mes maitres dans la Foi , fpiritus
fanétus pofuit Epifcopos regere Ecclefiam Dei , je
m’en tiens 2 lenr pratique.

Que I'Eglife vienne a défendre une pareille
tolérance en Alface, en Allemagne ou ailleurs,
ma docilité & écouter & a obéir fera égale (1).
Je dois ajouter que fi j'avois ignoré , comme
on me le reproche , que la Bulle de Martin V
eft faite pour favorifer les Catholiques & non

les Hén‘giques , je maurois pas cité , comme
' je l'ai fait, les dernieres paroles de cette Bulle
qui le difent expreflément. :

A T'égard de feu M. I'Evéque de Quebec,
joublie les raifons perfonnelles qui doivent me
rendre fenfible & I'outrage qu'on lui fait, & je
ne confulte que le refpett dii a la mémoire
dun homme qui, indépendamment de fon ca-
raltere , a toujours eu une réputation de piété
& de lumidres qui devoit le mettre a I'abri des
inve&tives dont on le charge , & cela fur des

(1) On ades preuves de cette docilité & la Chiney
& SUrdy
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bruits populaires , que dzns toute autre occafion
on jugeroit fouverainement méprifables (x).

Je finis aprés deux obfervations. xo. éue
dans la caule préfente je ne fuis pas aggref=
feur : ona fait courir dans le Public, dés avant
mon arrivée , des écrits (2) : car je ne parle
Pas des difcours contre la conduite qu’on tenoit
dans I'églife de faint Pierre. Arrivé ici le 20
Mars, j'attends qu'on m’en porte des plaintes ,
& on ne le fait que le 30 Juillet; en confé-
quence J'examine l'affaire, je communique dans
un efprit de paix mon écrit 4 ce fujet , & tandis

(1) On adit 4 la Martinique que M. de Quebec avoit
un Jéfuite pour Grand Vicaire , & dés-lors on n'a plus
€té {urpris qu'il ait liveé {a Cathédrale aux Anglois; on
{cait que par=tout ils perfent de la méme facon, felon
Pefprit de leurs Conflitutions. On a ajouté que le Peu=

le de ‘Quebec avoit été fi {candalifé de la foiblefle du

rélat, qu'il avoit regardé {a mort arrivée peu apres 5
comme une punition du €iel. On ne doit point étre
furpris de ce Il::miment apres l'impreflion qu'a faite 4 la
Martinique la tradition du P. Lavalette, & le refus du
P, Faget. On n'adopte pourtant point le jugement du
Peuple de Quebec; la piété & les lumieres du few
Eyéque donnent affez & entendre que le repentir amer
de fa faute a précipiré fes jours.

{2) Et quels font les éerits (gui ont précédé la guef~
tion morele duP. de Lamarche ? Ce' font, le Mémoira
qui a été préfenté a4 M, de Monckton, pour lui repré-
fenter que les principes de la Communion Romaine ne
permettoient pas de fe rendre & fes defirs fur la deman-
de de P'Eglife du Mouillage, 8 quelques Lettres écrites
en conféquence ; falloit-1l fupprimer. tout cela pour ne
pas blefler la délicatefle du P. de Lamarche, pour ne
pas défaprouver la conduite du P. Lavalette ? Falloit-il
lui porter des plaintes fur cette conduite ? Lligno=
roit-il> Eh! & quoi auroient-elles abouti, Tt‘é échauffer
plutdt fon imagination fur cette matiere ? Agrés la=
pologie {candaleufe qu'il en a faite, quel remedz y au=
roit-il apporté? On eft inftruit de la juftice qu'on a &
attendre de la part de la Société, (ur des plaintes coms
we quelqu'un de (65 Membress %

Gi
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qu'on m’y fait une régpon{'e qui blefle égale~
ment toutes les loix de la bienféance, de la
charité & de la vérité, on fe fait diftributeur
d'une Lettre anonyme, qui ne peut que def-
honorer dans tout efprit judicieux , celui qui
en eft I'Auteur. Je demande 3 quel titre on fg
méle de perfonnes fur qui on n’a aucune inf-
pettion, ni jurifdiGion ? Nous a-t-on vu con-
damner on blimer la conduite qu'ont tenue
ceux qui ne fe laflent pas de déclamer de vive
voix & par écrit, contre ce qui fe pafle i faint
Pierre (1). On veut pent-étre s’élever contre
ce qu'on appelle un {candale; mais eft-ce un
fcandale donné ou un fcandale pris? Car on
n'eft refponfable que des fcandales qu’on don.
ne. Quand ce feroit un fcandale donné, oh eit
la fupériorité qui donne a un Corps un droit de
correflion fur un antre Corps ? d)uand cette fu-
périorité fe trouveroit, eft-il de la prudence,
du bien dela Religion, de Pédification publi-
que, de vouloir corriger un feandale par un
feandale encore plus grand , un {candale dou=
teux par un f{candale certain?

20. L’Auteur de la Réponfe fait deux impu-
tations au Pere Curé qui deffervoit la Paroiile
de faint Pierre lors de la reddition de la Place
(2). La premitre eft, que lz demande de Péglife
n'avoit fouffert de [z part aucune difficulté, Jai

(1) A faint Pierre on a été inondé de copies d'un
pailage de faint Ambroife commenté & la facon du P. La-
valette, portant condamnation de la réfiftance des Do=
soinicains ; le P. de Lamarche qui eft atrivé fur ces ene
trefaites , a-t-il pu l'ignorer? Et fon filence affe@é fur
Les difgraces que leur a attirées ce refus , n’an étoit - il
pas une cenfure bien parlante 2

(2) Le pom du P. Lavalette eft-il un crime aux yeux
duP. de Lamarche 2 On ne le voit jamuis le nommer
pac {on nong
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déja prouvé dans cet écrsit le faux de cefte im~
putation. C’eéit €té bien pire ; ajoute-t-il, en
parlant des difgraces qu’avoit attirées a fa Mai-
fon le refus de Iéglife du Mouillage , /¢ le tra=
diteur lui-méme en edit été Linfligarenr , &c. Sila
vérité de- cette feconde impuration étoit prou~
vée, je devrois Jes fatisfaltions & les répara=
tions les plus grandes , & je les ferois d'un
grand cceur , quoique perfonnellement innocent
du fait (1). Mais dés qu'on avance un pareil
fait , on fe charge de le prouver, & il ne fuffit
pasde dire qu'onn’a pu fe le perfnader ; car fion
n’a pu fe le perfuader, pourquoi le citer;
pourquoi y joindre les témoignages & les preu-
ves qu’on juge devoir étre propres a le perfua-
der? Ce prétendu traditeur qwon attaque,
peut étre coupable i bien des égards (2), mais
il ne l'eft certainement d’aucun des deux faits
qu’on lui impute. Mais ce dernier trait, én ca-
ra@térifant 'Auteur de la Réponfe, décéle 'ex-
cés de fa haine & la violence de fes empotte—
mens , quoiqu’il tiche de dégnifer I'un & l'antre
fous les termes fpécieux de paix & de charité
(3). Pour moi je n’y oppoferai déformais de-

(1) La Colonie a porté dans fon tems des plaintes
contre le commerce du P. Lavalette; quelles {atisfac=
tions, quelles réparations lui a-t-on faites > On a décoré
ce Pere dutitre de Préfet Apoftolique, & cnl'a renvoyé &
la Martinique reprendre le commerce au préjudice de
tant de Colons ; le P. de Lamarche efit-il fait plus de
juflice {ur les plaintes des Dominicains ?

{2541 n'ly a que de la poflibilité dans les délits de
celui dont fe nom eft un crime aux yeux de la So=
ciété, pourquoi l'en chaffer fi ignominienfement? Ce
n'eft pas pour le crime de tradition , on a effayé de I'en
laver pleinement; ce ne peut donc étre que pour le
mauvais fucces de fon commerce ; ne faut-il que de la
poflibilité dans ce délit, pour en étre {évérement puni 2

(3) Un excis de haine, une violence d’emvortement
earaciérifent le Po Faget auteus de la Réponfe. On e |

Gijy
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Want Dieu & davant lez nommes , que les pré-
venances les plus fincéres & les plus cordiales,
tant quon voudra ne pas s’y refufer, comme
on I'a fait julqu’a préfent. Diligite inimicos vef~
tros ; le filence, car je déclare que je ne repli-
uerai plus rien , in filentio & in [pe erit forti-
tudo veftra (1) ; la prieve , blafphemamur & obfe-

Cramis,

[Cette pidce n’a point étéanalyfée, elle eft
rappoitée tout au long afin qu'on puiffe juger
de {a {olidité .

REPONSE du R. P. Fager a la Réplique da
: R. P. de la Marche.

Mon TrEs-REVEREND PERE,

Quelque décidé que vous paroiffiez 4 ne
plus rien répondre , je ne puis m’empécher de

dit pasotieft la Religion? ot eft la bienféance 2 Mais ot eft
la pudeur & le {oin quon doit avoir de fa réputation? Il y
a affez longtems que le Pere Faget habite la Martinique’,
il y eft trop connu pour que des inveétives fi groffieres
n'ayent pas révolté tout le monde. L'efprit de religion ,
la prudence , la (agefle, le refpe&, la modération qu'il
a git paroitre dans le refus de fon églife aux Anglois ,
ne peuvent qu'exciter une indignation générale contre
1a mémoire du Succeflfeur du P. Lavalette : car ceft le
caradtérifer affez. On doit s’attendre a des prévenances
bien finceres , bien cordiales, a des prieres bien fer-
ventes de la part d'un homme capable de deshonorer
ainfi un Supérieur géndéralement eftimé.

(1) Le P. de Lamarche ne devoit pas fupprimer les
paroles qui précedent, & alors application du paflage
auroit été jufte. 8i revertamin' & quicfcatis , Jani eri-
2is. Si vous revenez de votre erreur, {1 vous ceflfez de
combattre la vérité , comme vous l'avez fait; fi au
contraire vous lui rendez hommage , vous recevrez mifé-
ricorde : avec cette pratique il fe feroit condamné au
%Ier]ce » & ilyauroit trouvé la paix qu'il atroublée par fes

Critss
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réfuter votre Réplique? "I..a défenfe de la vé<
rité , Plinftru&ion du Public fur une matiére
importante , & enfin ma propre juflification 5
m’en font un devoir indifpenfable (1). Souf=
frez donc que je vous fafle part de mes rés
flexions,-10. Sur la Réplique en elle-méme 3
20. Sur la tolérance dont vous parlez: 30. Sur
les plaintes que vous me faites.

10, Eft-ce une Réplique, que I'Ecrit, ainfi qua-
lifié , que vous m'avez fait ’honneur de m’adref=
fer? Toute réplique eft relative i la répon=
fe , & a pour objet de réfuter les raifons
ou les preuves qu'elle contient. Ici on ne
voit rien de femblable, 'Autenr paroit mé-
prifer fon Adverfaire, jufqu'a croire I'avoir
vaincu fans l'avoir att#qué,

Prenons le premier article de la réponfe avec
ce que vous y oppofez dans la réplique, &
T'on verra clairement {i vous avez feulement
tenté d’en faire la réfutation,

On avoit dit que livrer une chofe fainte pour
étre appliquée & un ufage profane , une de nos
églifes , par exemple, pour fervir au culte Pro-
teftant, comme on l'a fait & faint Pierre ,
n’eft rien moins que le crime des Traditeurs.
Voila la thefe. Pour le prouver , on avoit in-
fifté fur les exemples de faint Ambroife & de
faint Chryfoftome , qui, dansune efpece toute
femblable, fe refuferent couragenfement a une
pareille tradition , dans quelque extrémité qu’ils -
fe trouvaflent ; bien loin de s'appuyer fur la

(1) 11 pouvoit ajouter avec Job , la néceflité de vous
confondre , en faifant voir que vous étes des fabrica=
teurs de menfonges , & des défenfeurs .d'une dodtrine
corrompue. Fos offzndens fabricatores mendacii & cul=
tores peryerforum dogmatum, Job 13, 4.

Giy
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maxime qu’il faut cédear au tems, ils ne par-
lerent quavec plus de force, I'un & I'Impéra-
trice Juftine , & l'autre 3 Gainas , Général des
Troupes Impériales. Les Martyrs qui pour le
méme fujet ont fouffert la mort, n’étoient pas
fans doute moins perfuadés, qu'en cette ma-
titre fi capitale, la fermeté éroit indifpenfa~
ble.

On a prouvé que ce qui les affe&oit,, n'étoit
point I'aliénation de ces églifes, dont il n’étoit
nullement queftion, mais la profanation qu'on
en vouloit faire , & le facrilege dont ils fe
feroient rendus coupables en les livrant. Ona
jeint a ce cas, pour le rendrg plus fenfible,
celul de Balthalk;r, qui fans aliéner les vafes
duv Temple, les prefana par le feul ufage qu'on
en fit & pour lefguals il les livra. On vous a
demandé {i vous croiriez pouvoir céder au tems
jufqu’a préier aux Hérétiquesun Calice pour 'u-
fage de lear Céne, comme vous croyez pouyois
Jeur préter votre églife pour I'exercice de lenr
faux culte. Ona obfervé que la raifon eft égale
des deux cbtés,, & quelon peurl'un & lautre
au méme titre : on a rapporté le Canon du
Concile d'Arles, qui déceine la peine de dépo-
fition contre le Clerc traditeur d'un Calice ;
enfin onvous a rappellé ce que fit Benevole ,
plutdt que de fe préter, méme par un trait de
plume , i ce E_ui favorifoit ou permettoit fim-
plement les affemblées des Ariens, & on a tiré
des conléquences qui paroiffent aveir ici, ou &
ce quon a fait a famnt Pierre, la plus jufte
apphcation. Voila aflurément des raifons qui
prouvent la thefe : & pour toute réplique ,
vous ofez dire que nous donsons la théfe poux
raifon !
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lifalloitmontrer, ou qflees traditions ci-deflus
expoféesn’éroient pas des crimes,ou que ce gu'on
a fait a S. Pierre, n’arien de commun avec ces
traditions. Il falloit ou taxer de vain (crupule ce
que fit Benevole; & le prouver, ou faire voir
quonraifonne mal dansles conféquences qu'on
en tire, Mais pas un mot fur tout cela dans Iz
Replique. On nous parle de tolérance : la quef-
tion n’eft pas maintenant fi Pon peut tolérer
cette tradition , onen parlera bientdt, mais {t
on peut la faire. Vous dites que le droit divin ne
défend pasde la tolérer. Fen conviens : mais il
défend de la faire : ne donnez point les chofes
faintes aux chiens, nolire dare San&um canibus.
Voila précifément de quoi il s'agit; & onn'en
dit rien dans la Replique.

Ce trait fuffit pour faire juger de tout le
refte, Car il eft inutile de répéter les raifons
péremptoires prifes du fonds de la Religion,
de 'Ancien & du Nouvean Teftament, de ia
Doftrine desPeres , dela pratique del’Eglife, &
defes Canonsinterprétés parles plus faints & les
pluscélebres Canoniftes. Donnez-vous la peine
de relire en particulier ce qu'ona rapporté de S.
Cyrille d’Alexandrie furlaloide PEglife, qui dé-
fend d’offrir le faint Sacrifice partont ailleurs
que dans les faintes églifes des Orthodoxes, &
Papplication qu’on en fait au cas préfent, par
un raifonnement qui paroit fans replique, &
tout ce quon a ajouté pour prouver & lin-
comptabilit¢ de deux cultes dans une méme
églife,, foit dans le méme tems , foit e des
gems différens; & qu'une églife eft vraiment
pollue par le culte Proteftant qu'on y a fait, on
ne craint pas de dire qu'il refulte de tout cela
une vérirable démonfiration.

Gy
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Qu'eft-ce que vous avez répliqué? Rien du
tout, Car eft-ce répliquer que de dire, « quil
» n'eft pas certain que linhumation d’un
» Hérétique reconnu pollue une églife, s'il
» o'y a quune fimple notoriété de foit, fans
» une notoriété de droit qui affeéte nomme-
» ment la perfonne. » Voila bien précifément
ce qui s’appelle donner la théfe pour raifon.
1l falloit combattre par de bonnes raifons cel-
les qu'on a produites, foit avec Van-Efpen),
par rapport a l'inhumation dont il s’agit, &
au culte Proteftant en lui-méme; f{oir avec
tous les anciens Canoniftes , en inférant dun
premier de ces cas, celui dont il eft quef-
tion, par un raifopnement, ou un de ces argu-
mens quon appe{e a4 fortiori , {elon 'exemple
que les Canoniftcj: nous en donnent dans la
matiere méme que nous traitons.

Vous prétendez éluder I'Ordonnance que
fit le faint Pape Jean I*", de confacrer de
nouveau toutes les églifes dont les Ariens
s’étoient fervis, en difant que c’eft parce qu'ils
avoient commis des homicides qui les avoient
pollues? Croyez-vous de bonne foi qu’il n’y
en efit aucune , foit en Orient, foit en Italie,
ot ils n’enflent commis de pareils excés 7 Eft-
ce repliquer , que d'avancer de tels parado-
xes ? Vous engageriez - vous a les prouver.
Mais ce Pontife donne lui-méme une autre rai-
fon de fon Ordonnance , & de la néceffité
d’'une nouvelle confécration : c'eft, dit-il,
pour les rendre catholiques , d’hérétiques qu’el-
les éroient, catholicas eas divinis precibus con—
fecrate. L'homicide ne rend pas des éalifes
hérériques , c’eft l'ufage que les Hérétiques
en font. Ceétoit donc cet ufage qui rendoit
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néceflaire une feconde confécration (1)

On nous avoit oppofé I'extravagante ad evi<
tanda frandala : nous avons démontré plus
clair que le jour, que dans I'ufage qu'on en fai-
foit, on a bouleverfé & changé tout le fens,
jufqu’a lui faire dire , qu'on peut & qu'on
doit communiquer in divinis , dans la récep=
tion & ladminiflration des Sacremens, avec
des Hérétiques de profeffion ; juiqu’a appli-
quer a la pollution d'une églife , ce qu'elle
ne dit que de linterdit qui eft une cenfure,
afin de mettre cette conflitution en contradic-
tion avec les rubriques du Miflel, & de s’auto=
rifer foi-méme a les violer.

A tout cela point de replique, finon qu'on
a donné i cette Bulle un {ens conforme a la
pratique de I'Fglife. Mais fi cette prétendue.
ptatigue eft diamétralement oppofée & au
feul fens que la raifon permette de donner &
cette Bulle, & aux Rubriques naturellement
exiftantes dans le Miflel, il eft évident que
loin qu’elle foit la pratique de I'Eglife , ceft
un abus contraire A fon efprit & a fes regles,
comme i la Religion & au bon fens.

(1) On ne doit point prendre ici 4 larigueur le terme
de Confécration; il eft employé ordinairement dans le
Droit Canon pour fignifier la Bénédiftion d'une Eglife 3
car on ne la confacre pas de nguveau pour avoir été
pollude par I'adultere ou par le meurtre, on ne fait que
la bémr. Cependant il eft dit au Canon Ecclefiis de
Confecrat. diftin&. 1, ex Concil, Niceno. Ecclefiis fe=
mel confecratis , non debet iterum confecratic adhi=m
beri ; nife aur fanguinis efufione , aut cujufcumgue [e=
mine pollute fuerint. Quia fieut infans a cnolicumque
Sacerdote in Nomine Patris & Filii & Spiritus Sandi
feme-’ ﬁdprifafus » non debet iterum b:zprz:ﬁzri, ita nee locus
Deo dicarus iterum confecrandus eftnifi propter ess caufas
quas [uperius nominavinus, p
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. Continuez mafnten:nt, fi vous vounlez, 1
encenfer vos talens, 4 vous applaudir d'aveir
répondu en trois pages a deux Ecrits trés-
longs : mais je vous avertis que votre vanité
puerile préte a rire aw Public : que 'on com~
pare votre perfonage a celui de Bellerophon:
que 'on dit que votre triomphe eft purement
imaginaire, Oui, fans doute , ces Ecrits étoient
longs : il a fallu, pour lever le fcandale , que
vous & votre predécefleur aviez donné, y
“oppofer les Oracles des Livres Saints, les mo-
numens de Pantiquité eccléfiaftique, la Do&ri-
-ne des Peres, les Loix & les Canons de I'é-
glife , les rubriques méme des Miffels. Votre
précis an contraire eft trés-court : c’eft que
vons ne répondez a rien , & que vous laiflez
fubfifter tout ce qui condamne vos nouveau-
tés facriléges dans lefquelles vous étes réfolu de
perfévérer

Paflons maintenant 4 la tolérance , puif-

’elle revient toumjours dans vos écrits ; mais

iftingnons deux chofes trés - diffézentes que
wvous ne ceflez de confondre pour éluder tout
ce qu'on peut vous oppofer des Ecrirures, de
Ja Tradition, dela pratique la plus conftante
de léglife , & des notions les pl[::s communes
de notre Religion.

Ces deux chofes font, Te. la tradition effec-
tive des églifes pour feryir au culte Proteftant ,
ou a tout autre culte étranger. 20. Latolérance
de P'état o les a mifes Vexercice d’'un culte

#tranger, foit qu'elles ayent été livrées, foit
que ges hérétiques s'en foient emparés, &
qu'on n’ait pu’'empécher fans donner lieua un
plus grand mal. La Tolérance, prife dans ce
derpier fens, n'eft défendue par aucun Droit 3
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faint Thontas enfeigne czlue I'Eglife a quelques
fois toléré I'exercice public de FHéréfie,, & mé-
me du Paganifme, foit pour éviter un grand
mal , comme des Guerres civiles ; on pour
donner lien & un grand bien, quand on a lieu
d'efpérer qu’en tolérant I'infidélité ou 'héréfie,
on pourra avec le tems convertir ceux qui les
proieflent. (1) Hereticorum & Paganorum Ritus
aliguando Ecclefta toleravit, ad vitandum aliguod
malum , ut diffidium quod ex hoe poffet provenire,
vel impedimentum [alutis eorum qui paulatim fic
tolerati convertuntur ad fidem.

Mais la tradition des églifes eft abfolument
défendue, & fi nous voulions faire ici un Livre
& devenir Auteur comme vous, mon Trés-
Révérend Pere., quel vafte champ n’aurions-
nous pas pour faire voir que cette tradition
des églifes eft effeftivement défendue par toute
forte de Droits, & notamment par le Droit
divin. Car Jefus-Chrift ne la défend-il pas par
ces paroles tant de fois citées? Ne donnez pas
les chofes faintes aux chiens : Nelire dare fanc-
sum canibus. C'eft en ce fens que faint Chryfof-
tome aveci les Evéques qui Paccompagnoient ,
difoient & Gainas en préfence de 'Empereur
Arcade, quun Empereur Chrétien ne pouvoit
rien entreprendre contre la Loi de Dieu. I
auroit done violé la Loi de Dieu & le Droit
divin, §'il elit livré 3 Gainas I'églife qu'il de-
mandoit , non pour la pofléder en propriété,
mais pour ¥y faire fes prieres avec cenx de fa Com-
munion. C’eft dans le méme fens que faint Am-
broife difoit: Nec mifi fas eft tradere. 1l ne m’eft
pas permis de la livrer. Eh ! pourquoi ? Cle&

(1) & Thom, 2, 20 ¢ 1, arti 1%,
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que Péglife appartenant & Dieu par la confé-
cration qui lui en a été faite, comme il le dit
tant de fois, on ne la doit qu'a Dieu , que funt
Dei , Deo.

Ces faints Evéques ne reconnoifloient en ce
cas , comme on I'a prouvé, aucune néceflité
qui obligeat de céder au tems ; comme les Mar-
tyfs, dans la méme caufe, n’en ont point re-
connu, puifquils ont fouffert la mort, plutdt
que de céder. Ceft donc ici un point qui ap-
partient au dogme, & non de pure difcipline.
Aufli voyons-nous les habitans de Milan, inf-
truits par faint Ambroife , dire en ce cas a
ceux qui exigeoient les amendes que I'Em-
pereur avoit décernées a caufe de leur adhé-
fion 3 la réfiftance de leur Pafteur, quliis en
donneroient une fois autant pour conferver leur
Fo1; & Benevole, gu'on luiétdt tout , pourvit
gu'on lui laifsér Piniégrite de la ¥o1; & enfin
faint Gaudence parlant de Benevole , dit
que dans le cas on il s’étoit trouvé , il n’'a-
wvoit pas oublié la ¥O1 falutaire dont il avoit été
inflruit par'fon Maitre le grand faint Philaftre:
Or fi ceft la foi qui dit ici, je refufe; qui
eft-ce qui peut dire, je livre, finen la poli-
tique ? :

Ce n’eft donc pas a tort qu'on a dit duR. P,
Lavalette , qu'il fubftitua le langage de celle-ci
a celui de la foi, & qu'on le dit de lAuteur
de la Réplique , devenu fon complice par
Fapologie qu’il a faite de la conduite du pre-
mier.

On peat juger par ce quon vient d'établir; {i
cet Apologifte et fondé & confondre fa caufe
avec celle du Sacerdoce & de P'Empire ,
c'eft-a-dire avec celle des Papes, des Evéques
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& de Louis XIV. Le Zas des deux Jeéfuires
eft Ja tradition d'une églife pour fervir au
culte Proteftant. Or ou font les Papes, les
Evéques, les Empereurs ou les Rois Catho-
liques qu'il puiffe taxer d’une pareille tradi-
tion? En trouvera-t-il un feul en Italie, en Ef=
pagne , en Portugal , en a-t-on vu en France
un feul exemple durant tout le tems des trou-
bles que les Calviniftes y ont excités? On voit
au contraire par 'Edit de pacification de Char-
les IX, cité dans la Réponfe, I'attention qu'ont
eue nos Rois & prévenir cette tradition & & la pro=
hiber. Mais I'Allemagne eft votre plusfort retran-
chement, dit le Dominicain &fon Jéfuite; voyons
{i vous avez tant {ujet de vous applaudir, & de
vous étayer de ce qu'on y pratique-(1). :
Vous nous donnez vous-méme une ouver<
ture pour en juger, dans ce que vous rapportez
de I'Hiftoire de Lounis XIV par M. Reboulet
en parlant de Strasbourg. « La Ville ;- dit-il 4
» obtint la confirmaticn de fes priviléges fans
» y faire aucun chanzement, ni par rapport
» au Gouvernement poiitique , ni par rapport
» 4 la Religion, & cela prés que I'églife Ca-
» thédrale poffédée par les Luthériens , feroit
» rendue a PEvéque. » Encore ceux-ci n'en
furent-ils pas entierement chaflés , & on leur
ermit d'y fuire 'Office & certaines heures du
jour. Voila donc ce que fit Louis XIV apres

-

(1) Quand Charles V eut obligé la Ville de Straf-
bourg & recevoir Iinterim , & par-li & peimestre Pexer~
cice de la Religior. Catholique , I'Evéque, qur étoit de
la Maifon de Limpurg , ne voulut pas le faire dans les
“églifes odles Lutheriens faifoient le leur, maisil en exigea
trois odil pitle cél breravec les Orthodoxes. M. de Fleu-
1y, Hift. Ecclef. liv. 145, n. 33. Ce fait prouve com=
!éien le Pere de Lamarche efl d'accord ayes le Sacers
€ocey
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fa conquéte. 1l laiffa la Ville teile qu'elle éroity
fans y faire aucun changement par rapport a
la Religion: il toléra le mal qui s’y trouvoit
introduit , mais fans y prendre part, ou méme
en le diminuant autant que la prudence & I’é-
tat des chofes purent le permettre, Telle a été
auffi la difpofition des Ppapes, ils n'ont jamais
approuvé par aucun Bref ou Refcrit, ce qu'ils
regardoient comme un mal: ils en ont gémi
comme les Evéques , ils ont méme quelquefois
protefté contre , comme vous le rapportez d'In-
nocent X, croyant néanmoins qu'ils pouvoient
& devoient tolérer I'état des chofes , pour em-
pécher un plus grand mal, ou pour procurer
un plus grand bien , comme dit faint Thomas,
& comme il eft réellement arrivé 3 Stras-
bourg,

Vous fcavez, mon Trés-Révérend Pere,
comment les chofes avoient été mifes dans cet
€tat. Les Luthériens , ou autres Hérétiques
maitres du pays, avosent chaflé les Catholi-
ques de leurs eglifes ; ceux-ci ne lesleur avoient
pas livrées , les autres s’en étoient emparés: &
peut-étre que dans toute I'Allemagne on ne
trouveroit pas un feul traditeur,

1l eft aifé maintenant de voir I'abus que vous
faites des exemples de Moyfe permettant le
divorce, de Naaman le Syrien foutenant fon
Roi quand il fe courboit devant I'Idole, de
faint Cyrille tolérant Neftorius , & différant
de rompre de Communion avec lni, & de
ce quenfeigne faint Thomas de la vertu ap-
pellée Epikie, Ces exemples & cette Doélrine
prouvent bien que I'on peut tolérer, par I'ap-
prehenfion d’un plus grand mal , que les Heé-
rétiques demeur#nt en pofleflion des églifes
dont ils fe font emparés; mais mullement que
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Yon puifle jamais commettre le crime de lenr en
lIivrer.

Ce que vous rapportez de faint Athanafe,
mérite une obferyation particuliere. Nous y ad-
mirons avec vous la modération dont le Saint
ufa envers 'Empereur Conftance, en ce que,
tout Arien qu’il etoit & perfécuteur des Catho-
liques ,  excommunié par conféquent , ce
faint Evéque ne laifla pas de prier publique-
ment, & nommément pour lui avec tout le
Peuple fidéle d’Alexandrie. N'eft-ce pas - la
en effet la plus grande condefcendance? Elle
vous paroit fi extraordinaire , & fi favo-
rable & votre caufe, que vous vous y arrétez
avec complaifance , en infiftant fur les follici-
tations que les Catholiques en firent an faint
Prélat , auxquelles il crut devoir fe rendre; fur
le tems de Péques ol cela arriva ; fur I'apologie
adreflée au méme Empereur , dans laquelle ce
Saint Tui atrefte le fait; & comme fi vous aviez
eu peur de n'étre pas cru fur la foi de la tra-
duétion latine , vous avez rapporté le texte
Grec, en appuyant fur les dernieres paroles
qui vous paroiflent remarquables, en ce que
le faint Evéque y déclare, qu’il pria publique-
ment & conjointement avec les Catholiques ,
pour le Chef & le Proteéteur des ennemis de
la Divinité de J. C. -

1l eft d’abord conftant qu'en fuivant Pefprit
de IEglife,, on peut en certains cas s’écarter de
la lettre de {es loix. Mais faint Athanafe I'a-t-il
fait dans celui-ci ? Quelle eft la loi de
VEglife en cetre matiere ! On fcait, dites-
vous , quun des effets de I'excommuni-
cation , ceft d’étre privé des fuffrages de

PEglife. Mais de quels fuffrages? Ce n'eft pas
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des prieres qu'on peut & qu’on doit faire pour
la converfion de l'excommunié. Vous-méme,
quand vous obfervez que faint Athanafe prie
publiquement par condefcendance pour 'Em-
pereur Arien, vous rcitraignez cetie privation
aux prieres publiques de I'Fglife. Mais deit-on
Pentendre de toutes les priercs fans exception?
Le contraire paroit par I'ufzge ol eft I'Eglife
de prier tous les ans pour les Hérériques,
Payens, Juifs , Excommuniés, le jour du Vens
dredi Saint, méme publiquement , av milien
des Offices & conjeintement avec les Fidéles,
Les Excommuniés ne font donc pas exclus
de toutes les prieres , méme pubiiques de 'E-
life ; ils ne le font, dic Van-Efpen aprés faint
homas & avec tous les Canontftes , que des
R/rlieres que 'Eglife fait publiquement pour fes
embres comme tels; parce qu'en y compre-
nant les Hérétiques, elle feroit cenfée les re-
connoitre pour fes Membres , & les admettre 4
fa Communion : & ceft en ce fens feulement
qu'on doit entendre ce qui eft dit au chap. 28
de Sententia excommunicationis , qil ne faut
pas prier publiquement pour un Excommunié,
& tous les Canoniftes s’accordent fur cela.
Mais , continue Van- Efpen, comme I'Eglife
prie publi?{uement pour les Payens, Heéréti-
ques , Schifmatiques, le jour du Vendredi Saint,
pour obtenir de Dieu qu’ils renoncent a leurs
erreurs, elle peut aufli prier, méme publique-
ment & direCtement , pour quelqu’Excommu- -
nié que ce foit, afin qu’il fe convertifle, &
que fon ame foit fauvée au jour du Seigneur,
comme dit faint Paul.
Les prieres publiques que fit {aint Athanafe
avec fon Peuple pour 'Empereur Arien, étoient
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de ce dernier genre, & vous en donnez vous=
meéme la preuve , en difant que ces prieres
I'avoient nammément pour objet; par ce {enl
mot vous nous donnez afte, que faint Athanafe
ne s'écarte en rien de la lettre méme de la
loi. En vain nous citez-vous donc du Grec
pour montrer qu'il s'eltrelaché de fa rigneur.

Mais quand il Tauroit fait, cet exewple,
comme on l'a dit des auties , pourrcit étre
favorable 4 ceux qui tolerent la profanation
d'une églife, & laquelle ils nont point pris de
part; mais non pas & ceux qui P'aurotent li-
vrée eux - mémes, Quand on diftingue ainft

“exaltement les chofes, on voit clair dans les
matieres que l'on traite ; & ceftainfi qu'on pro-
cede , quand on cherche a éclaircir, plutdt
qu'a obfcurcir la vérite, ;

Venons maintenant & vos fujets de plaintes
On vous a tax¢ , dites-vous , d’avoir qualifié de
cenfure la pollution d'une églife » qhioique vous
nel'ayez jamais dit ni penfe.

Si ‘yous ne I'avez pas dit en fermes exprés ;
vous Uavez donné i entendre. On vous avoit
fait cet argument : Une églife eft poliue
par linhumation d'un Excommunié : donc &
a plus forte raifon , elle I'eft par le culte ou
le feryice qui y eft fait par les Hérétiques.
Vouci votre réponfe : « Ceft-1a ignorer une
» maxime fondamentale du Droit, fgavoir
» que pour encourir une peine canonique , -
» telle queft une cenfure , il faut éwre dans
» le cas direlt, précis & formel de laloi : il
» ne sagit donc pas dans cette matiere de
» fonder fur des conféquences qui ne font
» pas le cas formel de la loi, une peine qui
» étant toujours odieufe , ne doit étre cen=



# {ée encourue, que quand on eft dans le cas
» de la contravention formelle au texte pré-
» cis de la loi ». Vous dites aujourd’hui que
ce n'eft pas la pollution de I'églife , mais I'in-
terdit qui en eft la fuite , que vous avez pré-
tendu qualifier de cenfire & de peine canoni-
que. Mais dans 'argument il ne s'agiffeit que
de la pollution, & nullement de linterdit :
donc votre reponfe & les qualifications que
vous donnez ne tombent que fur la pollution ,
ou bien vous n’avez rien répondu.

On ne vous a pas fimplement imputé d’a-
voir mal pris la penfée de faint Thomas dans
Pendroit que vous en avez cité; on vous a
foutenu, & on vous foutient encore, que
ce que vous en citez ne s’y trouve .point ;
& il ne faut que des yeux pour sen com=
vaincre,

Vous avez dit qu'une cenfure eft une peine
tonjours odieufe. Eh ! pourquoi l'avez-vous
dit, finon pour en conclure felon vos vues,
quon doit toujours la reftraindre an texte
précis & formel de la loi? Or on vous a
montré un cas ou toute odieufe quelle eft i
Pégard de celui qui I'encourt, on doit Pétendre,
parce qu'elle eft favorable a 'Ordre Eccléfiafti-
que, Il n’eft donc pas vrai qu'on doive tou-
jours la reftraindre : Et comme les Canons qui
déclarent une églife pollue en tel ou tel cas,
font favorables aux églifes, on a ajouté que,
par cette raifon, on doit étendre & non pas
reftraindre ces différens cas au texte précis &
formel de la loi; que les plus faints & les plus
fameux Canoniftes le faifoient; & que fi leur
facon d'agir n’eft pas une loi , elle eft dumoins

* un exemple qu'on eft autorifé 3 fuivre. On peut
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dire que vous l’avezsfuivi vous-méme, en
ayouant qu'on encourt I'excommunication pro-
noncée contre celui qui porte des mains vio-
Ientes fur un Clerc, quoiqu'on ne le frappe
quavec le pied , ou de quelqu’autre maniere,
comme par exemple fi on iui crachoit an
vifage ; ce qui n'eft pas le'cas précis & fors
mel de la loi, non plus que quand ona com-
mandé, confeillé, ou fimplement approuvé la
violence; toutefois dans ce dernier cas on en-
courr également la cenfure, comme I'a décidé
Boniface VIII en expliquant le Canon en quef
tion. S8i hoc ratum habueris, excommunicationem
laram & Canone incurris (1).

Quand on a dit en parlant des cas qui ren~
dent une églife pollue, que vous pouviez join-
dre le cas dont on parloit, aux autres , dans le
Catalogue que vous en avez donné; il n’étoit
pas queftion de celui ol un Evéque excom-
muni¢ confacre une Eglife , mais de celui ol
Yon a exercé dans une églife le Culte ou le
Service Proteftant. Relifez la Réponfe, & vous
verrez qu'on fe fondoit en cela fur les Ecritu-
res , dont on avoit rapporté une foule de paf~
fages, & ol le cas ¢toit marqué comme par
autant de traits de lumiere ; & il eft également
{pécifié dans le Canon ou 'Ordonnance du S.
PF;pe Jean, premier du nom , que I'on ci-
tpit.

On m’accufe, ajoutez-vous, de n’avoir en-
tendu ni la Bulle de Martin V , ni le Concile
de Bile : On a plus fait, on I'a démontre. Je
replique , dites-vous , que la pratique préfente
de 'Eglife eft la meilleure interpréte des mo-
numens ecciéfiaftiques, & c'eft cette regle que

() Bonif. VIIL in can, cum quis, 36 , de Senzent, ex=
fom' in 6v| lid, ;; by 11,
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bs j'ai fuivie avec quantitesde Canoniftes ». Mais
on a fait voir injure qu’on faifoit & I'Eglife de
mettre fur fon compte, les paradoxes étranges
ui fuivent de la Decrétale entendue dans le
ens que vous lui donnez ; on en dit autant des
Canoniftes. .

Mais , dites-vous encore , comme la pra-
tique de 'Eglife en Alface & dans une grande
partie de I’'Allemagne eft déclarée abulive &
méme criminelle , quant 4 la tolérance, par
PAuteur de la Réponfe, je congois que cette
Replique ne Iui paroitra pas fatistaifante.

Eh! ot eft-ce que j’ai déclaré abufive ou
criminelle la tolérance dont il s'agit , dela
part des Papes, des Evéques, des Empereurs,
des Rois ? Il eft au-contraire évident, parce
que Jai dit ci-deflus, que je me fuis appliqué
4 la juftifier parles principes & la doétine de S.
Thomas. Je n'ai condamné que la tradition des
eglifes ; & il n'y en a pas eu en Allemagne.

Vous avouez que feu M. 'Evéque de Que-
bec a livré fes églifes , & vous vous parez de
fon exemple & de fon fuffrage , pour juftifier
la tradition de votre églife de S. Pierre. J'airé-
pondu d’aprés S. Ambroife & S. Jean Chryfol-
tome , & aprés I'avoir démontré parles raifons
les plus folides, que ce Prélat a mal fait en
cela , fans ajouter autre chofe. Eft-ce P'in-
vetiver? Etoit-il du refpeft que on doit &
fa mémoire, d'adopter le mal qu'l a fait,
& d'y applaudir 2 Nous ne pouvons quen

émir , 8 prier le Seigneur de ne pas le
?ui imputer. Nous augurons de fa piéeé ,
qu'il Sen eft humilié devant le Seigneur avant
de comparoitre 4 fon Tribunal, & qull a
{enti combien il étoit a plaindre d’avoir cer-

tains Confeils aupres de lui, & davoir déferg



1
a leurs , lumieres auxggelles il avoit trop de
confiance.

Vous prétendez que j'ai calomnié le R, PJ
Lavalette, en difant que la tradition de fon
églife n’avoit fouffert ancune difficulté de fa
part. -

Je Tai dit d’aprés fon Excellence M. de
Monckton , & {ur le rapport de perfonnes trés=
dignes de foi qui I'ont entendu de fa bouche 3
jaurcis pit ajouter , que I'églife lui ayant
été demandée , & l'ayant liveée fans en pré-
venir ni confulter les aurres Supérieurs des
Miffions , comme il auroit dii le faire felon
Pufage établi parmi eux, pour des chofes
moins importantes ; il avoit jugé fans doute
que la demande qu'on lui avoit faite , ne
devoit fouflrir aucune difficulté , on qu’il aveit
des raifons particulieres pour s’y rendre.

Vous jettez les hauts cris fur ce que jai
répété, ce qui s’étoit dit publiquement dans
Ille, que lg Pere Lavalette avoit été l'inf=
tigateur des peines que notre refus nous a
attirées ; ajoutant néanmoins quune telle ma-
neeuvre étoit fi noire, que nous n'avions pi
nous la perfuader, Vous me forcez de dire
que ce bruit étoit i répandu, quil efit fallu
ne pas faire ufa?e de fa raifon, pour ne pas
en former de foupgons violens. Mais pour~
quoi le rapporter, demandez-vous, fi onnele
croit pas ? :

Tranquillifez-vous , mon trés-Révérend Pere;
ce n'eft pas pour réclamer des dommages &
intéréts. Les maux que le R. P, Lavalette a
voulu prévenir en livrant fon églife , nous
avons fenti que notrerefus devoit nous les faire
fubir, fur-tout aprés {a complaifance ; & Dieu
nous a fait la grace de lui en faire le facrificg
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gour les intéréts de fasgloire , pour Phonneur
e fa Maifon, pour la pureté de fon Culte.
Mais vous nous avez forcés de juftifier notre
conduite , de défendre les maximes de notre
fainte Religion contre vos relichemens, que
vous ofiez lui imputer, garantir les peuples
du fcandale que vous lui donniez : nous ne le
pouvions {ans condamner hautement votre con—-
duite & celle de votre Confrere. L'Ecrit Apo-
logétique de ce Traditeur m’avoit paru, ainft
qua P'ingénieux anonime , interpréte des fen-
timens du Public, un {candale encore plus
and que la tradition elle-méme. On a pu
dés-lors defirer chrétiennement que cet Apo-
logifte congut de fon Ecrit 'horreur dont il
eft digne a ce titre, & par conféquent tra-
vailler dans un efprit de charité & de paix, a
lui infpirer ces fentimens. Mais vous, mon
Révérend Pere, vous ofez fouiller dans le
fond de mon cceur, & m'imputer des fenti-
mens , qui, par la grace de Dieu, n'y fu-
rent jamais , les motifs les plus anti-chré-
tiens , un excés de haine, des emportemens
violens , une noire & horrible hypocrifie. Tar-
tane animis eeleftibus ire : Tant de fiel entre-
t-i] dans une ame dévote ,dans un membre de
Ia Compagnie du doux,de 'humble Jefus? Que
Dieu daigne vous le pardonner, commeje vous
le pardonne moi-méme!

Vous vous récriez fur notte Cenfure , &
vous demandez quel droit nous avons de cen-
furer? .

Cen'eft pointici une Cenfure de Jurifdi@tion,
Cleft la vérité que nous défendons , & quon
nous force de défendre , dés-la qu'onla com-
bat en nous provoquant. Ce {eroit approuver
lerreur , que de ne pas lui réfifter, gl. oppti=

ger
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mer la Viérité, que d’en abandonner la dé-
fenfe : Error cui non refiftitur , approbatur , &
Veritas cum minimé defenfatur , opprimitur (1).
Mais alors ceft la Vérité qui cenfure , puil=
aw’on ne peut la défendre fans montrer qu'elle
proferit ce qu'on lui oppofe , & lon ne
peut , quand on le vondroit , fouftraire a
cette Cenfure ceux qui la combatrent. On
parle de fcandale ; mais c'eft la maxime de faint
Gregoire , que quand méme il devroit naitre
du fcandale’, de la défenfe de la Vérité, on
ne doit point I'omettre : Satits fcandzium naf-
citur, quam Veritas deferatur, Au refte, Tin-
genieux anonime, apres avoir obfervé quil y
a ici un fcandale, le cara&érife trés-bien, & en
lui-méme , & dans fes effets & dans fon prin-
cipe , en marquant de quelle part il vient, ou
qui font ceux qui le donnent. Cleft trés-
gratuitement que vous nous imputez d’Ctre les
diftributeurs de cette Lettre , elle étoit repan-
dug dans le public,, avant qu'elle ne fit venue &
notre connoiflance , & nous en ignerons abfo-
lument PAareur, quon ne peut accufer ni de
flatterie pour nous , ni d'animofité contre
vous. Vous prétendez que dans la caufe
préfente, vous n'étes point Pagreffeur, mais
le défendeur. Le Public va en juger. Obli-
gés de nous juftifier dans Pefptit de M. de
Monckton , nous fimes quelques Ecrits qué
nous lui préfentdmes , & dans ]eﬁ’lluels nous
nous renfermions dans les bornes dune jufte
défenfe. Nous ne penfions A attaquer per-
fonne ; méme dans la Diflertation Théolo-
gique que nous avions commencée , lori-
que la Lettre anonyme’ nous parvint avec

(1) Can. error diftia, 85, $
H
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la Queftion morale 2{1‘!’0n repandit’ auffitot
dans le public, & ol la Vérite fe trouveit
combattue pAr des fophifmes capables d’en
impofer 4 un peuple crédule & peu intelligent,
Ceetoit donc un devoir de Religion pour nous
que d'y répondre. Nous avons regardé cet
événement dans Pordre de la Providence,
comme une occafion qu’elle nous ménageait ,
& qui nous avertifloit de rendre notre témoi-
%nage & plus éclatant pour I'édification des
‘ideles , & plus lumineux pour leur infiruc-
tion , en leur développant les raifons folides
qui I'appuyent , & qui 'ont rendu fi néceiTaire.

Vous vous plaignez enfin, mon tiés-Révé-
rend Pere , de ce que nous n'avons pas répondu
4 vos prévénances les plus finceres & les plus
cordiales.

Vous entendez fans doute parler de I’hon-
neur que vous nous fites de nous inviter a la
Fére de votre S. Fondateur ; nous avons été
mortifiés que notre conicience ne nous ait point
permis de répondre i votre politefle , nous
vous en avons dit les raifons dans le tems,
& Dien a permis que nous ayons eu occafion
de les développer aux yeux du public;, par la
néceflité ol vous nous avez mis de répondre
a vos Ecrits.

Du refte ,mon trés-Révérend Pere , perfonne
wignore dans cette Ifle nt les traits peu officienx
qu’on nous a lancé de chez vousen diverstems,
ni le fupport ou la patience avec laquelle nous
les avons recus , ne ceffant , felon P'avis de
S.: Pail', de vaincre le mal par le bien, &
toujours pacifiques avec ceux qui fembloient
prendre & tiche de troubler la paix, Nous n’a-
vons pas changé de difpofition ‘& cet égard;
nous vous (erons toujours dévoués comme nous



Pavons été , mais non SPZS jafqu’au mépris des
faints Autels. Ceft dans ces fentimens & celui
d’'un profond refpe& , que J'ai 'honneur d'étre,
mon trés-Révérend Pere, votre trés-humble,
&c. F. B. FaGger, Précheur.

Conclufion de la préfente Queftion.

Il o'y a qu'une véritable Religion (1), &
cette veritable Religion ne fe trouve que dans
la Communion Apoftolique Romaine ( 2 ).
Toute autre Religion eft faulle : ce qui
oppofé a la Vénté ne peut étre qulerreur.
L'exercice de deux Religions eft donc incompa-
tible dans un méme lieu,.la vérité ne peut
point s’allier avec le menfonge , la lumiere
avecles témébres , J. C. avec Belial (3). L'exer-
cice d’une fauffe Religion ne doit pas étre fait
dans un Temple confacré a Iexercice de la
vraie Religion, il ne peut que le profaner.,
_che‘ le poliner : le Culte des Idoles dans le

emple de Jerufalem l'a pollué , les facri-
fices qui leur ont été offerts fur fon Autel,
Tont profané (4 ). L'exercice d’une faufle
Religion , pollue donc les églifes des Catholi-
ques; elles ceflentd’étre catholiques, quand el-
les ont fervi a cet ufage, elles font devenues im-
pures , exécrables, comme les appelle le Concile
d’Yene (5), il faut les confacrer, c’eft-a-dire ,
les bénir de nouveau, afin de les rendre Ca-
tholiques : Ecclefias Arianorum , ubicumque in~
veneritis , Catholicas eas divinis precibus & qpe'-
ribus abfque wlla mora confecrate (6)s =~

Ephef. 4. §.
(-;)) S.pMa:th. 5;6. 18.
)-2. Cor. 6. 11.
) 1. Machab. 4. 36, &c.
) En 517. Can. 3. AT
) 3+ ps de Confeécr, difting, Can, Eccla
H iy
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_ Lexercice. d'une faflffe Religion pollue une
‘¢glife ; on ne doit donc pas I'y admettre 5 car
‘on eft obligé d'en empécher la profanation :
Nolite dare Sanélum canibus (1), & de ne
‘pas s’y interdire a {oi - méme l'exercice du
Culte catholique , lequel eft interdit dans
une églife qui n’eft pas catholique : Donum
[ive oblatio quam_myflicé celebramus , in folis
“orthodoxorum fan@is ecclefiis offerri debet , ne-
que omnino alibi : 7a_u"Equm Sfaciunt , aperte legem
violant (2) ; & une ‘glife cefle d’éire Catho-
‘lique, quand elle a fervi & un Culte hétéro-
doxe , puifqu’elle a perdu fa bénédiGion, &

u’elfe en a befoin d’'une nouvelle: Ecclefias
“Arianorum. . .. Catholicas eas. . ... Confecrate.
Or on ne peut pas célébrerle Service divin dans

%p?_e Eglife quineftpas bénite,ou qui eft polluge:
Y

i Ecclefia non confecrata , vel cujufcumque
;(Ergfj;g  fuerit aut fanguinis effuffone po!é;rq ,_,"4911_‘5
“protinus .exorcifatd lavetur , ne diving laudis
organa [ifpendantur (3). On doit méme inter-
tompre les faints Myfteres , fi I'églife vient &
étre polluée pendant lenr célébration. Si Sacer-
dote celebrante violetur Ecclefia , ante Canionem.,
_dimittatur %?{' {4) S on ne peat pas
oc:j"é}réb're_r Ja Meffe dans une eglife polluce , -
on ne peut pas non gﬂus Iy entendre ; car il
“vaut mieux fie pas l'entendre , que de lenten~
dre dans un Tieu” oti il ‘n'eft pas permis de Ia
dire’s Sicur pon alii quam facratr Doming Sa-
Cerddotes dc.’ﬁfz;:g“Mi 2s cantare , mec Sacrificia

(1) M. d'Hericourt , Traité des Loix E¢cléfialtiques
de France, p. §24.

2) S. Cyrille, lib.adv. Antrop. ¢. 12. _

%3) Greg. q. cap, fi Ecclel. extra de Confacr, Ecclef,
vel altaris. e ;

(4) Rubr, de defenf, circcumf. Toci & temp.
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[uper altare offerre : fic m?c in alits quim Do
mino facratis locts, id eft, in Tabernaculis divinis
precibus a Pontificibus delibutis , Miffas cantare
ant Sacrificia offerre licet , nifi fumma coegerie
neceffitas, Saiius ergo eff Miflam non cantare
aut audire , qudm in illis locis ubi fieri non opor-
tet , nifi pro fwmma contingat neceffitate , quo-
niam neceffitas legem non habet (1). Le quarante-
feptieme Canon du Concile tenu & Paris en
829, déclare la méme chofe. Or cette né-
ceffité n’eft pas le défaut d’'une églife catho-
ligue. 1
~ On ne doit donc permettre 3 aucune
Sette héretique de faire fes affemblées dans les
églifes catholiques (I'Edit de Charles IX le
défend ), parce qu'elle les prophane par exer-
cice de fon faux culte: & Ephefe, 3 Rome, a
Alexandrie, 3 Milan, 2 Antioche, & Spire {pécia-
ement, & dans beaucoup d’antres endroits , les
glus grands Evéques s’y font oppofts, Cesaflem-
Iées, enles prophanant, y interdifent 'exercice
du colte Catholigue (2);car, difoit S. Chryfofto-
me , je ne pourrois e refoudre a chaffer ceux qui
reconnoiffent la Divinité du Ferbe , pour livrer le
Temple de Dien & ceux qui le blafphément.
Les Catholiques ne doivent pas non plus
céléhrer le fervice divin dans les églifes des
hérétiques , elles font impures , exdcrables ,
fatius o (3) eft Miflam non cantare aut audit,
Les Euftathiens ne voulurent point com-
muniquer avec les autres Catholiques d'An-
tioche (4), patce que ceux-ci failpient leurs
aifemblées dans une églife des Ariens; &S,
Athanafe autorifa leur {féparation en fe rendant

{r) Can. ficut non alii de confecr. diftinc. 1.
(2) Hilt. Ecclel. de M. Fleury , Liv. 20..2. 4»
(?) Concil. d'Yéne.

)

2

) Hift, Ecclef. dg- M. Fleury , Liy». 12, 3, jLa

.
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3 leurs affemblées dans des maifons particu<
lieres, & non a celles des autres Catholiques
dans I'églife des Ariens. Zneas Sylvius ?1) -
Evéque de Sienne , & enfuite’ Pape fous le
nom de Pie II, trés-habile Canonifte , qui avoit
affifté au Concile de Bile, étant chez les Tha-
borites , ne voulut dire, ni laiffer dire la Mefle
aaucun de fa fuite daps leuréglife , afin, dit-il,
que ces Heérétiques ne puffent pas fevanter que les
Ambafladeurs d’un Empereur Catholique avotent
communiqué avec eux (2). A Samozate , les
Catholiques n’entroient pas dans I'Eglife ,
parce que Eunomius , Evéque Arien , y fai-
{oit fes affemblées. Les Catholiques doivent
donc, a I'exemple des premiers chrétiens , de
S. Athanafe & des Euftathiens, qui pendant
toutce tems-la ont mérité les éloges de I'Eglife,
dit M. de Tillemont (3), faire leurs affemblées
dans des maifons particulieres, plutot que dans
les dglifes impures , exéerables des Hérétiques
qui ont perdu leur bhénédiftion (4) , fans la-
quelle on ne peut pas y célébrer le. Service
divin , in aliis quam in Domino facratis locis ,
&ec. car ce n'eft pas les murailles qui confti-
tuent une églife , c’eft la bénédiGion, la confé-
cration qui en a été faite : Powus faites mal,
difoit S. Hilaire (5} ( en parlant aux Catholiques

ui aimoient mieux s'affembler dans les églifes

es Ariens , quoiqu’a des heures différentes,
que de quitter les lieux ol ils avoient accou-
tumé de prier , pour s’aflembler 4 la Campagne
& dans des lieux écartés , comme il étoit ordi-
naire en Orient ) , vous faites mal de tane aimer

1) Ibid, Liv. 110 a. §7.

1; Ibid. Liv. 17. a. 17.

3) Tillemont , tom. 7. p. 29.
4) M. d'Hericourt.

(5) Vita Sty Hilar, 3, 30 & X2y
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les murailles , de refpedter I'Eglife dans les biti=
mens , de faire valoir fous ce prétexte le nom de
paiz. Peut-on douter que U'Antechrift ne doive
s’affeoir dans les mémes lieux ? Les montagnes.,
les foréts , les lacs, les prifons , les gouffres me
Jemblent plus fUrs., puifque Uefpric de Dieu y
faifoir parler les Prophéres. Aufhi A Antioche,
5. Mélece alla célébrer 'office Divin dans une
églife hors des murs de la ville , pour ne pas le
faire dans I'églife des Ariens ; & i Conftan-
tinople , S. Gregoire de Nazianze (1) le fit
dadis la maifon d'un de fes parens.

§l eft de la prudence des Princes Catholi-
ques de tolerer, pour les raifons indiquées par
S. Thomas (2) , que dans le pays dont ils font
la Conguéte , des Herétigues continuent & exercer
leur faux culte dans les églifes dont ils font en
poflelfion , weft-il pas de leur piétéde déﬁglﬂer
d'autres endroits ol les Catholiques puiflent
exercer leur culte dans toute {a pureté ? Leur
Religion ne feroit-elle pas oﬁ'enfge, de fcavoir
quon place I’Arche fainte i c6té de l'infime
idole de Dagon ? & qu’on offre des Sacrifices
au Dieu de Vérité , dans un Temple confacré
au prince du menfonge ? N’eft-il pas de la reli-
gion ¢clairée des Officiers Généraux qui fe ren-
dent maitres des endroits ou I'héréfie domine,
de faire dire la Mefle fous des Tentes , comme
ils le font danslevr Camp, plutbt que de la faire
célébrer dansune églife profanée par les Héréti-
ques ? C'eftla facon de penfer de ceux quifontle
mieux inftruits de leur B\eligion (3)- 11 eft an
moins dudevoir des Miniftres de J. C. d'empé-
cher qu'en ne fouille fes Temples par I'exercice
d’unfaux calte; & s'ils ne peuvent 'empécher, ils

(1) St. Gregor, Nag. Oraz. 32.
(2) St Thom. 282 0X. "l TT. 3
{2) Quelques Aumbdniers de I'Armée de Veftphalie,
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dotvent s’abftenir 'y célébrer le fervice Divin ,
fatiis eft Miffem non cantare aut audire , quam
in illis locis ubi fleri non oportet( 1). l ne
faut point le faire dans les ¢églifes des Héréri-
ques , dans les églifes prophances par l'exer-
cice d’un fanx culte ; car c’eft violerla Loi, que
d’offrir le faint Sacrifice de nos Autels ailleurs
qgue dans les faintes églifes orthodoxes , donum
Jive oblatio guam myflice celebramus , in folis
orthodoxorum faniis Ecclefiis offerri debet , neque
omnino alibi ; qui fecus faciunt , aperie legem
violant (2). Aufli , »un Prétre qui célébre
» dans une églife polluée pent étre puni, dit
» M. d’'Hericourt (3) ( & il mérite fans doute de
» I'étre , pufquil viole la Loi quile défend ) ;
» mais il n'encourt pas d'irrégularité , parce
» qu'il o'y a point de Canons qui prononcent
» cette peine contre ceux qui célébrent en ce
»cas contre la défenfe de I'Eglifen. Elle
défend donc de célébrer le fervice Divin dans
un Temple ont les Hérétiques le célébrent.
Elle défend donc de leur permettre de le célé-
brer dans nos églifes , puifqu’elles’ ont befoin
détre purifiées de la profanation que leur faux
culte en a faite.

ont célébré, pendant la premiere Campagne, la Mefle
dans les temples, & fur les antels des Luthériens , fans
les avoir purifiés par la Bénédidtion entel cas requile ;
mais 4 la feconde Campagne,ils ont eu des défenfes de
Te faire. Preuve évidente qu'en France on reconnoit
Vincompatibilité de deux cultes dans yne méme églile,
“Anfli Louis X1V ne fit célébrer la Mefle & Utrecht,
qulaprés avoir fait purifier Uéglife. Louis XIII prit la
méma précaution 4 la Rochelle. La Gouyernante des
Pays-Bas 4 Anvers , & Charlés V dans plufieurs Villes
de I'Allemagne.

(1) Can. ficur non aliif. dc Confeer. diftind. 1.

(2) St. Cyrill, Lib. adv. antrop. cap. 12.

(3) Pag. 525. Max. 16,
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