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SENTENCE

DU CHASTELET

Q U1 condamne deux Ecrits imprimés ayant pour tirre, lung
ReverendiPatris Nicolai Mazotta & Societate Jefu Theologia
Moralis , in quinque tomos diftributa . ..... AD MENTEM
pracipué Reverendi Patris Claudii LACROIX , celeberrimi
ejufdem Societatis Theeologi . ... Venetiis M. Dcc. LX.
L'autre, Lettre Paftorale de Monfeigneur 'Evéque de
Lavaur , au fujet de 'envoi qui Ini a été fait par M. le
Procureur Général dela part du Parlement de Touloufe ...
d'un Volume in-4°. ....... ayant pour titre : Extraits des
Affertions pernicieufes & dangéreufes en tout genre , &c.
a étre lacerés & brilés en Place de Greve , par ['Exécuteur

de la Haute-Juflice.
Du 29 Décembre 1762,

%, U en la Chambre du Confeil, la Compagnie affemblée,
2= |e Requifitoire 4 elle préfenté par le Procureur du Roj,
% contenant , qu'en conféquence de 'Arrété de la Com-
hit X pagnie du 2 Septembre 1762 , il a pris communication
o Yo#®) dun Livre'intitulé : Reverendi Patris Nicolai Mazgjorra &
OIS Societate Jefu | Theologia Moralis in quingue tomos diffri-
53:::: s atgue omnem rem moralem abfolutiffimé compleitens , ad mentem pra-
""}l:“? Reverendi Patris Claudii Lacroix , celeberrimi ejufdem Societatis
A nneologi,
dn kde' novifimd Editione accedr e o praver uberrimum rerum notabilium
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indicem , recentes guedam Benedidi XIV. & Clementis XIII. feliciter

regnantis Conflitutiones , ad rem moralem pertinentes , fuis locis inferie, &
commatibus in margine appofitis diftinie , que in aliis omnibus editionibus
defiderantur.

Tomus primus , continens Trallatus de confeientid ac legibus , & de
Praceptis Decalogi & Ecclefie , 358 pag.

“Tomus [ecundus , continens Tactatus de Contradibus & de Reflitutione ,
347 pag- : .

Tomus tertius , continens duplicem Tradatum ; alterum [cilicet de Sacra«
mentis ; alterum de Panitentid , 432 pag,

Tomus quartus , continens duplicem Tradasum ; alterum feilicer de Matri
nonii Sacramento ; alterum de Cenfuris & irregularitate , 3.40 pag.

Tomus quintus , continens indicem locupletiffimum rerum omnium notabi=
lium , que in toto opere continentur , fecundum ordinem alphabeti digeftum
a Paulo Saffo gjufdem Societatis , 143 pag. Venetiis, M. DCC. LX.
Ex Typographid Remondiniand , Superiorum permiffu.

D’aprés 'examen qu’en a fait ledit Procureur du Roi, enfemble des
Extraits qui lui en ont ¢t¢ adminiftrés par Meflieurs les Commiffaires
nommés par la Compagnie , lefquels Extraits lui ont fervi de guide ,
il a reconnu que le Livre en queftion contient & établit & tous égards
la méme Dodtrine que celle analyfée d’autres Livres de la mégme efpece
non moins dangéreux , & qui ont été défignés de la maniere la plus
anthentique & la plus juridique par les Aflertions dépofées au Greffe
du Parlement, envoyées A tous les Archevéques & Evéques du reflort ,
& dont M. le Premier Préfident a méme été chargé de remettre fous les
yeux de Sa Majefté une copie collationnée en vertu de PArrét du §
Mars dernier , lefquels Livres ont depuis été condamnés par PArrét du
6 Aofit, a &tre lacerés & briilés par 'Exécuteur de la Haute. Juftice.
Or comme le fort du Livre en queftion doit étre le méme , & qu'il eft
du devoir & du miniftere dudit Procureur du Roi d’y veiller:

A CEs CAUSES, requiert, lefdits Livres ci-deflus défignés & joints au
préfent Requifitoire , étre lacerés & briilés en Place de Greve par
PExécuteur de la Haute-Juflice ; &tre enjoint & tous ceux qui en ont des
Exemplaires de les apporter au Greffe pour y étre fupprimés ; tres-
exprefles inhibitions & deéfenfes étre faites A tous Sujets du Roi, de
réimprimer ou diftribuer , vendre ou débiter lefdits Ouvrages, fous
quelque forme ou titre,, & avec quelque corre&ion que ce puifle étre,
ni aucun Ouvrage femblable ; comme auffi d’enfeigner , foutenir ou
renouveller aucunes des maximes contenues dans les Extraits joints ait
préfent Requifitoire , qui demenreront dépofés au Greffe, fous peine
d’étre pour{uivis extraordinairement & fuivant I'exigence des cas ; ledit
Requifitoire {igné en fin, MOREAU : _

L’Arrété du 5 dudit mois de Septembre qui ordonne , quentre les .
mains des Commiffaires nommes par autre Arrété du 27 Aofit précédent
Pun defquels a rendu compte deidits Livres & Extraits Ie 2 dudit mois
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de Septembre , lefdits Livres & Extraits feront remis, 3 Peffet de vé-
tifier & collationner , fur lefdits Livres, tant lefdits Extraits des Affer-
tions dangereufes & pernicieufes en tout genre, enfeignées par ledit
Mazzorea , Jéfuite , qu'antres Extraits de femblables Affertions , & de
conftater la conformité defdites Affertions , avec celles dépofées au
Greffe du Parlementle § dudit mois de Mars dernier : pour , ladite véri-
fication & collation faite , étre par la Compagnie, au premier jour
aprés vacations, ftatué, fur le rapport dedits Commiflaires, ce qu’il
appartiendra : '

Le rapport de Meffieurs les Commiffaires des 22 , 23 & 29 Décembre
audit an , portant :

MESSIEURS,

La Miflion dont vous nous aviez honoré par votre Arrét¢ du 27
Aoiit dernier, en nous chargeant de vous faire le rapport des deux
Volumes de 'Ecrit intitulé : Appel & la Raifon , 8c. nous détermina 3
vous déférer le 2 Septembre {uivant , la Théologic Morale dé¢ Nicolas
Magzorta , Jéfuite.

Quoique le peu de temps , que nous avions eu pour vacquer a 'examen
de ce dernier Ouvrage, nous efit feulement permis de mettre fous vos
yeux une efquiffe des Affertions pernicieufes qu’il contient, vous en
appergiites neanmoins toute la perverfité & le danger ; vous comprites
la connexité qu’il y avoit entre les principaux objets traites dans'dppel &
la Raifon & la Théologie Morale du Jéfuite ; vous fentites la neceflité
d’intérefler le Miniftere public au fort de fon Livre; vous exigedtes
enfin par votre Arrété du 5 Septembre , un Examen plus approfondi &
un rapport plus détaillé de notre part , des Affertions dangéreufes qu’il
renferme , & un parallele avec les Affersions dépofées au Greffe du
Parlement. ?

C’eft le réfultat de ce travail que nous avons ’honneur de vous pié-
fenter aujourd’hui.

Nous ne croirions cependant pas , MESSIEURS , fatisfaire pleinement
A yotre Arrété , fi nous nous contentions d’expofer d vos yeux les
Extraits des maximes dangéreufes & pernicienfes en tout genre que
nous avdns vérifiées & collationnées dans I'Ouvrage de Mazzorra,
Nous vous devons encore , pour ne rien négliger de ce qui peut éclaircir
votre religion , le récit de plufieurs faits concernans Auteur & les
Editions de fon Ouvrage , Pexpofé de quelques particularités de fa
méthode , & le compte du plan que nous fuivrons dans ce rapport. Nous
aurons aufli A vous parler d’un nouvel Ecrit imprimé , que nous {cavons
Ctre déja répandu dans le Public, Il nous a paru analogue a la matiere
qui nous occupe , & mériter , fur-tout dans Ees circonflances prélentes,
toute lattention de la Juftice.

L. Nicolas Magzorra,, Téfuite de Naples , mort en 1748 , avoit profeffé
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pendant bien des années la Thcologie Morale dans le College des
Jéfuites de la méme Ville, Ses lecons publiques n’étoient pas les-feules;
il faifoit encore des Conférences en préfence du Cardinal Archevéqus;
& il en fit aufli pendant long-temps 2 une Communauté de Prétres
¢tablie dans le College Napolitain, de laquelle il étoit Supérieur.

Le 13 Fevrier 1748 , peu de temps apres fon déces, le Pere Clement
Coppola , Provincial de la Société dans le Royaume de Naples, autorifé
a cet cffet parle Pere Frangois Reez , Géneral, accordala permiffion
d'imprimer la Théologie Morale de Magora , fur Pexamen qulenm,
feroient les Theologiens de la Socicte.

LePere Paul Saffo, Jéfuite’, en donna une premiere édition & Naples,
format in-8°. Il fait dans fon Avis au Le&eur le plus grand éloge de
POuvrage. Il lone en particulier l'excellence du jugement de PAuteur
dans le choix des opiniens: Prudens in opinionum deleciu fudicium, Depuis
& en fort peu d’années, il a paru une multimde d’éditions de cette
Théologie , tant en Italie qu’en Allemagne:

Tous ces faits bien conflatés par 'Ouvrage méme S) prouvent ,
MESSIEURS , que la Théologie morale de Magzozza eft la Doftrine com-
mune de la Société. Le Jéluite Editeur la publie en effet comme le
réfultat des lecons publiques & des Confcrences particulieres que
PAuteur faifoit fur la morale, fous les yeux de {es Supérieurs ; & la
multiplicit¢ des éditions quien ont ét¢ données depuis quatorze ans ,.
tant en Italic qu’en Allemagne , conftate Pufage que les Jefuites en font
dans leurs autres Provinces. Le Pere Zaccaria , Jéfuite , Journalifte de
Modene , a donné & cette Théologie les plus grands ¢loges dans fon
Hiftoire littéraire d’Italic. La permiflion expreffe de l'imprimer de la
part du Général & du Provincial , ?ui fe trouve d la téte de la premiere-
édition , fe répete dans les éditions fubféquentes. On vient deré¢imprimer
cette Théologie avec la méme authenticité , & fous les yeux , pour ainfi
dire , du Général altuel, a Bologne, avec un frontifpice de Venife en
1760, & 4 Naples en1760 & 176 1. Deux éditions fi prochaines faites dans
la feule Italie, montrent , MESSIEURS , avec la derniere évidence , 'in-
térét que la Société prend a cetr Quvrage , 'attachement qu’elle a pour
la Doétrine qu’il renferme , & fon empreflement 4 la répandre,

Ces deux dernieres éditions font encore remarquables par les cir-
conftances critiques dans lefquelles elles ont paru, & I'on ne psut guére
douterque la Société ne les ait dirigées d’'une maniere conformea fes vues.

D’un c6té, la.Théologie morale des Jeéfuites Bufembaum & Lacroix
venoit d’étre condamnée au feu en 1757 & 1758 par les Parlemens de
Toulounfe , Paris & Bretagne , & les Jélnites de ces trois Reflorts
s'étoient vus obligés de défavouer Pabominable Do&rine: de leurs
Confreres , fur 'homicide, le parricide & le régicide. De lautre, le
Yere Zaccaria , Journalifte de Modene , venoit d’annoncer que ces dé=

{1) Voyez les Avis au Le€teur du J¢- l de I'Edition de Venife , en 1760,
fuite Saffo, & de Ilmprmenr, 3la téte
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favenx étoient fans conféquence. 1l avoit méme ofé faire Papologie
d’une telle Do@rine., s'élever contre le Miniftere public (1) au Pars
lement de Touloufe , & attaquer I'Arrét de cette Cour Souveraine,
Que fait-on, MESSIEURS , dans ce moment auquel on ne fcauroit
etre trop attentif ? On donne en Italie deux éditions de la Théologie
morale de Magzotza , qui foutient la méme Do@rine que Bufembaum &
Lacroix , notamment fur Particle fi important qui venoit d'Ctre défavoué
en France. On continue d’annoncer I'Auteur comme trés-judicienx &
trds-pradent dans le choix de fes opinions. On revoit avec une attention
finguliere la premiere édition faite & Naples, & pour montrer quwony
a bien réfléchi, on avertif 1°, qu'on a eufoin dans la nouvelle édition
d’ajouter quelques Bulles', les unes obmifes dans la premiere édition »
les autres donnédes depuis. 2°. Qu'on y a joint aufli une Table des
Matieres plus ample que celle de cette édition , & qui forme feule un
des cing tomes de 'Quvrage , 8¢ que c’eft encore le Pere Panl Saffo 5
premier Editeur , qui a dreilé cette nonvelle Table. . 3°. On fait remar-
quer qu’on n’a rien négligé pour rendre cetteé Théologie d'nn ufage plus
commode pour les Ecoles, & que par cette raifon on a donné la préfé--
rence au.format iz-8°, N'eft- ce pas dire clairement a qui veut entendre ;
que la Société eft bien ¢loignée d'abandonner la Doflrine dont on a
parlé? 4°. On va plus loin encore , & pour ne pas laiffer douter X
PUniversentier , qu'en effet on n’y renonce pas, & qu’il ne faut faire -
aucun fonds fur les défaveux , accordés au temps & au liew, par ces:
Jfuites de trois Provinces de France , on grave en carafleres remar-
wables dans le titre méme de I'édition de Venife en 1760, que la
héologie de Magyorta a cet avantage ineftimable d’étre redigée en cons
formité , fur-tont, des fentimens du trés-célebre Pere de Lacroix, Théo=-
logien dela Société , AD MENTEM PRECIPUE Reverendi PATRIS Claudiis
Lacroix , celeberrimi ejufdem Societasis Theologi, On ne peut doncdouter
gzte la Théologie de Mazzotta ne contienne la Do&rine de la Société .
que la Do&trine de la Société ne foit conforme & la Théologie morale
de Bufernbaum & de Lacroix. _
IL. Le fonds de la Do&rine du Livre de Mazzozra ne dément point ;-
ESSIEURS , I'annonce du frontifpice. On voit preﬁ}u_fz\ chaque page ,
e Magzorta a pris Lacroix pour fa bouflole. I le fuit tres-fidelement:
dans {es erreurs fur Phomicide , fur le parricide., fur le régicide , fur le-
Parjure , &c. L'on verra méme , fans doute avec étonnement , qu’il le
farpafle dans la matiere du Régicide , foit par Penchalnement des
Maximes , foit par la netteté & énergie des expreffions dont il fe fers®
Pour exprimer cette déteftable Do&trine. - %
_Sa méthode ‘ordinaire en commengant une matiere , eft daffeller
@établir des principes affez exatls; mais il n'eft pas long-tems fans fortis-
€ la ligne droite , qu'il wavoit prife que pour faire illufion.
~'La: connoiffance quil-a du Droit Civil, il en abufe ordinairement
{2) Comptes rendus an Parlement de | Toulonfe , 1762 , pag. 284:-



pour appuyet fes décifions faufles & dangérenfes , fur le jen ; pat
exemple, & fur le pari. il n’ofe pas toujours exprimer tout le venin
de fon opinion dans 'endroit méme olil I’établit , 1l a recours , pour ne
pas révolter , A la méthode infidieufe des renvois , qui fuppléent a ce
qu’il a fupprimé & deffein. Lorfqu’il avance les opinions les plus abomi«
nables, c’eft alors qu’il paroit tout occupé  en limiter 'ufage ; limita-
tion au refte qui fe réduit i défendre de caufer du fcandale & de parti-
ciper aux péchés des autres , comme fi, a la faveur de ces frivoles cor-
re&ifs,, des opinions anfli monftrueufes pouvoient étre fuivies dans la
pratique. Semble-t-if refpe€ter les Bulles des Souverains Pontifes, parti=
culierement d’Alexandre VII & & Innocent X1 , qui ont flétri la morale
déteftable des Cafuiftes de la Société : On voit bientdt que ce n’eft
qu’un jeu, & que le Commentaire qu’il y joint renverfe ordinairement
leurs décifions , ou les rend inutiles. Magzotza enfin eft , ainfi que
Lacroix {fon modéle , un Probabilifte des plus reldchés. Il offre prefque
toujours a fes Le&teurs le pour & le contre fur les queftions les moins
capables de former un doute raifonnable ; & dans les cas méme ol il
embrafle une opinion exalte , il eft prefque toujours repréhenfible en
rapportant d’autres opinions qu’il ne déclare point improbables , & qui
par conféquent, felon les principes defon Progabilifme , font fiires dans
la pratique.

III. Quant au rapport des Textes extraits de Maggota, voici, MES<
SIEURS, Pordre que nous nous fommes prefcrit.

Nous donnerons d’abord fous le titre de Péché philofophique , Igno-
rance invincible , & Confcience errenée , les Textes tirés de fon Traité
de la Confcience confiderée comme regle unique formelle des meeurs,
& enfuite ceux du Probabilifime. Les principes qu'il pofe en trai-
tant ces deux matieres, font comme la bafe de toute fa Do&rine.
Hs influent fur les décifions des autres titres particuliers. On verra que
PAuteur aprés s*étre fervi de la confcience pour détruire la Loi, fe fert
enfuite de la probabilité pour détruire la confcience. Par cet artifice
les Dolteurs de la Société deviennent les arbitres fouverains de la
Morale Chrétienne.

A la fuite des Extraits fur ces deux maticres, nous placerons ceux qui
ont un rapport plus dire& & Dieu, Ceft-i-dire ceux concernant Ze Tolz-
rantifme , Plrréligion, la Magie , I Aftrologic judiciaire , le Blafphéme , 14
Simonie 3 nous donnerons néanmoins immédiatement apres I'Irréligion
Yes Extraits fur I'Impudicité, parce que les exemples choifis par I'Au-
teur dans les Textes rapportés fous le titre de [Irréligion , prétent
beancoup a Pautre matiere. Au refte , les Extraits fur I"fmpudicicé ne
préfenteront que ce que Vhonnéteté publique permet d'en rapporter:
On ne fgait que trop combien la licence des Cafuifles de la Sociét®
fur cette matiere eft {fans bornes & incroiable. :

Aprés ce qui regarde Dieu, nous rapporterons les textes qui inte=
reflent le prachain, fous les titres de PUure 5 du Jeu , du Pari, d& Fol,
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de la Miédifance , de la Calomnic , de I'Homicide, du Parricide , & du
Régicide,

Nous terminerons par Ze Parjure , qui quoique crime dire contre
Dieu , nous a paru devoir étre ici confideré comme l'art pernicieux de
voiler aux yeux des hommes tous les autres crimes autorifés par les
textes qui auront précedé , & fpécialement le crime exécrable du
Régicide.

Nous aurions pu en rapporter un bien plus grand nombre &
fur d’autres matieres. Mais 1l a fallu fe borner. Nous fommes donc
bien éloignés d’approuver tous ceux que nous avons été obligés
d’obmettre.

L’¢dition de Bologne , avec le frontifpice de Veaife , fera la feule
;]ue nous citerons. Ce n’eft pas que celle de Naples de 1760 & 1761 ne
oit entiérement conforme A Pautre pour les principes. Nous Pavons
vérifié , & nous en donnerons un exemple fur le Régicide, Mais 'édition
de Venife eft communément plus méthodique & plus détaillée.

Pour répandre plus de jour fur ces Extraits, nous donnerons un
fommaire francois a la téte des textes compris fous chaque titre , avec
une traduftion de ces textes , excepté fur PImpudicité ; & toutes les
fois que la matierele permettra , nous terminerons par une conférence,
ou parallele, avec les Affertions que le Parlement a extraites des Au-
teurs de la Sociéte.

Nous rendons par ce moyen de plus en plus fenfible Ia conformité&
Parfaite qui fubfifte entre la Théologie morale adtuelle de laSociété, &
celle qui réfulte de cet important Recueil.

Enfin , MESSIEURS, nous joindrons quelques notes aux endroits qui
Nous ant paru Pexiger. y

IV. Nous fommes obligés , MESSIEURS , de fufpendre pour quelques
Mmomens le cours de notre rapport , pour vous faire part d'un nouvel

crit imprimé , que Nous Vous avons annoncé en commengant. ‘

Cet Ecrit que nous croyonsindifpenfable de vous déférer, eft intitulé;
» Lettre Paftorale de Monfeigneur 'Evéque de Lavaur au fujet de
» Penvoi qui lui a été fait par M. le Procureur Général de la part du Par-
» lement de Touloufe. . ......dun Volume iz-4°... .. .. ayant pour
® titre , Extraits des Affertions . ... ... 34 Touloufe , de Imprimerie
»de la Veuve de M.  Bernard Pijon , Avocat , feul Imprimeur du
» Roi & de Monfeigneur PEvéque de Lavaur , ‘M. DCC. LXIL »

et Ecrit eft terminé par ces mots : » Donné & Montpellier le pre-
» Mier Novembre 1762. J. B, I, Evéque de Lavaur. »

Le titre de Lestre Paflorale au fujet de Fenvoi des Affertions , femble
;Pahotd » MESSIEURS , promettre , de la part d’un Evéque Frangois,
+€s effets falutaires que les Parlemens ont déclaré (1), » quiils atten-
» doient dy zele dont les Evéques de leur Reflort font animés pour le

5 (1) Arréts du Parlement de Paris du | loufe du 19 Juin fuivant,
SHars 1762 , & du Parlement de Tou- l
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» bien de la Religion, pour la puret¢ de la Morale Chrétienne , pout
» le mdintien des bonnes moeurs , pour la confervation de la tranguil-
» lité publique , ‘8 pour la confervation de la perfonne facrée du Roi. »
Mais quiil s’en faut que la Leszre Paflorale dont il sagit , réponde aux
veeux formés par les premiers Magiftrats du Royaume , & a/le folii-
citude Paflorale (1) des Evéques fur des objets auffe imporeans !

Si M. PEvéque deLavaur , prenant en main la défenfe des Jéfuites,
s’étoit borné 4 fe plaindre (2) que ces Aflertions ne contiennent rien
pour leur juflificarion , quelles ne leur affocient aucuns complices,
quelles leur imputent mal-a-propos d’avoir perpétué leurs erreurs aprés
les Cenfures des ‘Papes & du Clergé de France; on auroit pu laiffer dans
Poubli une aufli foible apologie, & la confondre avec tant d’Ecrits
anonimes dont elle ne fait que répéter les objeétions, fans leur donner
i plus de vérité ni plus de folidité,

On {cait affez , 1°, que des Magiftrats qui déclarent un Accufé quel-
conque duement atteint & convaincu d’'un crime , ne font point tenus
dénoncer les défaites quil employe pour fe fouftraire aux preuves qui
TPaccablent ; & c’eft le cas ol fe trouve la Société, Elle eft pleinement
convaincue par fes propres.Quvrages , par leur multitude & leur uni-
formité depuis fa naiffance jufqu’en 1761, par les approbations de fes
Theologiens & de fes Supérieurs a la téte de .ces mémes Ouvrages.
2%, Croit-on férienfement qu'il foit poflible de trouver dans le monde
centier des complices de ce triple délit conftant & perféverant jufqu’en
1761 ? Ces complices au refte prouveroient.bien la multiplicité des cou-
pables, mais ils ne feroient pas que la Socicté fiit innocente , lorfqu’elle
eft prouvée criminelle par fes propres Quvrages. 3°, Enfin la notorieté
des faits , la date des Livres de la Société, de leur approbation par le
Régime, & de leursréimpreflions renverfentla prétention contraire du
Pre%at, que la Société n'a point perfevere dans ces délits,, depuis les
Cenfures des Papes & du Clergé de France.

Mais , MESSIEURS , par un excés quin‘a point d’exemple,, & que nous
nous abftenons de qualifier , 1a Leszre Paflorale porte lattentat jufqu’a
wvouloir rendre les premiers Magiftrats de I'Etat fufpeéts dans leurfoi, en
les accufant (3) » de reprocher. aux Jéfuites Za croyance méme de PEglife,
» des décifions avouées par elle & appuyées fur lautorité des plus fages
» Dofteurs. ., . Ces décifions inconteftables « ajoute-t-on» {ont cen~
» furées comme une pernicienfe Dodrine. Ces vérités font confon-
»dues. . .. ..avec les erreurs véritables. « On fuppofe ailleurs que
o U Hérédfie (4) fe flatte de retirer des avantages de ces Cenfures. » Ceft,
MESSIEURS , réalifer une Héréffe qui nexifte point; lofqu'on a fous les
veux des opinions monfirueufes, nous ne dirons pas dans 'ordre d¢
Ta Religion , mais dans l'ordre Civil, dans cet ordre que tout Etat
policé, que le Paganifme méme raifonnable, a toujours fcu maintenire
;:; Ibid, (3) Lett. Paft, pag. 5. 6,7 & &

2) Lett. Paft, pag. 5, (4) d6id. po 44 ;
bl Li

L



La Lettre ofe encore attaquer l'integrité des Magiftrats en leur impu-
tanty d’employer (1) les RUSES, les PRETEXTES, les FAUSSES COULEURS »
Pour attribuer aux Aureurs de la Société » des opinions qu'ils n’a-
# doptent pas, des opinions méme qu’ils réfutent .. .. pour les rendre
» coupables lorfqu’ls ne le font pas, ou qu’ils le font moins que les au-
b tres. On (2) ofe « dit cette Lettre » fe permettre des ALTERATIONS o
# des SUPPRESSIONS ESSENTIELLES QUI DEFIGURENT LE TEXTE, Ce
» Recueil (3) «ajoute-t-elle » contient encore un grand nombre d’As-
» SERTIONS qui feroient EXACTES, SIELLES ETOIENT CITEES FIDEL-
» LEMENT , mais par la SUPPRESSION des correétifs & des explications
% néceflaires, elles deviennent pernicieufes.« La Lettre Paftorale auroit=
elle en vue ici , MESSIEURS , les prétendues ALTERATIONS & FALSIFI-
CATIONS relevées avec tant de hauteur dans 'Ouvrage intitulé : dppel
@ la raifon , & particulierement ce qui regarde le Jéfuite Thomas
Sanchey. Vous fcavez maintenant & ‘quoi vous en tenir fur cet Article,
MEessiEUuRrs, & le Publica profcrit avec vous (4) ces horribles ca-
lomnies.

Enfin, la Lettre Paftorale termine » par interdire fous les peines
» de droit, a tous Prieurs , Curés , Confeflfeurs & autres Prétres
» du Diocefe de Lavaur, a qui elle eft adreffée, la leGure du Livre
» ayant pour titre , Extrairs afc.f Affertions , &c. « elle leur enjoint
» méme » d’0ter des mains des Fideles ce RECUEIL « qu'elle ofe trai-
b ter » d’ABOMINABLE, & de le faire remettre au Greffe de 'Ofh-
» cialité. »

Qui ne s'attendroit au moins , MESSIEURS , que des accufations aufli
atroces , intentées contre le premier Parlement du Royaume, & contre
les Parlemens qui ont adopté fon travail , accufations produites fous le
fom d’un Evéque , feroient appuyées de citations & de preuves!
Et ¢’il eft vrai que, dans le Recueil des Aflertions, le bon grain foit
Confondu avec I'ivraie , le Prélat ne devoit-il pas féparer I'un d’avec
Pautre ? Son miniftere , Pinftru@ion & Iédification publiques, fa pro-
Pre réputation lui en faifoient un devoir. .

M. ’Evéque de Lavaur a-t-il pu fe flatter jufqu’a penfer qu’on I'en croi«
Yoit en pareille matiere furfafeule parole ? Cependant c’eft la parole feule
de ce Prélat que la Lettre Paftorale donne pour garant au fiécle préfent &
aux fiécles & venir de la folidité de fes reproches. C’eft fur la feule foi de

- PEvéque de Lavaur que 'Univers Chrétien doit croire que les premiers

tbunaux de la Juftice fouveraine du Roi méconnoiflent LES VE-
RiTEs pe LA For; quils ont proftitué auntorité que le Roi leur 2
onfiée , jufqu’a commettre des ALTERATIONS criminelles pour perdre

® Innocens reconnus, & qu’ils fe font oubliés jufqu’d adopter, pré-
‘®nter A la Perfonne méme du Roi, & envoyer aux Evéques étant

1) Ibid, (4) Sentence du Chitelet du 18 Noe
2) lbid. p, ¢ yembre 1762,
3) lbid. P2
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dansieur Reflort ;, un Ouvrage ABOMINABLE , qui ne mérite queé d'étre
fletr1 avec indignation par PEpycopat.

Si ce Prélat vouloit étre cru, il devoit au moins ‘garder les vraix
femblances. Mais fi ces accnfations odieufes & téméraires fe détruifent
d’elles-mémes , en font-elles moins un attentat criminel contre la
dignité des Magiftrats , une coupable entreprife contre les Arréts
émanés de autorité dont le Roi les a rendus dépofitaires , un trouble
a Pordre & a la paix publics ? La feule affe&tation de ne point s’expliquer
Aur Pobjet fixe de ces accufations vagues & indéterminées au fujet de
la Dottrine , eft un crime , & n’infinue peut-étre: que trop qu'elles
portent fur ces Maximes ultramontaines comprifes dans la condamna-
tion des Parlemens , & qu’on voudroit tacitement revendiquer.

Ajoutons , MESSIEURS , que pendant qu'on diffame ainfi les Magif=
trats , la Lettre Paftorale, par un contrafte qui révoltera fans doute
tout Le&eur impartial , mais qui n’elt que trop: conféquent, préfents
les foi-difans Jéfuites comme des (1) zélds Défenfeurs de la Foi, des
Ouyriers de I'Evangile dignes de Ueflime & de la confiance publique, Cefk
ne refpe&er ni la voix de la Nation, ni les bienféances.

Nous ne wous diffimulerons. cependant pas, M ESSLEURS, que Ms
PEvéque de Lavaur dit (2), » qu’il a mis fous les yeux des Magiftrats
» du Parlement de Touloufe les PREUYVES de ce quil avance. «

Mais, M ESS1EURS., en matiere de Foi , en matiere d’intégrité,
fera-t-il permis & un Evéque de former accufation la plus publique &
Ia plus {olemnelle , & de ne préfenter fes PREUVES que dans le fecret 2
N’en eft-il pas comptable & la Religion & a Etat ? L’accufation & la:
preuve ne doivent-elles pastoujours étre inféparables ? €e Prélat enfin
ne devoit-il pas attendre que les Magiftrats auxquels il dit avoir com-
muniqué fes PREUVES lui donnaflent des éclairciffemens, qui euflent
certainement diffip¢ les idées qu'il seft formées fi mal.a propos?
Voila ce quenfignent les premieres regles de I'équité, i

Aurefte, on peut juger des motifs ruineux de ces étrangesaceufations y
par ce que nous dit lui- méme M.’Evéque de Lavaur , des faits qui ont
fervi de bafe a ce qu’il appelle for jugement. fur le Recueil des Affertions.

PREMIEREMENT. Le Livre des Affertions n'accufe , fuivantla Lettre
Paftorale (3), » que des Auteurs qui depuis long-temps n’exiftent
s plus, & qui font prefque tous étrangers & la Nation . .,.»& le Prelat
» dit ».qulil a confronte la PLUSPART des Textes avec les Auteurs dont
» I'on prétend les avoir extraits. «

Mais:, en premier liew , fuffifoit-il pour porter unjugement fi injurieux »
de n’avoir confronté que la PLuspART des Textes ? L’affaire ne valoit=
elle pas bien la peine de les.vérifier tous

En fecond liew, fi Ponavérifié la pLuspART de ces Textes dans leS
Auteurs,, comment, n’a-t-on pas reconnu parmi eux une multitude dé

KryLet Pl gy : Bidoe x
§z) 1bid, pag. 6}: » 1 (3) Pag: 5.
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éluites Francois qui ont vécu depuis le commencement de ce fidcle 2
En troifiéme lien , comment a-t-on pu fe diffimuler que la Société
par fes Loix, par fon Inflitut , par fon Régime , eft comptable de tous
les anciens Auteuts quelle a rajeunis par Iimpreffion , & que les
Jéfuites Frangois le font en particulier de tous leurs Confreres étrangers
qu’ils ont naturalifés par la m&me voye? Or c’eft relativement a pref-
que toutes les matieres , que la tradition faite par le Recueil des Affer-
tions fur les Ouvrages des Jéfuites, les éloges des Editeurs & autres
Ecrivains de la Société, les réimpreflions fréquentes , les permiffions des
Théologiens, Supérieurs & Généraux , fe perpétue jufqu’a nos jours.
SECONDEMENT. M, Evéque de Lavaur avance avec une conflance
incroyable, que le Recueil des Affertions « renouvelle (1) des erreurs
» anciennes ; » que (1) « les erreurs véritables qu'on leur reproche (aux
» Jéfuites ) font moins leurs erreurs que celles de leur fiécle. v. .. qu'ils
» ne les avoient ni inventles ni introduites , mais qu’ils ont €t les
» premiers a les MODIFIER , i les abandonner , 2 les combattre méme :
% que loin de les perpétuer apres les Cenfures des Papes & du Clergé
» de France , ils ont toujours donné I'exemple de la plus parfaite
» foumiflion. «
1°, Il eft vrai qu’il y a eu bien des erreurs inventées & introduites
ayant les Jefuites ; mais les Jéfuites font les fenls qui, en les adoptant &
y en joignant de nouvelles, ayent fait de ce monftrueux compofé un
fyftéme 1ié & fuivi, un corps complet de Morale reldchée. Ceft ce que
prouve le Recueil des Affertions, & nousnous flattons, MESSIEURS ,
de P’établir aufli par les Extraits qui vont vous étre préfentés de la
Théologie morale d’un Auteur trés-moderne de la Société.
2°. Qu'entend-on par erreurs de leur fiecle ? Dans tous les tems I'E«,
glife a condamné Perreur. Il n’y a eu de différence que dans le plus ou
le moins d’éclat de fa condamnation ; & ceux qui ont foutenu des er-
renrs telles que celles dont il sagit, ont toujours été coupables.
3°. Si loin de perpétuer leurs erreurs, aprés les Cenfures des Papes
& du Clergé de France, les Jéfuites ont toujours donné exemple de
la plus parfaite foumiffion ; pourquoi trouvons-nous , MESSIEURS , dans
PArrét définitif du Parlement de Paris du 6 Aofit dernier , Arrét que
. PEvéque de Lavaur connoit fans doute encore moins bien que le
Recueil des Affertions , mais quil eft impardonnable de ne pas con-
Noitre , pourquol Y trouvons-nous tant de Cenfures de la Faculté de
héologie de Paris contre la Doérine des Jéfuites depuis 1660 jufques
compris Pannée préfente 1762 * Pourquoi tant de Decrets de dix
pes depuis Alexandre P11, jufqu’a Clément X111} Pourquoi la célebre
Cenfure de PAfflemblée du Clergé du 4 Septembre 1700 , contre la
oftrine des Cafuiftes de la Société ; celle du 19 O&obre fuivant par
la Faculté de Théologie de Paris , & celles de la Faculté de Théologie
€e Poitiers & de I'Univerfité de Reims , depuis 1717 jufquau mois de
(1) Lett, Patt. pag. 7. 1 () Bid. pagis. o ;
1
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Févyrier dernier ? Pourquoi tant de Cenfures de Cardinaux , Archevéques
& Evéques du Royaume portées contre les Jéfuites depuis le commens-
cement du fiécle , & mentionnées dans le méme Arrét? La chaine non
interrompue commence par M. PEvéque d’Arras les § Mai & 17 Aolit
1703 , & finit 2 M. ’Evéque de Soiffons le premier Aofit 1759.

Peut-on oublier ce que difoit A ce fujet M. 'Evéque d’Arras dans la
derniere de ces deux Cenfures? » Qui n’auroit cru, (1) s'écrioit ce
» Prélat , qu’aprés tous les anathémes du Saint Siege & tant de diffé-
» rentes Cenfures portées contre lamauvaife Morale, par tant ’Evéques
» & d’Univerfités célebres, la derniere duClergé deFrance auroit achevé
» de étouffer & de la detruire? Cependant, aumépris de la Religion ,
» de P'autorité du faint Siege , & de cette Cenfure fi publique & fi
» refpe&lable, nous la voyons renaitre aujourd’hui dans notre Diocefe
» dans un Livre , ot  duteur plus hardi que ceux de PAPOLOGIE (2) DES
» CASUISTES & de PAMADEE (3), 7’a pas craine de mettre fon nom. On
» y réimprime en P'année 1700 & 1701 trois Volumes , & l'un d’eux
» Lannée daprés la Cenfure du €lergé de France , contenant une Théologie
» morale , remplie d’une Doélrine affreufe , & d’erreurs mille fois
» profcrites. »

Ce n’eft pas tout, MESSIEURS, & nous avons vit de nos jours
un plus grand fcandale encore que celui dont fe plaignoit M, I’Evé-
que d’Arras. Ce z¢lé Prélat avoit , le § Mai de la méme année 1703,
cenfuré 'Ouvrage de Jean- Baptiffe Taberna , autre Jéfuite, fur la
Théologie morale ; la Sociéte le fit réimprimer 2 Cologne (4) en
1736. Qu'elle y elit confervé les erreurs profcrites en 1703 , on n'en
feroit pas furpris : mais que I'on affeéte dans cette Edition d’avertir le

Leéteur , » qu'on réimprime cet Ouvrage 33 ans apres la Cenfure Epif-
» copale ,avec les mémes Propofitions que I’'Evéque avoit condamnées,

(1) Cenfure par M. Guy de Seve de
Rochechorart , Evéque d'Arras , du 17
Aofit 1703, contre un Livre intitulé :
»R. P. Georgii Gobari Sociesatis Jefu ,

» de ce Gobat ne feroit pas moins célebre
» %}Ile celui d’Efcobar , fi les anus de
» M. Pafial avoient déterré ce Cafuifte
» Allemand, qui ne céde en rien a PE(-

= Theologia , moralia omnia. cauvs ...
» Apud Jofephum Derbaiz 1701, » ( Re-
cueil des Ordonnances , Mandemens, &
Cenfures de M. I'Evéque d’Arras, &c.
a Arras , chez Céfar Duchamp «ovvven.
1710, pag. 164.)

Morenas (Abr.de I'Hif. Ecc. p. 444.1. 18.
dern. Ed.) quoique liveé i la Société,eft for-
c¢ de convenir que cette « Cenfure ne pou-
» voit étre plus équitable, Excngue lapltipart
» des Propofitions (‘au nombre de 32 ,)
» étoient véritablement infoutenables. 5

Le Pere Davrigny , Jéfuire , (tom. 4 de
fes Mémoires, p. 238.) a la bonne foi
d'avouer que la plitpart de ces Propofi-
tios font%linfoutenables » que « Je nom

» pagno]. » Etilajoute « qu'on repréfente
(la Société dans cette Cenfure) » comme
» une pépiniere ol s'élevent des hommes
ndeftinés a ravager la vigne du pere de
» famille n. M. &’ Arras ne le dit pas en
termes formels. Nous donnons alte a la
Société de cet aveu d'un de fes Membres,
Morenas fait aufli le méme aveu. ;

(2) Par Piror , Jéfuite.

P) Ameders Guymenaius , nom fup=
pofé du Jefuite bfayz;.

4) Synopfis Theologia praflic@ ., ..+
A:fzo?'e {oarf{e-Bapdga %‘abema Socie-
tatis Jefu Theologo , Colonia Sumpribus
Saciemn': > 1736, (Affert. in-4°. pag
7 TR e
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Ceft le comble de Paudace & de %’endurcif!‘ement. Ol eft done cette
Joumiffion la plus parfaire de la Societé ?

Dans le nombre infini d’affaires qui ont attiré a la Société toutes ces
Cenfures & ces Decrets , qui eft-ce] qui peut ignorer, MESSIEURS,
celle du culte Chinois & des Rits Malabres, celle du Livre du Pere
Pichon , qui a excité en France une fi forte & fi édifiante réclama-
tionde la part de ’Epifcopat, celle des Ouvrages du P. Berruyer, quia attiré
dce Jéfuite & 4 fa Société, ce Jugement foudroyant de Clement XIII.
Scandali menfuram implevit : « 1l a comblé la mefure du {candale (1), »

Joignons a cette tradition de Cenfures , contre les Jéfuites , rappellées
par ’Arrét du 6 Aout dernier,

1°. Le z¢le que M. I'Evéque de Vannes fit éclater en 1722 contre
des Propofitions dangereufes enfeignées par le Jéfuite Harivel dans des
cahiers de Philofophie , & qui furent cenfurées par la Faculté de Theo-
logie de Nantes;

2°, Le Mandement de M. 'Evéque de Carcafionne du 3 Décembre
1751, contre les Jéfuites de fon Séminaire ;

39. Le Decret du 22 Décembre 1700, du Pape Clement XI. contre
le Livre du P. Tellier, Jéfuite , intitulé : Ja défenfe des nouveaux Chrétiens,

4°. Les deux Decrets du Saint-Office en 1744 dans 'affaire du Pere
Bernardin Bengi , Jéfuite de Venife. ' .
~ Les allégations de la Lettre Paftorale nous obligent , MESSIEURS , de
rapporter 1ci le Sommaire des faits de cette affaire honteufe, 4 laquelle
la Société a en I'imprudence de donner la publicité la plus grande.

En 1743 on imprima a Venife chez Jean-Marie Laggaroni une Differ-
tation fur les cas réfervés dans le Diocefe de Venife. Le Pere Benyi
en ¢toit PAuteur. Il agite fur le huitiéme cas (2 ) la queftion, fi
Ceft un cas réfervé de prendre avec des Religieules certaines libertés
indécentes. L’Auteur ne balance pas a décider que ces libertés ne font
en elles-mémes que des fautes vénielles , & partant du principe certain ,
quiil n’y a que les péchés mortels qui donnent lieu aux cas réfervés, il
€n conclut que I’efpece propofée n’eft point un cas réferve. go-

Dans la méme Differtation Bengi , joignant Uirréligion al’lmpudicité ;

Bref. Univerfi, 2 Décembre 1758.

AT dicatur quoad altus fubimpudicos de [e yes
.. £2) Casvs Ocravus: qualiber impu-

niales, & mortales ex aliqud externd circum-

icitig cum monialibus peratta , vel quo-
Sumgue modo attentata. .
- Quaritur tertid an refervatione afficiatur ,
92 cum moniali peragat , vel attentet taffus
tmpudicos DE SE VENIALES. E. G.
2nas yellicare , mamillas tangere , &
“i’o M ex pravo affectu , vel ex pravd inten-
ne mortales. Refp. Negative. Nam juxta
ram regulam oftavam , nom nifi peccata
Ber externam malitiam mortalia refervantur,
PPofitum. tamen ob oppofitam’ rationem

ftantid E. G. ex pravi affeclus , feu prave
intentionis manifeftatione ; (& aprés avoir
cité quelques Auteurs, il continue ainfi: )
Inharendo Dodtrine Lacroix , refervati cen-
[ebuntur etiam allus [ubimpudici cum mo=
niali , de (¢ veniales , & mortales ex extem‘xf
circumflantid [candali. At de hujus opinionis
veritate aliquis non injurid dubitabit , eo
quod tune impudicitia in [pecie feandali |
& non in [pecie impudiciti@, externam gra-
yitatem contineat.
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avance (1) que le Blafphéme contre Dieu, laSdinte Vierge & les Saints,
proféré par colere, habitude, & fansréflexionatuelle, neft point un péche
mortel , & conféquemment ne fgauroit étre la matiere d’un cas réfervé.

Benzi averti par un Chanoine de mérite , de redtifier ces décifions fi
horriblement fcandaleufes , ofa faire fa propre apologie. 1l [y traite de

téméraires , & de gens de mauvaife humeur ceux qui ont cen

{ertation.

uré {fa Dif-

Le Pere Daniel Concina , Dominicain de Venife, prit alors la plume.
Il compofa deux Lettres Latines les 4 & 17 Janvier 17.44 , qu’il adrefla au
Cardinal Quirini , alors Evéque de Brefcia, qui 'avoit chargé de s’in-
former de la vérité ou de la fauffeté de faits aufli incroyables, & de lui
en rendre compte. Ces Lettres ont ét¢ (2) imprimées a Venife avec les
permiffions néceflaires. Le Dominicain y attaque avec zele les deux

erreurs du Jé{uite.

« Les Partifans de Bengi publierent de leur part quelques Libelles pour

fa défenfe.

+ Sur cela, premier Decret du Saint (3) Office du 16 Avril 1744, Bes
noiz X1V préfent , lequel condamne le Livre de Bengi comme « conte-
» nant des propofitions refpectivement faufies, malfonnantes, fcanda-
» leufes , & capables d'offenfer les oreilles pieufes , enfemble toutes
» les Ecritures & tous les Livres imprimés ou & imprimer pour la dé-

» fenfe dudit Livre. »

Ce Decret paroiffoit devoir terminer une difpute fi fcandaleufe de la
part de la Société, Mais non : elle redoubla fes efforts , & elle fit jouer
ala fois deuxreflorts différens pour la défenfe de I'impudique Bergi.

On imprima & Rome fous les yeux de Benoie X1V, & conféquemment
auffi fous les yeux du Regime de la Société , un Ecrit intitulé : « Pre-

(1) Casvs RESERVATUS

Blafphemie in Deum , Beatiffimam Fir-
inem & Santlos,

* Quaritur 1°, An blafphemiam proferens
ex iracundid , feu in iracundid refervationem
incurrit ? Rep. Hujufimodi Blafphemus re-
fervationem incurrit 5 f£ iracundia fi talis ,
ut habitd plend deliberatione ejus Blafphe-
mia adhug fit wortalis. Nam in hdc hy-
pothefi eadem Blafphemia effe vera Blaj-
phemia non definit , nec aliunde eft, cur
refervationem declinet. Hujufmod: Blafphe-

mits r;f'ervarianem non incurrit, i iracundiq

JSit talis ue deficiente pleni deliberatione

“eadem blafphemia fit venialis. Nam juxté
noftram regulam fextam fola peccata mor-
talia & pon vepialia refervantur. Pafg:
idemelfe pariter fi citra iracundiam deteGu
plene deliberationis blafphemia ad moi
ralem culpam non perveniat, IDEMQUE
FARITER EST §1 ELA:S'PH.EMIA $I1

.

IMPERFECTE DELIBERATA ,EX PRAV A
CONSUETUDINE RLAPHEMAND I.
Etenim talis blafphemia , vel fecundum
multos Doftores , utpoté non voluntaria ,
faltem perfedte , pon eft culpa faltem mor-
talis 5 vel fi ex culpi , fecundum NoN
MULTOS DOCTORES , ut poté perfeite va-
luntaria , folum in caufa , feu in didti con-
fuctudine , non eft blafphemia formalis 3
ideoque ob noflram regulam tertiam referva-
tioni non fubefl, ( Vide differt. in cafus
refervatos , Veneta Dizcefeos 1743 ).
(=) Voyez Epiftole Theol. mor. ad
Hluftriffimum & Reverendi(fimum Epifcopum
N. N. gdverfiss Librum inferiptum : Differ-
tatio in cafus r%fervatos Venetz Dicece-
feos , apud Joannem Mariam Lazzaroni.
Editio fecunda, Veneta.Venetiis 1744, Apné
Simonem Occhi, fub figno Italic. Supe:
riorum permiffic ac privilegio. .
(3) DECRETUM. Ferig V. Dik 36e -
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» mier Avis (1) falutaire a D Autenr Z’es deux Lettres, pour Pexhorter & f2
% reconnoitre. » Le fecond Avis ne tardapas a fuivre. Ces deux Libelles
€ quoique le fecond foit daté de Naples ) furent imprimés A Rome chez
Mainardi ; & le Libraire Seszari {e chargea du débit. Le Gouvernement
fit faifir chez ce dernier 500 exemplaires. Il mourut de chagrin de certe
affaire, L’Imprimeur fut condamné a une groffe amende. Les Peres
Faure & Caftellini , Jéfuites, furent juridiquement convaincus d’avoir été
les Editeurs des deux Libelles, Le premier, plus coupable que lautre,
-en fut quitte pour une legere pénitence. A

~ Dans le méme tems on imprima A Venife une prétendue Rétradticn
(2) folemnelle du Pere Daniel Concina,

Le 17 Juin 1744, fecond Decret (3) du Saint Office qui proferivit,
comme LIBELLE DIFFAMATOIRE , cette Rétraftation fuppoliée.

Ce nouveau Jugement ne fut point encore capable d’en impofer au
Pere Bengi, nid fes SeQateurs. .

Le Pere Turani , Jéfuite, Théologien dela Pénitencerie 4 Rome, donna
un Ecrit intitulé : (3) Jugement d'un Théologien. 11 n’y rougit point de
prendre théologiquement la défenfe de la do&trine impudique de Bengi;
c’eft-a-dire qu’il ne craint point d’abufer indignement de plufieurs pafla-
ges de I'Ecriture Sainte pour la:juftifier, & qu’il porte méme Pextrava-
gance &_l’impié‘té , jufqw’d dire « que cette Do&rine étoit fi certaine’,
» quil lui paroiffoit quwon ne {gauroit la nier fans danger d’errer dans
» la fo1. »

On' réimprima depuis cet Ecrit, & on y en joignit trois autres fur [a
méme matiere dans un feul Volume, intitulé: R. P. D. C. &c. Opufeula
quatuor veré aurea ,, ceft a-dive , quatre Opufcules vraiment d’or du R. P.
Daniel Concina, d

Un autre Ecrivain , par une méthode ordinaire & la Société, dé-
nonga §. Thomas comme complice de cette Doétrine impure, dans
un Libelle (5) intitulé i « Dodrine de S. Thomas.... fur la premicre

Aprilis 1744, » Sandifimus Dominus
» nofter Dominus Benediftus PapaX1V....
» Damnat-ac prokibet librum Venetiis im-

» preflum anno 1743  cui Titelus , Difler-- |

» tatio. in cafus refervatos Venete Dice-
» cefeos. Autore N. N. Tanguam conti-
» nentem Propofitiones refpefiive falfas ,
» malé fonantes , fcandalolas , & prarum
N aurium offenfrvas , eademque prohibitione
» damnat ac vetat quafcumque Scripturas ,
 few_ Libros editos vel edendos-, ejufdem
» Libri defenfionem continentes. «
(1) ' Avvifo falutevole all’ Autore delle
ue Lettere,
_(2) Sous ce titre. infultant & calom-
MEUX : Ritrattagione [olénne di tute le
Ingiure o bugie , falfificazioni , calunnie ;.

Ribalderie, flampate in wvari Libri da fra
Daniello Concina , Domeaicano Gavoto ,
contro lavenerabile Compagnia di Gefir, &c.

(3) Decrerem Ferid 1V, die i
Junii 1744s Sacra Congregatio .., , . ..,
prokibet & damnat ut Lirzrrivm ra-
MOSUM lfannulla folia. imprefla quarung:
titulus , Ritrattagione folenne, &ec.

(4) Judicium cujufdam viri Theologie
Profefforis , &c.

(5 ). Dottrina di- 8. Tommafo., pro-
pofta alla confideragione de Saggi ¢ finceri:
amatori-della veritd , acciocke pofftno. for--
mare un retto Giudigio fopra la prima e
tera , Seritta dal P. Daniele Concinas,,
contro il P, Bernardino Benai,.
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# Lettre du Pere Danicl Concina, contre le Pere Bernardin Benyi, &c. »

On imagine bien que le Pere Concina ne demeura pas court fur une
accufation auffi hardie & aufli calomnieufe. Il la refuta dans un Ecrit
de prés de deux cent pages in-4°. (1) qui fut imprimé a Lucques en
1746 5 avec permiffion des Supérieurs.

En un mot, on compte fept Ecrits apologétiques différens, donnés
au Public dans la feule Italie par la Société ou fes Adhérans, depnis les
deux Decrets intervenus & Rome en 1744 , tant contre le Livre de
Beni, que contre les Ecritures & Livres faits ou a faire pour fa dé-
fenfe. '

Telle fut dans cette affaire fcandalenfe & récente lz plus perfaire fou=
miffion , dont les Jéfuites , fuivant M. 'Evéque de Lavaur , ont toujours
donné 'exemple,

On obje&eroit envain , MESSIEURS, qu’il s’agit ici d’une affaire étrans
gere. Il n’y en a point de cette nature dans la Société. Sa Monarchie
embrafle tous les Pays olielle a des établiffiemens, Rien ne s’y entre-
prend, nes’y foutient , ne s’y défend qu’en vertu des ordres du Géné-
ral. Son efprit eft le méme par-tout. S1 elle MODIFIE (2) quelquefois
{es erreurs, comme le dit M. ’Evéque de Lavaur, ou plutdt fi elle les
pallie, fes principes au fond reftent les mémes. Des vues de prudence
la font agir ainfi , mais c’eft une prudence toute humaine & toute ter-
reftre , pour ne rien dire davantage, ;
~ Le reproche (3) davoir réuni dans un feul volume tant d’erreurs
différentes , les Magiftrats le partagent, MESSTIEURS, avec les Papes
Alexandre VII , Innocent X1 & Alexandre V11, avec les Evéques de
France, les Univerfités & les Facultés de Theologie , & fur-tout avec
la célebre Aflemblée de 1700, qui rapporte 123 Propofitions de diffé=
rens Auteurs de la Société. Ileneft de méme du reproche d’avoir«traduit
» (4) en langue vulgaire des erreurs qui ne s’étoient montrées en leur
» tems que dans une langue étrangere. » L’Affemblée de 1700 a tel-
lement voulu que les Peuples connuffent ces pernicieufes erreurs, que
feu M. le Cardinal de Noailles , Archevéque de Paris; M. "Archevéque
de Reims, M. ’Evéque de Chéalons , &c. ont donné, en entier , la mé-
morable Cenfure dont il s’agit, avec la Traduétion Francoile.

La Lettre Paftorale dit encore affez mal-a-propos que les erreurs
des Affertions « étoient reléguées dans des Livres connus uniquement
» des Scavans. » Ces prétendus Scavans pour 'ufage defquels ces Livres
ont été compofés , font tous deftinés par état i enfeigner la Jeunefle, 2
diriger & a former les meeurs. Si donc les fources dans lefquelles ils pui-
foient, ¢toient empoifonnées, n’at-on pas rendu un fervice effentiel 312

(1) Cet Ecrit eft intitulé : Difefa (2) Lett. Paft. pag. 6.
della Dortrina dell' Angelico  Dottore (3) Ibid. pag. 7.
San. Tommafo, &c. in Luca 1756. Per (4) Itid. pag. 8,
Fillippo Maria Benedini , con lcenga de
Superiori, .

Religion
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Religion & & I'Etat, d’en manifefter la cotruption? Et cependant Ia
Lettre Paftorale loue ces mémes livres, comme étant « remplis (1)
» d’ailleurs de tant de vérités utiles & NECESSAIRES. » Mais n’en pour-
roit-on pas dire autant de prefque tous les mauvais livres # S’exprimer
-ainfi, c’eft induire A y recourir, au lieu d’exhorter A les fuir; c’eft indi-
quer au Public ces amas dangereux d’erreurs, mélés de quelques vé-
Tités , au lieu de ces précieux dépots, de toutes les « veérités utiles &
» NECESSAIRES, » fans aucun mélange d’erreuts.

Que M. ’Evéque de Lavaur ait été inftruit, MESSIEURS , des affaires
différentes, & en fi grand nombre, que les Jéfuites fe {ont attirces depuis
de commencement du fiecle, & qui ont fait gémir I'Eglife & fes Minif-
itres, fur Pobftination de la Société a continuer d’enfeigner les mé-
mmes erreurs; on ne peut fele perfuader, malgré la publicité & la no-
toriété que ces-affaires ont acquife. Ce Prélat fe feroit-il expofé a fe
'voir obje&er tant de faits qui le contredifent ? Se feroit-il hafardé a ac-
‘cufer aufli calomnieufement la foi & Pintégrité des Magiftrats ? Mais fi
M. ’Evéque de Lavaur n’a pas été inftruit de faits que toute la terre
«connoit , quil eft a plaindre, de fe livrer aufli aveuglément a des hom-
mes qui, pour leurs propres intéréts, le trompent & le deshonorent,
& avilifent ainfi en fa perfonne la Dignité de PEpifcopat !

Achevons de détromper ce Prélat en préfentant ici les Extraits d’une
Théologie moderne de la Sociéré , qui eft proprement fe Compendium
des horreurs contenues dans les Extraits des Aflgrtions vérifides & col-
lationnées par les Commiffaires du Parlement. Nous commencerons
par les Principes de Mgzgotta fur le Péché Philofophique & I Probabilif=
ane ; Principes qui influent fur toutes les autres matieres.

Fododlp o focdeadodeco o doade sl sl sl e okl e aloolo o oo ool o ool oo
PECHE PHILOSOPHIQUE¥,
IGNORANCE INVINCIBLE, CONSCIENCE ERRONEE , &e.

L’AUTEUR , MESSIEURS , ne craint point d’avancer que la conf-
cience eft la regle unique formelle des meeurs. Vous appercevez
aifément tout Ie venin & tout le danger de ce prétendu principe. Voici
les conféquences qu'il en tire:

1°. Le licite des aétions dépend uniquement de la confcience : fi elle
di&e qu'une action eft licire, on eft affuré quelle I'eft, & il n’y aen-
fuite nulle recherche & faire,

(1) Lettre Paftorale, pag. 8. conféquemment ne mérite point la dam-
* La Doltrine du Péché Philofophique | nation éternelle , fi celui qui la commet
confifte 4 {outenir que I'altion la plus cri- | ne connoit point Dieu, ou fi le connoif>
Mminglle en elle-méme , blelle, ileft vrai, la | fant, il ne Fenfe point attuellement & lui;
Tatlon , majs noflenie point Dieu, & | ou enfin s'il ne rédechit pas qu'il kofenfe.

Premier Titre,
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2% La Loi de Dieu n’eft appliquée que par le jugement de la coni~
cience, & quelquefois une action eft bonne quoiqu’elle foit contre la

Loi.

Nous allons maintenant , MESSIEURS , vous donner les Textes de

’Auteur.
TEXTES.

L

Lorfque nous conformons nos
attions a la derniere décifion de
notre confcience , nous fommes
aflurés qu’une telle a&tion eft per-
mife oun’eftpas péché ( Lacroix ....)
il dit avec raifon.... que ceux-la
{e trompent, qui apres 'aétion vont
confulter les livres , ou s’informer
fi ce quiils ont fait eft péché : car
cette connoiflance fub(gquente ne
peut pas opérer que I'aftion qui a
précedé, ait été ou n’ait pas été
péché. Celadépend uniquement de
Ia confcience que onavoit en agif-
fant, c’eft-d-dire, fi lon a penfé
pécher , ou ne pas pécher,

Lk

Et n’objetez pas que la Loi de
Dieu eft la premiere regle; car elle
r’eft appliquée que par la décifion
de la confcience s .. Uneaétion fera
quelquefois contraire & quelque
loi, & cependant elle fera formel-
lement bonne , par exemple, fila
confcience invinciblement erronée
la propofe comme étant conforme
a ce qu'elle imagine étre la lot.

TEXTES.

L

Dum aftu operamur [ecundum ul-
timum (1) diltamen ( confcientie’)
certi fumus quod ea operatio [it licita,
Jeu non fit peccatum ( Croix, L. 1,
N. 52,) qui N. 44, reité ait, errare
eos , qui poft adlum infpiciunt libros
vel ingquirunt an quod fecerint fit
peccatum : hac enim fubfequens no-
titia non poteft facere , ut. aitio pra~
cedens fuerit , vel non fuerit peccatum ,
quod folum pendet & confcientid
quam habebant , dum agerent , num
Jeilicer putaverine fe peccare , nec-

ne (2),

Sag e

Neque dicas primd legem Dei effe
privariam regulam : nam hec norn
applicatur nife per diitamen conf-
cientiz, . ... . Quandogue affus ft
contra aliguam legem , & tamen eft
JSormaliter bonus , f¢ nimirum propo-
natur per conftientiam invincibiliter
erroncam o ut conformis Legi putate,

Aprés avoir donné une aufli grande autorité a la confcience , I"Au-
teur , MESSIEURS, va exagérer la foiblefle de la liberté ; le tout pour
favorifer le crime. On la perd , fuivant lui, par I'Yvrefle , par une forte

(1) Ce que I'Auteur appelle wltimum
didlamen confcientie. La derniere décifion
de la confcience eft le jugement que la
conicience porte , que Iaftion dont il
s'agit eft licite , méme de devoir, ou
illicite , en confidérant toutes les cir-
conftances qui Vaccompagnent, ( Zbid,

Pag z‘j

( 2) Cette affrenfe Do&rine revient
4 la propofition fcandaleufe du Pere
Beon , Jéluite. Confcientia circa illicitum
INTREPIDA excufat & peccato. WUne
confcience INTREPIDE , relativement 2
ce qui eft illicite , excufe de péchés
( Affert, in-4°, pag. 123 )
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paffion , par la Groffiereté, par I‘Iggnorance, I'Inadvertance , "Oubli
le Doute, la Confcience erronée , fuppofés invincibles,

Les plus grands crimes commis dans ces différens états , ceffent d'étre
¢rimes fuivant Maggorea, Voici fes décifions.

Crimes commis dans Pétat d'Y3 vrcﬂt.'

1°, Un homme qui ’enivre fans prévoir que dans l'ivrefle il tuera ]
n’eft nullement coupable d’homicide , s’ tue, 2

2°, Et méme s'il a prévu que dans Uyvrefle il proféreroit des hércfies
& des blafphémes, qu’il feroit des parjures ; ces blafphémes, ces héré~
fies , ces parjures ne paroiflent que des péchés véniels.

TEXTES.

L.

Si vous n’avez en aucune fagon
prévu 'homicide que vous avez
commis dans Pyvrefle..... vous
n’étes nullement coupable d’homi-
cide., v

It

Enfin, fi vous prévoyez que dans
Pyvrefle vous proférerez des in-
ve&tives, des héréfies, des blaf-
- phémes, desparjures, Sanchey & le
commun desDoéteurs décide,quant
aux inve&tives, qu'elles ne feront
point des péchés, parce qu’elles
font regardées comme des plaifan-
teries, & qu’ainfi elles n’offenfent
point, Il en eft autrement , {uivant
lui, des autres excés, attendu que
Dieu ne les prend pas pour des
Plaifanteries, Mais Franc, Lugo .. .
difent qu’ils feront impurés comme

TEXTES.

Ir
De homicidio patrato in ebrietate
Seuuo. itlud nullatenis previderis
nullatenus es reus homicidii o, ... .

I'T;

8i demum pravideas te in ebrictate
prolaturum contumelias , harefes ,
blafphemias , perjuria. Sanch. ibi,
cum communi , ait contumelias non
fore peccata , quia accipiuntur ut
facetie , neque aded ledunt ; fecus
verd dicit de reliquis , wutpotd que
a Deo non accipiuntur ut faceia,
Sed Franc. Lug. de Conf. p. 2.
C. 1. ex Caftro ait imputari culpe
cujufdam irreverentis Deo fade |
quod tamen non videtur fore mortale
precifo fcandalo.

fautes d’'une forte d’irrévérence envers Dien: ce qui cependant ne
Pparoit pas devoir étre mortel, fi 'on excepte le cas du {candale.

Crimes commis dans une paffion violente , ou par les gens groffiers
& les gens demi-yvres.

1°. Lorfque la concupifcence prévient toute advertance , par exenis
ple, lorfqu’on tue quelqu’un dans un mouvement fubit de colere, il n’y

a point de PéChé-

Ci

Ibid, Cap. 1148
Pe 4o

Bid. pag. 15:
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2°. Quand la concupifcence ne préviendroit pas toute advertance 3
on ne doit admettre régulierement qu'une demie advertance , méme en
matieres graves dans les gens grofliers, ou dans les gens demi-yvres.
Donc régulierement parlant , il n’y a point en ces cas de péché mortels
le péché n'eft que véniel. Il faut en dire autant. méme pour la fornica=-

zion , a Pégard de CERTAINS infideles ou gens groifiers.

TRXTES

L

Lorfque voyant par haz‘ard un-.

ennemi, ou une femme, il s’éleve
fur le champ , & fans que nous y
penfions’, des mouvemens de cole-
re, de defir, &c., ces mouvemens

étant antécédens , & premierement

premiers , ne font nullement imputés
a faute. La méme chofe pourroit arri-
ver o loifque faifi dun mouvement [u-
bit de colere , vous viendriey & tuer
quelgiwun ; car alors vous ne péche-

TEXTES.

s

Dum cafu wvidens inimicum vel
mulierem , [ubitd incogitanter excitan~
tur motus ir@ , defiderii , &e, hi motus
cum fint antecedentes , & primo primi ,
nullatenus funt culpabiles ; 1demque
accidere poteft , dum {ubitd ird cor-
reptus aliquem occideres, nec enim
peccares, necproinde irregularitatem,
aliamve penam aus onus reflisutionis.
contrakheres.

/ .
riez pas , & conféquemment vous n’encourreriez pas Iirrégularité, ow

une autre peine , ou l'obligation de réparer-le dommage.

LT

On appelle advertance & demi-
complete, celle qui ne faifit pas
avec aflez de vivacité la malice de
Pobjet . . . .. qui eft accompagnée
d'une forte de ftupidite d’efprit,
telle que, par exemple, dans les
gens groffiers , les gensd demi yvres,
Régulierement parlant , il n’y a en
eux qu'une advertance & une déli-
bération & moitié complete. Hl n’y
a donc qu'un confentement impar-
fait , & conféquemment , réguliere-
mene parlant, ces perfonnes e pé-

Y

. 1L
Dicitur advertentia femi - piena ;
cum nom fatis vivo'anime apprehen~
ditur malitia objeéli. .. . .. cum gud=
dam flupiditate mentis , nti off in ru-
dibus. . . . . . femi-ebriis regulariter eff
Jemi-plena tantum advercentia ac de-
liberatio ; adeoque imperfeitus confen=
Jus : & confeguenter regulariter pec-
cant tantum venialiter, etlam circa
materiam gravem, & circa levem
minus vemiakiter, (V. Lacroix, n.
221 ).

chent que véniellement, méme en maticre grave , & moins véniellement
en matiere légere ( Lacroix.......)

Un TRES GRAND NOMBRE de
gens de la campagne & d'infileles
(donc ce ne font pas tous ) com-
mettans la fornication ; pechent
mortellement , guoiquils ignorent
ce que c’eft que le péché meortel,

PruriMmr ruflici & infideles
Jornicances peccant mortaliter , quam-=
vis ignorent quid fir mortale , qut
ejus effelus s in quo differac d venit:
i, &

fes effets , ¢e qui lg diftingue du péché véniel, &c,
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Crimes commis par craimte.

®, T'acrainte grave ( & cette gravité n’eft pas abfolue , majs relative”
ux per{onnes ) difpenfe dela Lo naturelle affitmauve, par exemple,

la reftitution.

2°, Elle excufe les a&tions quine font pas intrinfequement mauvaifes,,
Bar exemple , de porter des lettres de galanteries, onun cartel, de tenir

“échelle 4 un voleur , ou & un impudique.
3°, Il eft également licite dans le cas d’une crainte grave, de contrac-

ter-mariage malgré un empéchement dinimant.

T EXTESs

L.

Concluez d’zbord qu'une aétion "

Lommife par l'effet de la crainte ,
ontre la lo1affirmative , n’eftpoint
Un péché : par exemple ,.ne pas
*endre au Propriétaire ce qui lui
Ppartient. ... parce qu'on craint
Bn préjudice confidérable, ou une

eommodité notable pour o1 our

Pour les fiens , n’eft pas-un péché.-

Parcillement i/ eff permis:dans

e cas de crainte dila more, de
Coopérer matériellement au peché
dautrni, par exemple, de porter
des [etzres d’amour on urm carzel .,

de senir [échelle & un voleur o on-

celui qui veut commetre la fors

Bication, Mais fuffit-il , pour étre:

Sxcuféde péché, d’avoir d-craindre
" autre dommage quelconque 2
Cela dépend de la connoiflance des

loiy particulieres . . carplusla lor

TEXTES

L

Inférs primé aflionem ex mietu gra-
vi pofitam , contra legem naturatem
affirmativam , non effe peccattnt Sfe
qui non -reftituic rem domind. v ... o
ob metum gravis damni aut incorms
modi , fibi vel fuis imminentis., nor:
gﬁﬁ‘“f‘;

FL, .

Simidizer ob metum mortis lici-
tum eft ceoperari matsrializer peccato
alterius ; puta deferre litteras amato-
rias, vel provocativasad duellum, -
tenere {calas furanti, aut fornicari
volenti. Ar autem ad hec fufficiar
metus cujufumque alrerins damni 2
pendet ex fingularum legum notitia, ..
quo enim L-x flriilins obligat ; eo ma-
Jjor neceffitas mali graviors requiris
tur, : :

Oblige firittement, plus il faut , pourétre difpenfé de la loi, quily ait”

< gravité dans»le mal. que ’on, eraint. .

) 5 0
lleft de méme permis dansle cas

)
dnn-e‘cramre:‘grave , de contracter.

Mariage malgré un- empechement
Itimant : & alors ce n’efl pas fein-
Tede recevoir le Sacrement ;. puif-

ITL

Irem licezex e gravi conzrahere:
matrimonium cum-impedimente diris
mente, quia non fiinulatur ‘Sacra~:
MERLUIN, CUNE ROTE APPOTIALUT AL g
ria & forma legitima,

» ¥y . . . P ey
9%'on ne fournit au Sacrement ni-la maticrs, ni la forme légime, .-

I5id, p. a1,

I, p. 2z

i,
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, »
Ignorance invincible ou devenue invincible, Inadvertance, Oubli ,
Confcience erronce,

1°. L’Ignorance invincible a lien & I'égard d’un grand nombre de vé-
rités naturelles , AU MOINS a I'égard des conféquences médiates , & qui
ne font pas fi claires. L’Auteur donne deux exemples , dont un eft qu’il
n’eft pas permis de tuer un Juge que I'on fcait certainement nous devoir
condamner injuftement. Ces vérités, dit-il , ne nous ont été connues
que par les Déclarations Apoftoliques. Il y en a encore beaucoup d’au-
tres fur lefquelles les Do&teurs difputent encore (1) & préfent.

2°, Par Ignorance invincible , 'Auteur n’entend pas une ignorance
qu’on n’a aucun moyen de vaincre , (telle, par exemple, que celle ot -
Phomme eft & I'’égard du Myftere de la Sainte Trinité, qu’on ne peut
nullement connoitre par les lumieres naturelles ;) mais, ou une Ignorance
totale; ou méme une Ignorance accompagnée de doute , quand aprésun
examen convenable le doute perfévere,

3°. Ainfi une a&tion eft totalement excufée de péché, lorfque toute
la malice de I'action eft invinciblement ignorée : de méme elle eft excu-
fée en partie , fi on ignore invinciblement une partie de la malice. Par
exemple , fi on ignore invinciblement qu’un parjure dans un léger men-
fonge foit péche mortel , on ne péche que véniellement. Si on fcait que
le vol , la fornication font des péchés, mais qu'on ignore invincible-
ment que les defirs de ces crimes foient des péchés,, on ne péche point
par ces defirs.

4°. Il en eft de méme de 'oubli & de Pinadvertance totale, qui font
une ignorance a&uelle : fi on n’a point penfé, méme obfcurément &
confufément 2 la loi, &la peine, on n’a point péché. Ainfi on a fait
veeu de ne point commettre I'adultere fous peine de jefine, on le
commet fans penfer au veeu, il n’y a point de facrilege , ni d’obligation
a jetiner, ' '

§°. L’Auteur fuppofe une confcience (2) erronée, qui dicte qu'il
faut mentir pour fauver la vie du prochain, qu’il faut voler pour donner
P'aumone, &c.

" 6°, Il eft permis d’agir fuivant une confcience invinciblement erronée:

(1) Et fur quoi les Doteurs de la

le moyen de l'ignorance vincible devenu®
Spciété ne difputentl-ils pas ? Les Ex-

invincible , de linadvertance & de 'ow*

graits des Affertions préfentent une mul-
titude d’erreurs fur le Parjure, le Vol, la
Médifance , la Calomnie, 'Homicide, &c.
fur lefquelles ces Do&teuss difputent. Tous

ces crimes qui ont ¢t¢ condamnés de tous

temsdansles Tribunaux delaJuftice , pen-
vent, {uivant ces Doleurs, fe commettre
fans péché & fans mériter aucune peine,
par le moyen de lignorance invincible,
Quméme , comme nous 1'zllons voir, par

bli, lorfqu’ils font patrvenus au dernief
degré. : _
%z) Voici la définition de I'Anteut
La’confcience erronée eft celle qui no"®
fait ‘regarder comme licite, ou méme
comme de devoir, ce :iui eft illicite »
cette confcience peut étre vinciblemen®
ouinvinciblement erronée , comme ignos
rance qui la rend erronée, ;



2
ANk o ne péche point en mentant ,3 en fe P.. .5\ en avangant la mors
@un agonifant,, lorfqw’on croit que cela eft permis.

L’Auteur s’objette & lui-méme que le menfonge eft contraire A la Loi
de Dien , & le paffage de S, Thomas, ce qui eft contraire a la Loi eft
toujours mauvyais & n’eft point excufé, parce qu'il eft conforme i [a
Conicience ; il répond , en admettant en Dieu outre la Lol premicre, Loi
qui défend le péché , une Lo fecondaire qui le permet dans le cas d’une
Ignorance invinciblément erronée , & ajoute ( fans en donner de preu~
:?S) que S. Thomas veut parler d’une confcience vinciblement erro-

ce,

7°. Une ation faite felon une confcience invinciblement etronée ,
Peut &tre pofirivement bonne & honnéte. La bonté & la malice des ac-
Yons ne dépend pas de leur nature , mais de la maniere dont elles font
Propofées par Vefprit. Sidonc le menfonge eft propofé comme com-
"andé pour fauver la vie du prochain, il pourra étre bon & méritoire,

on [e fait par le motif de la compaffion & de la charité.

8°, Mazzorea fe fait trois obje@ions, 1°. Une aétion faite felon une
Sonfcience erronée, n’eft point felon une confcience droite : il répond
QWelle n’eft point droite phyfiquement , mais quelle U'eft moralement ,
Puifque dans le cas ot on eft, ceft la regle droite qu'on peut & doit

Woir, 2°, Dieu n’eft point oppofé 3 lui-méme & ne peut defendre &

Permettre le menfonge. L’Auteur répond que par la Loi premiere , Dien
d¢fend le menfonge , mais que par accident dans le cas d’une confcience
Mvinciblement erronée, DIEU PAR LA LOT SECONDAIRE PERMET &

ESME ORDONNE LE MENSONGE. 3°. On ne peut honorer Dieu par

e faufle Religion, on ne le peut donc par une a&tion mauvaife,

9% Réponfe. L’alte par lequel on admet une faufle Religion , réputée
Véritable par une erreur invincible , ne peut étre un alte {urnaturel de
%L, puifque c’eft un afte faux de Pefpric; cependant il eft moralement

on, puilqu’il eft commandé par une volonté obligée A cela. 8iun Curé
&opofoiz & un Payfan UIncarnaiion du Saint-E[priz , le Payfan feroit
“nde Je croire, L’altion , fuivant une confcience invinciblement erronée ,
SUt donc &tre un aéte de vertu, Bien plus, ayant pour objet , non la vé-
T, mais la bonté obje&ive, il peut étre furnaturel, Ceft dans ce fens
ngj Pafguer a dit qwun a&e d’errenr étoit quelquefois l'effet de la grace

i efus-Chrift.

& Ufaut a@tuellement , MESSIEURS vous mettre fous les yeux les pafs
8¢S de I’Auteur, qui établiffent ces criminelles Affertions,
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'41;0" Peutignorerinvinciblement,  Poffibilis eft [ ignorantia invincibi.
diilt MOINs [eg conféquences mé- lis | relaté ad plures veritates ex ilijs
¢S &’'moins claires de la Loina- primis legis naturalis principiis me-
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turelle , par exemple , f& vous ignorey
gi’il n'efl pas permis .. ..de tuer un
Juge qui eft fur le point de prononcer
conerevous une Sentence injufle , Ge.
ces confégnences m'ayant été connues
gue par les Déclarations Apofloligues.
Heneft de méme de beaucoup d’au-

tres (vérités déduites des premiers

principes ) lefquelles font encore
controveriées entre les Do&teurs.
1L
On appelle ignorance invincible
dela part du fujet, celle que le fu-
Jet ne peut vaincre : par exemple,

i vous ignorez tellement la Loi,

le fait ou la peine dont on vient de

parler,, que vous n’en ayez jamais
.entendu rien dire, que vous n’y

ayez pas penfe, que vous ne vous

d’une autre maniere.
..I [ _"_[.
Mais fi aprés avoir apporté toute

Lexaititude convenable | vous n'avez

point acquis la connoiffance du
droit on du fait, alors votre igno-
’ 8

rance devient invincible , parce qu’il

n’y a pas de moyen humain de la

diatt § AL T EM ,nec adéd clafé ds
duéfas : puta quod non liceat, ...

-occidere Judicem a quo certo im-

minet iniqua fententia, &c. quE
nonnifi per declarationem apolto-
licam innotuerunt. E¢ mulie alit
( veritates ex principiis dedudla) de
quibus Lodlores etiam nunc contro=
vertunt.

I'T.

Ex parte fubjeili ignorantia in-
wincibilis dicitur , que a fubjeflo pinei
non pate/Z 5 ut i ita ignores dictam
degem , vel faclum , vel penam ,
de his nunguam audieris , cogitavé
ris, dubitaveris , qut aliter in men=
tem venerit, 3

«en foyez point douté, & quils ne vous foient jamais wenus & Pefprit

111
8¢ autem poft adhibitam debitam
diligentiam , notitia juris vel faélt
non fit acquifita ; tznc ignorantid
illa evadit invincibilis, guia human®
modo winci pon potefl , adeogue né
deber.

vaincre, & conféquemment point d’cbligation de le faire. ,....

IV,
Concluez de ce que nous avons

dit, premierement, que de méme

qu'une aétion eft totalement excu-
fée de péché, fi toute fa malice ob-
je&ive eftinvineiblementignorée ,
de méme elle eft excufée.en partie,
fi on ignore invinciblement une
partie feulement de fa malice : par
exemple, fi vous ignerez invinci-
blement que le parjure danms un

1V.

Ex didis infers primd quod fict
adlus excufatur totaliter @ peccato ff"
sota ejus malitia objediva invincibl?
ter ignoretur , ita cxcufatur partialt
ter , [¢ pars tantum invincibiliter
ignorata : verbigratia, [finvincibilit
ignores perjuriuni inmendacio levi off*
graviter peccaminofum , peccas %
tum venialiter,

menfunge léger eft un péché grave, vous ne péche’que vinielle”

ment. :
V.
Si une perfonne feait qu'a la vi-
rité la fornication ;, ou le vol con-

Y. L o
8i quis feiat quidem fornicetio”
vel furtum extsrno opere coiifi a0

L



fommés par Pafte extérieur, font
défendus, & que cependant elle
1gnore invinciblement que les de-
firs de commettre la fornication 5
Ou-le vol, non réduits en aéte,
foient défendus, je dis que ces for-
tes de defirs ne font pasdespéchés,
Parce quonne péche pas, quand la
€onfcience dilte prudemment que ce

tum ; prohiberi ; invincibiliter tamen
ignoret defideria fornicand; vel furan-
di, dum opere non explentur , prohi-
beri ; dico hujufmodi defideria non
¢ffe peccata , quia non peccatur quarn-
do confiientia prudenter didtar , id
quod agit non effe peccatum. Sanch,
Lib, 1, Decal, c. 165 n. 17.

Que Pon fait n’eft pas péché. (Sancher, L, 1, Decal. c. 16, 0. 17.)

V1.

Te réponds affirmativement avec
Sancher (L. 1, Decal. ¢. 16, n. 9.)
Parce que P'inadvertance ou 'oubli
8tuel , fi cette inadvertance eft
Complette & invincible , équivaut

Pignorance invincible ; avec
Cette feule différence que l'une eft
2&uelle, & l'autre habituelle : elle
*end donc également l'aéte in-
Volontaire , & conféquemment
€xempt de faute & de chdtiment,
Ainfi i une perfonne a fait voeu de
B¢ point commettre d’adultere fous
Peine de jefine, & quwenfuite ne
alfant point attention, ou ayant
totalement oublié fon veeu, elle
Commette I'adultere; elle eft ex-

e de la faute du facrilege & affranchic de la
Sanch, ( L. 4, Decal. ¢. 22,1 18,)

VIIL

Vous offenferez Dien, fivous ne
- Mentez pas , fuppofé que vous croyiey
0ir mentir pour fauver la vie du
Prochain ; fi vousne dérobez pas, e
“asque yous croyiey le devoir faire pour
nner Paumone.

: VIIL
1l eft permis d’agir fuivant une
Confcience invinciblement erro-
"?ée- Ceft un fentiment trés-com-
Mun parmi les Dodeurs Catholiques
Contre Luther , Janfénius , Synnick,

& quelques Doéteurs de Louvain,,.

Vi,

‘Refpondeo affirmativé cum San-
chez (Lib. 1, Decal.c. 16,n.9 ).
quia adlualis inadyertentia feu obli-
vio , [2 fit omnimoda & invincibilis ,
@quiparatur ignorantie invincibili
hoc uno diferimine quod illa fit igno-
rantia adtualis , hac habitualis : ergo
pariter reddit aitum involuntarium ,
adeoque nec culpabilem , nec pand
dignum. Hinc [¢ guis voverit non mae-
chari , fub pana jejunii 5 [i deinde
nihil advertens , vel omnind imme=
mor voti , mechatur; excufatur &
culpa facrilegii , & a pens jejunii,
Sanchez ( Lib. 4, Decal, ¢, 22,
18 ). '

peine du jefine.

VIL

Peccas fi non mentiaris, putans

te debere mentiri pro falvandi
vith proximis ff non fureris , pu.
tans effe furandum , ad dandam
eleemofinam,

Y I1EE
Licitum eft agere juxta confcien-
tiam invincibilizer erroneam, Ita com-
muniffimé Dotores Catholici con-
zra Luth. Janf, Synnich. & aliguos
Dodfores Lov.. . cavsvys.. hincnon
peccat, qui mentitur , invincibilises

Bid. po 333
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Ainfi celui-ld ne péche pas qui ment
dans la perfuafion invincible ou il
efl, qu’il eft permis de mentir pour
Samufer ; qui commet le crime de P....

dans la perfuafion que cela n'eft pas.

défendn ; qui accelere la mort d'un

putans effe licitum mendacium joco=
Jum; qui {e polluit, invincibiliter pu
tans id non effe illicitum ; qui acce=
lerat mortem agentis animam , pu<-
tans eum fic alleyiari a cruciatu,

agonifant , dans la penfée que Ceff abréger fes douleurs..

IX.

Vous obje&terez que la confcien-
ce erronée eft oppofée a la Loi de
Dieu, qui défend , par exemple, le
menfonge danstouslescas... Ceft
pourquoi S. Thomas dit .. .. que
ce que l'on fait contre la Loi eft
toujours un péché , & ne peutétre
excufé par cette raifon quon y a
fuivi fa confcience: donc, &c, ...
La Loi divine fecondaire eft celle qui
par accident , ceft-2-dire, en fuppo-
Jant une telle erreur , permet le men-
Jonge , entant qu’elle veut que nous
fuivions une confcience qui penfe
ainfi invinciblement. S, Thomas, 2
Tendroit cité, parle d’une conf-
cience vinciblement erronée , &

IX,

Dices , conftientia erronea opporis
tur divine legi prohibenti, v, g. men=
dacium in omni cafu. ... .. Ideogue:
D, Thomas.. ....ait : quod agitur
corttra legem 5 femper eft malum , net
excufatur per hoc quod fit fecundum:
confcientiam : ergo,
Divina lex fecundaria ¢ff qua per
accidens, hoc eft, fuppofito tali errore,-
permittit mendacium , guarenus:
vult nos fequi conftientiam invincibis
liter 1ta putantem. D, Thomas, locs:
citat, loquitur de confiientid vincibi='
liter erroned , & de affenfu temer®
praflito in re dubid que certé non exXa
cufant a peccato.

Covvninnant

d’un confentement témérairement donné dans une chofe douteufe , cé
qui certainement n’excufe pas de péché,

i

Je dis enfecond lieu , qu'une ac-
tionfaite conformément aune conf-
cience invinciblement erronée ,
peut étre pofitivement bonne &
honnéte. C’eft le fentiment com-
mun des Do&eurs, . . . .. La raifon
eft, qu'ilfuffit pour labonté pofitive
morale d’'une ation , que cette ac-
tion foit réputée licite, & qu’elle
foit produite par un motif de vertu.
Car fon efpece n’eft point détermi-
née par les objets tels qu’ils font
en eux-mémes , mais tels qui font
propofés par lintelligence. Ainfi
Sfiune erreur invincible propofe le men-
Jonge d’amufement comme permis , &

X.
Dico fecundd : allus pofitus Juxth

confcientiam invincibiliter erronea®
poreft effe etiam pofitivé bonus & ho,
neftus. Doctores communiter, api
Tiril, conera Elizald, Camarg. ¢
alios. Ratio eff quia ad bonitatel,
pofitivam moralem aitus , fatis ¢ff |
reputetur licitus , & eliciatur ex mo%
YO Virtutis: nam non [pecificatur
objedis ut funt in fe , fed prout #
intelledu proponuntur : ergo fi P©
errorem invincibilem proponatt
mendaciumjocofumut licitum » V¢
etiam ut preceptum ad {ulvar 3d
vitam proximi, poteft cum Jaud®
elici exmotivo caritatis , miler1co%



méme. comme commandé pour fauver
Lavie du prochain ; ce menfonge peut
etre digne d’eloges , & étre produit par

die , 8¢, & confequenter erit pat

fitive bonum & meritorium,

un morif de charité 5 de miféricorde , &c, & conféquemment il fira bon &

méritoire,
XL

La confcience invinciblement er-
Tonée , quoiqu’elle ne foit pas droite
Phyfiquement, Peft néanmoins mo-
Talement, puifqu’elle eft véritable-
‘Ment la droite regle formelle, que
Celui qui erre peut & doit avoir kic
‘€ nunc ... Dieun'eftpasoppoféa lui-
‘Méme ; car il défend le menfongepar
fa Loi , mais il le permet par acci-
dent, & enfuppofant Uerreur, il le

Permet , ou méme-il le commande.
Quoique I'afte de foi qui fait
croire une faufle Religion, que 'on
Tegarde invinciblement ‘comme
Vraye, ne puifleétre furnaturel ;
fuifque c’ef? un ate faux de I'intel-
igence, il eft cependant morale-
Mment bon, comme étant commandé
Par Ja volonté qui eft obligée a
cela, Par exemple, i un Curé propo-
Joit aun Payfan, commedogme , P In-
carnation du Saint-Efprit , celui-ei
€roiroit moralement bien cet article ,
atzendu gu'il devroit le croire. 1l peut
donc y avoir un afte de vertumora-
le pofitivement bon , quoique fait

XL

( 1) -Confeicntia invincibiliter ere
ronea , etft non fit phyficé reda , off
tamen recta echicé , cum fit verdreda
regula formalis quam hic & nunc ha-
bere poreft ac debet qui invincibiliter
errat.cos .o Nomt, o oo oo Deus eff fibia
-met oppofitus : prohibet enim , per fe

‘loguendo, mendacium; per accidens

‘werd & fuppofito errore illud permit=
4t , vel etiam precipit, y
Etff nequeat effe fupernaturalis

‘aftus fidei quo creditur religio falfa

invincibiliter putata vera ; cum fie
actus intellecliis falfus : tamen eff mos

‘raliter bonus , uipoze imperatus a vo=
luntate obligata ad illud. Us f{i ruf-

tico proponoretur a Parocho Incar-
natio Spiritiis fanéti, bene moraliter
‘crederet , ‘ut deberet : ergo pariter
poteft effe alus pofirivé bonus virtutis
moralis , pofitus fecundim confcien~
tiam invincibiliter erroneam. .. ... .
Quo fenfu ait Valq, alum erroris
aliquando effe gratiam per Chrif-
tum,

felon une confcience invinciblement erronée ... . & ceft en ce fens que
Vﬂfquez dit , qu'un ade d'erreur eft quelquefois un effer de la grace de

Tefus-Chrift.

Il ne nous refte plus , MESSIEURS , qu’4 vous établir la conformité de
oftrine que vous venez d’entendre, avec les Extraits des Affertions.

ous mettons 4 la téte des Maitres d’Erreur dont Mazrozta a fuivi les
Waces | e fameux Cafedi , ( Affert. in-4°. pag. 118 & fuivantes ). Ce
sefuite Portugais a enfeigné les erreurs ci-deflus avec le plus grand éclate

(1) Ce texte répond dtrois ob}e&ioﬁs 3

dOnE la premiere eft quune attion confor-
Me } une confcience erronée , ne peut
tre bonne , puifqu'une telle confcience
eft pas droite, La feconde , que Dicu ne

peut étre oppofé i lui-méme ; Ia troifié-
me, que comme Dieune peutétre bien
honoré par une fauffe Religion, il ne le
peut étre aufli par une adion mauvaife.

Dij

Ibid,

g



Second Titre.

| St IS
La tradition des m&mes erreurs parmi les Jéfuites Frangois s°établit paf
Georgelin, Cenfure de la Faculté de Nantes, 1717, (ibid.) de Brielle &
de Berry. Dénonciation & M. 'Archevéque de Reims, 1718, (ibids
p. 122 ), Maingrival, Remontrances des Curés d’Amiens a leur Evéque,
1719, (ibid. p, 123 ). Jéfuites de Caen, (ibid.p. 124). Charli, 1722.
Cenfure de M. 'Evéque de Rhodés , ('bid. p, 126 & 127). Cabrefpine.

.Ordonnance du méme Prélat, 1722, (ibid. p. 128 & fuiv.) Le-

moine',* Cenfure' de M. d’Auxerre, 1725, (ibid. pag. 129 & 130 ).
Jefuites de Caen , ( ibid. pag. 130 & 1313. Bufferot , - Dénonciation des
Curés de Sens, 1732. (Ibid). Edition de I'Cuvrage de Tarberna ,
1736. Cenfure de deux Propofitions par M. d'Arras , de 1703.
(Ibid, p. 137). Jéfuites de Paris, Thefe de Théologie, 1737, ( ibidls-
Bougeant , 1741, (ibid. p. 134 ). Jéfuizes de Bourges, Théfe de Philofos

_phie, 1760, Jéfuites de Caen, Thefe idem, 1761, (ibid. p. 147).
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PROBABILISME

A Dofrine du Probabilifme eft, Messieurs, la Dofrine fa-
vorite de la Société, Ceft elle qui la rend Parbitre fouveraine de Ia
morale. De quel poids n’eft pas un feul de fes Cafuiftes ! Son autorité
Pemportera fouvent fur Pantiquité la plus vénérable, & fuffira pour
i'endre une opinion siire dans la pratique , quoique non favorable &
a Loi. :
Nous vous expoferons d’abord les définitions de P'Auteur, afin de
vous mettre au fait de fon Jangage fur cette matiere. Vous appercevrez
facilement ce qu'il y méle de repréhenfible. Nous viendrons enfuite &
{es principes, Enfin nous terminerons par les conféquences quil en tirée

..DEFINITIONS.

to. La confcience probable eft celle qui, fur le fondement d’un®
opinion intrinfequement ou extrinfequement probable, juge quuné
altion eft licite. : ‘ : !
20, Il y a différens degrés de probabilité ; probable, plus probables

 trés-probable, L’opinion trés-probable ou probabiliffime, eft prefqu€

moralem‘ent certaine ; c’eft pourquoi on la peut fuivre méme dans I'ad+
miniflration des Sacremens, ! ‘ s
30. Un feul Auteur, au-deffus de tout reproche, fuffit pour rendré
#ine opinion probable, ‘ -
;;."r';j

3
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TEXTES.

I.

La confcience probable eft celle
qui, fur le fondement d’une opi-
Nion probable, décide qu'une ac-
tion eft licite. .. . Une opinion eft
Probable lorfquelle eft appuyée
fur un motif, non certain & la vé-
1té , mais cependant grave, folide,,
& d’'un grand poids, de maniere

w'il puifle porter un homme pru-
ent a adhérer a cette opinion, Ce
motif peut &tre de deux fortes,

TExXTES

1

Confeientia probabilis eff quw ex
probabili opinione didlat aitiopem
effe licitam. . . ... Probabile eff guod
RILILUT 0LIVO , 1O quidem certo ,
Jed tamen gravi, folide , magnique
momenti , ita ut movere polfit virum
prudentem ad affenfum. Hoc motivim
poreft effe duplex , vel fcilicet intrin-
Jeécum in natura ipfius rei , vel extrin-
Jecum ¢x autoritate Doclorum.

{cavyoir, ou intrinfeque, par la nature de la chofeméme; ou extrinfeque,

Par lautorité des Do&eurs,
I .

On diftingue opinion probable ,
Plus probable & probabiliffime. La
Probabiliffime eft celle quiatteint le
dernier degré de probabilité ..... de
Mmaniere que I'opinion oppofée ne
Euiﬁ'e pas étre fimplement proba-

le , mais feulement foiblement
Probable : c’eft pourquoi 'opinion
Probabilifiime eft prefque morale-
ment certaine o telle eft, par exem-
Ple, Lopinion de la fuffifance de I'at-
trition dans le Sacrement de Pini-
Zence, La plus probable eft celle
qui eft appuyée fur des motifs plus
-puiflans que Popinion oppofée :
Cette derniere eft conléquemment
€ncore f{olidement probable; mais
Moins que ['autre : par exemple,

“opinion , que dans le doute de Dexiftence de la Loi, il eft permis,

IL

Datur opinio probabilis , probabi-
lior & probabiliffima. Probabiliffima
Eﬂ_qutz attingit ultimum gradum pro=
rabilitatis. . ... . ita ut ejus oppofita
non polfic effe fimpliciter probalilis ,
[fed tenuiter tantum probabilis ; unde
ipfa eft fer® moraliter certa : ut ¢f,
v. g. opinio de licité adhibenda at-
tritione in Sacramento Poeniten-
tiz, Probabilior eft que nititur moti-
vis validioribus quam oppofita, qua
proinde manet etiam folidé probabilis,
Jfed mithus quam illa ; v. 9. Opinio
quod,indubio de exiffentia legis, licee,
poft adhibitam debitam diligentiam

Thid. Quafi. 4
P

Did,p. 50

agere quod libet , ¢ff probabilior opis

nione id neganie,

apres avoir apporté lexadtitude convenable, de faire ce quwon veut,
Plus probable que 'opinion quile nie,

Pr0pofz‘zion 27..condamrze's par
lexandre VII. «Siun Livre a été

¥ compofé par quelque Aureur jeune

» G: moderne , l'opinion doit étre cen-
W Jé probable , pourvic qu'il ne fois

j1L
Propofitio 277, damnata ab Ale-
xandro VI Si liber fit alicujus
junioris & moderni, debet opinio
cenferi probabilis , dum non conf-
tet rejettam efle A Sede apoftolicd
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- pas conftant qu'elle a éé rejettée
w par le Saint Siege comme improba-
» ble, » La raifon de la condamna-
tion eft que fi Pautorit¢ d’un feul ,
ouméme de quelques-uns , eft con-
traire & lautorité commune des
Doé&eurs, elle eft tres-foible par
comparaifon , 4 moins cependant
( g&'un feul Dodeur)) ne fut au-deffus
de tout reproche , & qu'il n’eiit traité
la matiere ex profeflo ;.car de cette

tanquam improbabilem. E¢ rasie
damnationis eft quia [ [it contra com-
munem Doclorum , autoritas unius
el etiam aliguorum. . eft valde tenuis
comparativé : nifi vero is.fit omni
.exceptione major , & rem in pro-
Afeflo traltet ; fic enim eff grayis ejus
autoritas etiam compararive, ( Vide

Tamb, (1) L. .z, Decal, 4. 3
§-3)

maniere fon autorit¢ eft grave méme par comparaifon. (Voy. Tambou=

rin L. 1,duDecal.c. 3, §.3) (1).
AR N :

Innocent XI a condamné cette
Propofition 3. « En général nous
» agiffons toujours prudemment logf~
» que dans notre adion nous nous
» appuyons [ur laprobabilité , owin-
» trinfeque ou extrinfeque , quelque
» foible gu'elle foit , pourvii que nous
» ne fortions pas des limites de lapro-
» babilité,» La raifon de la con-
damnation eft, que le confentement
accordé A une opinion foiblement
probable, eft'imprudent, & ainfi
Ceftimprudemment qu’on la réduit

1V,

Ab Innocentio X1 damnatur Prop.
3. Generatim dum probabilirate.,
five intrinfecd , five extrinfecd
‘quantumvis tenui, modoa proba-
bilitatis finibus nen exeatur, con-

fifi aliquid agimus , {emper PRU=
DENTER agimus. £z ratio damna=
-tioniseft, quia affenfitsopinion: tenui-
ter probabili eft imprudens ; ideoquee
imprudenter deducitur in praxim.con-
tra legem, NIS1 EXCUSET UR=
GENS NECESSITAS.

en pratique contre la Loi , & moins gu'on ne foitexcufé par une néceffité pref-

Jante.
V. i
Quel eft....le Théologien qui,
en foutenant {on opinion comme la
plus probable, aflurera qu’elle eft
moralement certaine,, & que l'o-
pinion oppofée eft téméraire?

V.

Quiscue ... Theologus firftinens
[uam opinionem ut probabiliorem, af~
Jerat effe moraliter certam , & oppo-
Jetam effe temerariam ?

PRINCIPES.

1°."0n peut fuivre une opinion également probable qui favorife 12
liberte , quoique opinion contraire foit plus siire.
2° On peut fuivre une opinion tout & la fois moins probable &

moins siire,
(1) CeJéfuite eftun de ces Do&eurs

il fera aillenrs cité folitairement commé

emai exceptione major ; on le voitici, & | rendant fon opinion probable.



TEXTES:

L.

On ne péche point lorfqu’on fuit
ans la pratique une opinion pro-
bable fur le licite d’une aftion, en
abandonnant Popinion la plus siire
qui eft également probable, Cleft
1é fentiment le plus commun des
olteurs contre Sylveff. Conrad,
Cordub. & contre les Tutioriftes ,

Régidiflimes , Philalet, Gongal. & -

dautres. . . . :
Il y a pour ce fentiment plus de
‘200 Doéteurs cités par Terll. qui

TexTES;.

| &

Non peccat qui in praxi fequitur
opinionem probabilem de licentid ac-
tionis , relicldtutiore &que probabili,

. A\
Doclores communiffime contra Syl-

veft. Conrad. Cordub. & conzra:

rigidi(fimos tutioriftas, Philalet. Gon«
zal, & alios. ...,..

Pro hac fententid funt 200 Doce
tores apud Terill. ex omni atate ,
Sflatu & conditione : pro oppofitd verd
PerPaUCli e v o v

font de tout dge, de tout état, & detoute condition. Il y en a fort peu

Pour le {fentiment contraire. -
b I I'
Vous objeéterez.....qu'onne-

I'L
Oljicies, « o o . Non potefl quis li-

Peut agir licitement, Amoins qu'on  cité agere, nift in confiientia judices
Ne juge en confcience que l'onagit /& licird agere. .. ...

licitement, ....

En fuppofant que I'on ne puifle
(donner dire@ement fon confen-
tement A 'une ou I'autre opinion),
il eft cependant certainqu’on peut,
par les principes reflexes , fe for--
mer la décifion définitive de lacon-
fcience, en difant : il eft certain
qu’il eft probable , méme plus pro-
bable , qulon agit licitement en'
abandonnant le parti le plus siir:
donc il eft certain que yagis pru-
demment. .Et ne dites pas qu’on ne
reut former cette décifion, attendu

Dato quod non poffic ( alterueri
diredte affentiri,) certum tamen efpo/fé
ex principiis reflexis formare fib1 ulti-
mum didlamen confeientice , dicendo :
certum eft effe probabile , imo proba~
bilius, licite operari relictd parte tutio=
ri: ergo certum eff me prudenter ope-
rari. Negue dicas non poffe formari hoc
diilamen , cum adfit periculum tranfe
grediendi legem f£té prohibentern: :
nam talis lex , fi forsé exiflat , non
obligat , cum non- fit fufficienter intin
mata , flante opiniorie @qué probabi-
i, quod ifta non fit ; & confequenter

¢ danger qu’i_l y-a de tranfgrefler nonefl periculum peccandi formaliter,
Une Loi qu peut-etre défend P'ac- five ea lex fit pofitiva, five natura=
tion, Car une telle Loi, fuppofé Zs.....,-

méme fon exiftence , n'oblige pas,

Métant pas {uffifammentintimée , tant que dure I'opinion également pro-
able de foninexiftence ; & conféquemment il n’y a nul danger de pé-
cher formellement, foit que cette Loi foit pofitive , foit quelle foit

Raturelle, .

Ibidy e 3. pe 53
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On ne péche pas, lorfqu’onagit
felon une opinion moins probable
{ur le licite de l'aion, en aban-
donnant la plus probable, quieft
en méme tems la plus siire. Ceft
le fentiment le plus commun des
Doé&eurs ; ils font cités au nombre
de plus de 200 par Terill, Gob. &
LACROIX... contre un petit nombre
de plus anciens & rigidiflimes Pro-
babilioriftes , £/iz. Gongal. Con-

I1L

Non peceat qui operatur juxta opia
nionem minus probabilem de licenti@
actionis , relicta probabilier: , tutiores
Ita Doctores communiffime plufguam
200 apud Terill. Gob. & CrRO1X.
vee.s. CONtra paucos antiquiores &,
ridigiffimos  probabiliorifias. Eliz.
Gonzal. Contenfon. Philal. Ba-
ron. Synnich. Montalt. Fagnand
Comitol. Muni¢s & Camarg,

tenfon. Philal, Baron. Synnich. Montalt, Fagnan. Comitol. Munids 8¢

Camarg.
1Vv.

On ne peut répondre que c’eft
&tre négligent 2 accomplir la vo-
lonté de Dieu, car celui qui agit
fcait qu’il y a alors une volonté
de Dieu permiflive de fon aétion.
Vous obje&terez. ... que le feryi-
teur eft réputé négligent & digne
de chatiment, s’il choifit le part1 le
moins probable, en abandonnant
Ie plus probable au fujet de la vo-
lonté de fon maitre.....Ily a
unegrande difference, Dansles cho-
fes humaines , la fin qu’on fe pro-
pofe, fi onPobtient, eft un objet
réel ; enforte que fi nous manquons
cet objet , nous n’avons nullement
notrefin. Nous n’agiffonsdoncalors
prudemment, quen choififfant les
moyens qui peuvent nousconduire
plus probablement & pluseflicace-
ment a cette fin, .., Mais dans les cho-
fesde Pame, lorfqu’il s'agit précife-
ment du licite d’une aétion, la fin
gu’on {e propofe n’eft autre que la

1V.

Negue eft negligens in faciendd
voluntate Dei ; cum certo fciat adeffe
tunc voluntatern Dei permiffivam fua
adtionis. Objicies. . . . ++ fervus dicitut
negligens , & pend dignus, [f eligit
partem minus probabilem , relictd pros
babilior circa voluntatem Domink
Suioo.so, . Lata difparitas. In rebus
humanis 5 in quibus confecutio finis
intenti eff aliquid in re; ita ut fi in
re non exiffar , nihil confequamur 3
& ideo tunc folim prudenter agimus,
cum guod probabilius & efficacius eft
ad eum finem , eligimus. ... .. At in
negotiis anime , dum agitur precife
de licentid adlionis , tunc finis non ¢
alind nift conformitas aifionis cum
ultimo didtamine confcientie ; [i ergo
koc diiter ailionem effe licitam , ve=
ré ¢ft licita formaliter , etfe materias,
liter non fit talis ; @& ideo nec imprus
dentie nec peccati anguendus eft quh
Sec operatur,

conformité de cette alion avec le dernier jugement de la confeience. S
dong elle difte que cette altion eft licite, elle eft véritablement licit®
formellement , quoiqu’elle ne le foit pas matériellement. Cleft pous-
g_uc;_i on ng peut arguer ni d’imprudence ni de péché celui qui agit
anf1, ; :

¥
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. Vous obje&terez . .. que dans le
“doute , méme pofitif, la condition
“de celui qui poffede eft la meilleu-
Te; & aplus forte ratfon, fi le pof-
efleur a pour lui le motif le plus
Probable : donc , comme Dieu
Poffede certainement le domaine
de nos a&tions & le pouvoir de les
‘défendre , s'il et plus probable
"quil les défend , ceft illicitement
‘Que nous les faifons d’aprés une
Opinion moins probable qu’il ne les
‘défend pas. . ... Nous les faifons
illicitement , &c. fi on ne peut pas
luger PRUDEMMENT quil exifte
‘lne Joi de Dieu permiflive, je
Faccorde; fi on peut le juger, je
le nie, Dans le-cas en queftion,
‘Nous pouvons juger PRUDEMMENT
Que Dieu permet de telles aétions,
qu’il me reflraint pas -notre li-
bereé: car-nous jugeons PRUDEM-
MENT que Dieu ne veut pas les
défendre ; de méme que /7 je juge
PRUDEMMENT que vous veuilliey
que yotre chofe devienne la mienne ,
Je puis licitement la prendre , a caufe
e vorrevolonzé permiffive,. Au tefle ,
Quoique dans ce cas il y ait une
1oi de Dieu antécédente & pre-

(1) Cette expreflion , non reflringere
Yibersatem ,eft extrémement remarquable.
¢ fondement du Probabilifme & de tout
e fyitéme de la Société, eft que Dien
‘B2 veut pas géner Ja liberté humaine,
our pey que l'on trouve quelque diffi-
(Sulté dans 'accompliffement d'un devoir,
Oit dy cdté de la connoiflance, foit du
€6té de Ja volonté ,.ce devoir devient hu-
‘Mainement impoflible. Quoi done? un
Omme qui croit que l'aftion qu’il veut
e eft un péché, méme mortel, quile
Sroit plus probablement , a-t-il bien de la
Haenlté du cgeé de la connoiflance, &
Sccomplir ce qu'il doit en s'abftenant de
‘ette altion? & parce quil n'a pas une

i

33 ple .

V.

Olyiciés. v+ . in dubio etiam po:
Sitivo,, melior eft conditio poffidentisy
& a fortiori ft poffeffor habear pro fe
rationem probabiliorem : -ergo cim
Deus cered poffideat dominium noftra
rum ationum & poteflatem eas prohi-
-bends ; [§ probabilius eft eas prohibere
illicite eas ponimus ex Opinione mi
nus probabili qguod non prohibeat .. . &
Tilicie} illas ponimus , &ec. JE non
poffit PRUDENTER judicari , dari
-legem Dei permiffivam 5 concedo ; f
koc po(fit judicari, nego.In cafu, Pof-
Jumus PRUDENT ER judicare Deum
tales aftiones permittere , & non ref-
tringere ( 1 ) libertatem noftram :
nam PRUDENTER judicamus Deum
‘nolle eas prohibere ; ficuti fi PRU-
DENTER judico te velle rem tuam
efle meam, poflumlicité eam ac-
cipere ob voluntatem tuam per-
miflivam. Cezerum etfi in cafu fre
-lex Deiantecedens & primaria , prohi-
bens illas acliones ; tamen non eft
Sufficienter  publicata few intimata:
CUM PROBABILE ADHUC SIT
OPPOSITUM, Lex autem etiam na-
turalis non obligat nifi fit [ufficienter
publicata [eu intimata , hoceft, cog
nita: ergo cum in cafu non fit talis,
pleine certitude que cette a&ion eft un pé-
ché mortel, eft-il bien fondé & prefumer
que Dieu ne P'oblige pas_a s'en abitenir ?
UnCourtifanqui auroit offenfé fon Roi, en
feroit-il quitte pour lui dire qu'il craignoit,
ala vérite, que cette attion ne lui depli,
que cela lui paroiffoit méme plus probable,
mais que n'en étant pas pleiuement cer-
tain , il avoit préfume de fa bonté, qu’il
ne voudroit pas géner fa liberté ? Qu'on
mefure toutes nos obligations fur ce prin-
cipe , & on verra naitre le relichement le
plus monftrueux dans la morale; qu'avec
ce méme principe on parcoure tous les
tems & tous les lieux, & voila le Tolé-

rantifme - établi,

E

Thid, p. 58,
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miere qui défende ces altions, ce-  ea non obligat. Porro adeft lex Dei
pendant elle n’eft pas fuffifamment fecundaria, permittens, uti diximus
publide onintimée , LE CONTRAIRE  de dubio invincibili,

ETANT ENCORE PROBABLE. Or la

loi, méme naturelle, n’oblige pas, A moins qu’elle ne foit fuffifamment
publi¢e ou intimée, c’eft-d-dire, connue. Donc, dans le cas dont il
gagit , elle n’oblige pas, puifqu’elle n’eft pas telle. Enfin, il y a une lot
de Dien fecondaire qui permet l'altion, comme nous l'avons dit en
parlant du doute invincible.

CONSEQUENCES.

Premiere. On peut en tetenant fon opinion propre , qui eft plus pro+
bable, choifir 'opinion oppofée fimplement probable , méme & l'arti-
cle de la mort.

Ainfi, 1°. Unignorant peut fuivre licitement une opinion enfeignée
par des perfonnes habiles & vertueufes, quoiquil penfe lui-méme
quelle n’eft pas plus probable.

2% On peut licitement confulter d’autres Do&eurs jufqu’d ce que
Pon ‘parvienne & avoir une décifion qui plaife , pourvii qu'on ait iz-
tention droite de chercher une opinion {olidement probable.

Seconde. Un Dotteur confulté peut répondre felon le fentiment des
autres , qu’il regarde comme probable , quoiqu’il croye le contraire
plus probable. Et méme quand il croiroit faux le fentiment contraire
au fien, il peut dire que ee fentiment eft donné comme probable par
de grands Do&eurs, & le Confultant pourra le futvre,

Troifiéme. Le Confefleur peut abfoudre un Pénitent qui, contre fof
propre fentiment , fuit une opinion probable qui le dilpenfe de refiituer»
parce qu'il peur confeiller ce qu’il pourroit lui-méme mettre en pratique:
1l doit mEme I'abfoudre , fous peine de péché mortel, s'il lui a confeffé
des péchés mortels.

O EnX T B..Ss

L

Conchiez d’abord que celui qui
croit qu'il eft plus probable qu’il
n’eft pas permis de peindre un jour
de féte, peut, en” gardant fa pro-
pre opinion comme plus probable,
peindre felon Topinion contraire
probable , parce qu’il peut former

la détermination définitive de fa

confcience fur le fentiment oppofé
qu'il croit probable aufli, an moins
d’apres les principes extrinfeques.

TEXTES.

E

Infers primd eum qui probabilid
putat non licere, v. g. pingere
fefto , poffe, etiam proprid opinio™
tanguam probabiliore retentd , pi!zg"‘
Juxta opinionem contrariam prot®”
bilem ; quia formare poteft ulrimt™
confcientie dictamen ex oppofita e
tentia quam etiam probababilem i
tae, faltém per principia extrin/®%
Sanchez....... unde poreft et
indolus licit} fequi opinionem 41
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Sanchey ;7. Ceft pourquoi un
Ignorant méme peut fuivre licite-
ment une opinion qu’il répute pro-
bable , comme étant enfeignée par
des hommes de probité & fcavans,
quoiqu’il ne la regarde pas comme
plus probable & plus fire . ... De
méme , vous pouvez confulter
d'autres Doeurs jufqud ce que
Vous en trouviez un qui vous ré-
ponde furvant votre gotit , pourvii
que vous ayez uneintention droite
de chercher une opinion folide-
ment probable qui vousfavorife.....
Mais & larticle méme de la mort,
pourrez-vous fuivre une opinion
moins probable ?[ui favorife la li-
berté } Sanchez le nie. ... parce
?u’il sagit 3 cette extrémité du
alut de I'ame , & conféquemment

reputat probabilem , eo quod docetur
a FI'O[’J’:S & peritis ; quamvis ipfe re-
putet illam non effe magis probabilem
& tutam. ... .. Similiter potes confu-
lere alios Dodlores, donecinyvenias ref-
pondentem tibi ad tuum libitum
dummodo redam habeas intentior.em
quarendi opinionem [olide probabi-
lem que tibi favear, Sanchez.. .. |
An autem poffis , etiam in_articulo
mortis , fequi opinionent MInNus pro-
babilem faventem libertati ; negat San-
chez...... quia in eo articulo agi-
tur falus anime ; ideoque debes fequi
tutiorem & probabiliorem. At contra-
dicit J. Sanch, guia confcientia eo-
dem modo ligatur, extra & in arti-
culo mortis , qui non inducit novam
regulam operationum moralium. . . . .

vous devez fuivre l'opinion plus fiire & plus probable. Mais il eft

contredit par Jean Sanche;, parce

que la conicience eft liée de la

méme maniere , hors l'article de la mort, & a I'article de la mort , &
cette circonftance n’introduit point une nouvelle regle d'opérations

morales.
L

Concluez en fecond lieu, qu'un
Doé&eur qui eft confulté par quel-
?u’un , peut répondre fuivant le
entimentd’autrui qu’il répute pro-
bable, quoiqu’il répute plus pro-
bable le fentiment oppofé, pourvii
toutefois qu'on ne lmt demandepas
fon propre fentiment ; parce que
comme 1l pourroit mettre en pra-
tique le fentiment oppofé, il peut
le confeiller aux autres, Sanchey......
Que il répute faufle I'opinion des
antres Doéteurs,, Sanche; au méme
endroit , nie quil puiffe donner
confeil en conformité. Laym. cité
par Lugo. ....ajoute ccpendant
qu’il peut dire que ce fentiment eft
enfeigné comme probable par

it S

Infers fecundd, Dotlorem qui ab
alio confulitur, poffe re[pondere juxta
aliorum fententiam quam probabilem
reputat , etfi ipfe probabilinis reputee
oppofitum , dummodo non interroge-
tur que fit fua [ententia ; quia ficut
poteft ipfemet eam deducere in pra-
xim , ita & aliis fuadere,, Sanch, . . .
Si autem ipfe reputet opinionem alio-
rum Dodorum effe falfam , Sanch,
ibidem , negat polfe juxta illam con-
Selium probare : addit tamen Laym.
apud Lugo , loc. cit, poffe dicere fen-
tentiam illam a quibufdam Dodori-
bus gravibus tanqguam probabilem do-
ceri, quam ipfi [ubinde liceat am-
plecti,

quelques autenrs graves ; & celui qui confulte pourra 'embrafler,

Ej

Ibid. p. 59.
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Concluez en troifiéme lieu, qu’un
Confefleur peut abfoudre un péni-
tent qui, contre.le fentiment du
Confefleur, fuit une opinion pro-.
bable , laquelle méme décharge de.
Pobligation de reftituer , &c parce

wun tel pénitent eft fuffifamment
gif'pofé , & que le Confefleur ne
juge point au.for extérieur entre
des Parties , mais entre le pénitent
& Dieu: Sanchey .. .. & d’autres.
fuivant I'opinion commune. Mais
doit-il Pabfoudre ? Il faut. diftin-
guer. ... Mais fi la diverfité d’opi~
nions roule fur une chofe qui.re-
garde le pénitent, par exemple,
s’il eft tenu a reflituer, &c. le Con-
fe(leur eft alors obligé de 'ablou-
dre, parce que Paffaire étant en-

tamée , .il-doit porter fa Sentence ~

en faveur du pénitent qui eft déja

difpofé. Ceftle fentiment.commun...

des Doéteurs; & méme s’il {e con-
fefle de péchés mortels, le Con-
fefleur eft tenu fous peine de pé-
ch¢: mortel ~de ’abfoudre , parce
quautrement il lui feroit une in-
jure grave. Sanchei. ... Pafquey

H 1.

Infers tereid confeffarium poffe ab=-
Jolvere panitentem , qui contra ipfius--
met. [ententiam [equatur opinionem:’
probabilem ., etiam deobligantem a ref~
titutione , &c. quia talis panitens e\ﬂv
Jufficienter difpofitus ; nec Confeffa--
rius judicat in foro externointer par- -
tes ; fed inter panitentem & Deum,.
Sanch....... & alii communiter..
An.autem. debeat illum abfolvere :
diftinguendumefl.. . ... At fivarie-
tas opinionum: fit circa rem qua per-
tinet.ad penitenten ; puta, an tened-.
tur reflituere, Ee. unc tenetur Con-.

feffarius. eumn abfolvere y quia capto.-

Jam judicio ferre debet fententiam pa-.
nutentt jam difpofito. Dodores com=
muniter :& quidem fi confeffio fuerie.

mortalium , tenetur fub gravi Confef-.

Jarius abfolyere, quia aliter gravem. -

illi inferret injuriam , Sanch.......
Contra Vafquez qui dicit Canfiffa-.

- rium .delegatum teneri tantum fub le-

vi. Side venialibus , dicit Sanch, non.
effe gravem injuriam ; fed Caftro

-~

ait effe gravem , cum privet grati@ Sa~ -

cramenti, .

eft d’un fentiment contraire. ILdit que le Confeffeur. délegué n’eit tenw
que fous peine de péché véniel. Que fi le Pénitent s’accufe de. pé-
chés véniels ; Sanchez dit qu’il n’y a point d'injure grave , mais Caffro:
dit que linjure eft grave, puilqu'elle prive de Ja grace du Sacre-

ment.

Vous voyez , MESSIEURS , fuivant les Extraits qu’on vient de rap= -
porter ; que PAuteur paroit reconnoitre les-deux regles des a&ions hu=
maines , la loi & la confcience ; mais il eft évident que tout fon objet
eft de détruire la loi par la confcience , & la confcience par la probe-
bilité. En effet, une confcience quine deute point, quelqu’erronée
qu'elle foit , agit toujours bien, {uivant lui; & i elle doute, elle peut
dépofer pratiquement ce doute par la probabilité. C’eft cette probabilité

ue le Clergé de France ( Decret de PAflemblée de 1700 ) a fi biendé-
gni la méth.de de fe jouer de la confcience : Methodum ludificandz confs
sicntig, Que le Probabilifme {oit e fentiment. commun de la Sociéte»



-

Licroix Pavoue “pour fon tents : accedunt .. .+ itém autores feré omried &

Societate Jefuu, ( Aflert.in-4°. p. 542); & Maggotza le prouye pour le
A P P

Notre,

Achevons de prouver la conformité de fa Doétrine avec les Ex-
Tauts des Affertions. Nous nous bornerons aux Jéfites Francois de ce
fiecle, Gobat, Cenfure de M. I'E yéque d’Arras, 1703. ( Affert, in-4°.,
Pi 56.) Perrin. 1710. (Ibid. p. 65.) Jéfuites de Reims. Dénonciation 3
M. PArchevéque parlaFaculté de Théologie , 1718. ( Ibids pv 71). Ca-
brefpine , Ordonnance de M. de Rodés, 1722, ( Ibid. p. 72 ). Charli,

Ordonnance , idem. ( Ibid. p. 73 & 74). Daniel, 1724. ( Ibid.) Ta--

berna, Autre Cenfure-de M. dArras . 1703.. Réimprimé ; 1736, -avec
anonce qu'il contient les Propofitions condamnées, ( [bid. p. 75 ). Edi-
Yion de Bufembaum & Lacroix ; 1757. (1bid. p. 95 ). ]

Le Péché Philofophique-& le Probabilifme nous ont donné , MESSIEURS ;
'es principes fondamentaux de la Morale de Mazzasza. Vous en allez
Yoir ['application aux crimes les plus révoltans. Nous commen-
Cerons par ceux qui-ont un rapport plus direét & Dieu. Le Toléran-

Ume, en matiere de Religion, mérite la premiere place dans cette lifte -

tfrayante,

Wolooodorlofoode oo oot o o oodoedoode oo dosto o doofontostosoodorfo oot oot oot

TOLERANTISME:

L E fymbole-dont Mazosta exige la croyance pour parvenir au falat;, Titre. -

eft , MESSIEURS des plus reftraints. L’hérétique & I'Infidéle méme:
Efll\rent ,fuivaat lui, atteindre d ce terme heureux, en reftant dans leurs
reurs,:

1°, L’Auteur enfeigne-quil y a deux myfleres entierement néceflaires: -

Efalut— y de néceflitc de moyen. Un Dieu, & un Dicu rémunérateury
"tado penfe que la foi-du Rémunérateur fuffit naturellement , on furs

.

Naturellement ; mais il eft communément contredit. Il n’eft pascertain’ -

(IFle la connoiffance explicite des myfteres.de la Trinité & de I’Incarna—
O foit néceflaire an falut de néceflité de- moyen ;. cefentiment eft en«
Ore probable, quoique le fentiment contraire le foir d’avantage. -

+ Un homme qui a vécu dans I'ignorance de ce$ myfteres, n’eft pas -

32
pbl_igé A recommencer {es.confeflionsy car il .eft capable d’nne -ahfo- -

lmcén valide quoique non licite, -

e’3 » Des hérétiques. de bonne  foi qui croyent un.Dieu rémunéra- -
A 4 ] - - 4
2T> peuvent étre fauvés en demeurant dans Lhéréfie , §ils font ce qui *

R ep cuy,
4% L ‘un faus atr e
+ Les aétes d’un faux culte peuvent étre bons moralement. -

' Q t t I - d
37 Les Infideles peuvent croire , efpérer & aimer materiellement, -

Brace 3 el qui fait ¢e qui eft en lui, -

S ne §guvent aimer Dieu par-deflus tout,  Mais Dieu ne refufe pas a -

Troifiéme’
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38 ,
6° Un enfant qui meurt aprés Pufage de la raifon, fans Baptéme &
fans connoiffance de ces myfleres, va au limbe; & sl a des péches
véniels, il y fouffre quelque peine temporelle,, mais il et privé de 2

vue de Dieu.

Nous allons, MESSIEURS, vous rapporter les propres paroles

de I’Auteur.
T g% 5E 5!

:

Quels font les My fleres que doit
croire l'alte de fo1, néceffaire de
néceffite de moyen ?

R.1ldoit croire explicitement ces
deux-ci: qu’iln’y a g un feul Dieu, &
qiileftrémunératenr. Hurtado qui ci-
te d’autres Auteurs , penfe quelafoi
naturelle du rémunérateur {uffit,na-
turelle oufurnaturelle,maisle fenti-
ment commun eft contraireaufien...

Or, depuis la promulgation de
I'Evangile, il eft certain que la foi
explicite des deux myfteres ( de
la Trinité & de I'Incarnation ) eft
néceflaire de néceflité de précepte:
mais left -elle de néceflité de
moyen? enferte qu'un adulte ne

uifle étre fauvé , quoiqu’il les
ignore invinciblement : c’eft ce qui
n'eft pas certain . . ... Suarey. Sot.
Pal, & dautres qui citent Saint
Thomas, font pour la négative : leur
motif eft qu'on ne doit pas fans

TEXTES.

I.

QuanamMyfteria credere debet ac-
tus fider neceffarius neceffitate fidei ?

Refpondeo debere credere explicitt
hec due , & quod unus Deus fit, &
quod fit Remunerator..... Putat....s
Hurtado citans alios , fufficere fidem
Remuneratoris , prafiindendo a natu=
ralt & fupernaturali ; fed communiter
contradicunt alil. o .,y oesasie oot
Poft promulgationem yero Evangelii y
certum eft neceffariam effe neceffitaté
pracepti fidem explicitam duplicis hi-
Jus Myflerii ( Trinitatis & Incarna*
tionis:) an autem fit neceffaria nece(fi-
tate etiam medii ; ita ut non falvé
tyr adultis , etiamft invincibiliter ig”
noret 5 nowr eff certum. . .. ..., Con
tradicunt Suar. Sot, Pal, & aliicr
tantes etiam divum Thomam , qui#
fine manifefta ratione , non deb?
hac neceffitas induci qua precludath’
via falutis tot invincibiliter inftiis.

une raifonmanife fte, admettre une néceflité qui ferme la voye du falut
a tant de gens qui ignorent ces myfteres invinciblement.

Cette Propofition 64.....eft
condamnée : » un homme peut
» recevoir 'abfolution , quelle que
» foit fon ignorance des myfteres
» de la fo1, & quand méme, par une
» négligence coupable, il ignore-
» roit le Myfterede la Tres-Sainte
» Tripité & celuide ['Incarnation
#deN.S, J, C, »y., Ce que Fon

L

Damnatur. . ...,.... PROPZ
sitro 64. Abfolutionis capax eft
homo, quantumvis.....,.. igno%
rantia Myfleriorum fidei , & etia®”
fi per negligentiam etiam culp?[bli
lem nefciat Myfterium $ §. Trinit®
tis & Incarnationis Domini Noftrt
JetuChritth. .. ..., Indidd.. !
Propofitione folim damnatur quod f



39

condamne , dans cette Propofition, capax abfolutionis licite non autem
eftfeulement, que cethommepuifle  abfolutionis valide , cam adhuc hodi
recevoir une abfolution licize , mais  maneat probabilis prima illa fenten-
non quil puiffe en recevoir une  tia : und etiam infere March, apud
valide ; ce premier fentiment étant  Dian,. . . nor ¢ffe repecendas con-
encoreaujourd’hui probable, D’olt  feffiones faitas ab eo qut ignorabaz
March. cité par Dian. conclut....... | hac Myfteria , quia probabile eft quod
que celui qui ignoroit ces myfte- fir valide abfolutus, '
res, n'eft pasobligé de recommen- '
cer fes confeflions, parce qu'il eft probable qu'il a été abfous valide.
ment.

ILIL ' 111,

- Tr

Tann, & d'autres cités par L4 Addunt Tan. & alii apud CROIX
CroOLX, ajoutent. ... qUe Par- ... ..... iaveniri quofdam etiam
miles hérétiques méme, il fe trou-  inter hareticos adeo femplices & doc-
ve des gens i fimples & fi préve- frine fuz fede praventos, ut nulla-
nus de la do&trine de leur {ete , temws dubitent ; fimulgue ita animo
qu'il ne leur refte aucun doute, & habicualiter difpofitos , ut fi Jeirent
qui font dans une telle difpofition  weritatem , flatim admitterent ; ideo-
d’efprit habituellement , que sils qué ¢ffe HERETICOS tantum mate-
connoiffoient la vérité, ils 'em- rializer, & INFiDELES meré negati-
brafleroient fur le champ ; 8 w Siergo fiiant neceflaria neceffitate
quainfi il y a des HERE'TIQUES medii ; Deum feilicer effe & Remu-
qui ne font tels que matérielie- neratoremeffe, POSSESALFARL,
ment , 8 des INFIDELES qui ne le  modo fecerint eriam guod in Je eff.
{font quenégativement : quefi donc _
ils fcavent ce qu'il eft néceflaire de néceflité¢ de moyen, feavoir qu’il
y aun Dieu, & qui eft rémunérateur, 1LS PEUVENT ESTRE SAUVE’S,
pourvil qu'ils ayent fait ce qui eft en eux. ,

: Iv, IV.

(Voyez ci-defluspage 27, Texte ' (Fide fupra page 27, Texte X1,
XI, a Yendroit conmengant par a/lendroit commengant par ces mets\:
ces mots : Ezfi nequear, &c.) Etfi nequeat, &c). -

V.

11 faut dire laméme chofe a pro- Idem proportionaliter dicendum de
portiond’un Infidele qui, des le pre-  Infideli qui tenetur @ primo inflanti
mier inftant moral de Uufage de fa moraliufus rationis fe ad Deum con-
raifon, eft obligé de fe tourner vers  verzere, ut Aurorem nature , eumque
Dieu, comme auteur de lanature, naturali amore diligere oo o v....
& de 'aimer d'unamour naturel..... Amor Deinaturalis. . . ... non poteft
L'amour de Dieu naturel ne peut - effe abfolute & fimpliciter fuper om=
pas €tre ablolument & fimplement  nia...... Qui lumine tantim natu-
par-deflus toutes chofes . . .. Ceux re Deum cognofcunt , tenentur eum
qui ne connoifient Dieu que parla amare ut poffunt , aite faltém natu-

Tom. 1. Trad
2. Difp. 1. Quaft,
1,60 30 P 1994

nid. §. 135,

Ibid, p, 197,
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“ lumiere de la nature , font tenusde  rali , & fic non deerit deindé Dei-a
laimer comme ils peuvent , par xilium ad amorem fupernaturalem:s
un atte au moins naturel, & par juxta illad facient1 quod in fe efts

ce moyen ils ne feront point pri-
ves du fecours de Dien pour par-

Deus non-denegar gratiam.,

venir aun amour furnaturel,, felon cette parole: Dien ne refufe pas fa

grace d celui qui fait ce qui eft en lui.

VI

Enfin , gu'un enfapt ... . dans
ce premier inftant moral, qui fuit
le développement de fa raifon.......
vienne a pécher véniellement & a
mowrir... . . Sl n’avoit pas-regu le
Bapeéme , il fera puni dans le limbe
de quelque peine temporelle , - Ge.

&
“Denigue i infans intra illdd pri-
mum inflans morale poft wfum ratie
nis explicatum., , , . ... peccet ve=
nialiter , & decedat. . .....Sinon
erat baptifatus,, puniendus in lim-
bo aliqué peena temporali, &c. fed
deinde non falvandus, quia fine ha-

wais il-ne fira pas fauvé enfuite,
parce qu'il eft deftituc des habitu-
des theologiques. ( Ceft le-fentiment de Suarezr)

*Voila donc , MESSIEURS , un enfant qui mourant fans Baptéme apreés
Tufage de la raifon , va an Limbe , dont plufieurs Auteurs (1) de la So-
«ciété nous font une defcription fi agréable; il enf{era quitte poury fubir
«quelquepeine temporelle,s’il a péché véniellement.Que'on rapproche
-de cettedécifioncelle que FAutenradonnée ci-deflus (2) par rapport aux
.gens grofliers & aux Infidéles , & I'on verra.dans toutes Jes Religions

quelques hommes: remplir le -cours -ordinaire de la vie humaine, &
parvenir a cette béatitude naturelle , méme. aprés avoir gcommis la
‘fornication.

Sur.ces différentes Propofitions , on peut voir-Maya , ] éuite , fous le

.nom & dmadens Guemeneius, 1664, ( Aflert. in-4°. p. 184). Pomey,

1675, & Zaccaria , Journalifte, 1754. (Ibid. p. 1868 188 ). Jefuites de
 Caen, Thefes de Theologie,  1693. (Ibid, p. 190). Lecomie , 1697.
-(Ibid. p. 224 & 225 ). Gobat, 1701, (1bid. p. 191 & 192 ). Jouvency.,

1710. (Ibid. p. 245 ). Tous ces Jéfuites ont enfeigné quelques-nunes des
Propofitions ci-deflus.

bitibus theologicis, Ita Suar,

ou Moya , &¢. “Texte II, dcesmots : PLurimi Rustict

(2) Le Pere Pomey , par Ex, Amadic I anepaffion violente, ‘& pages 19-8& 20,
{2) Voyezletitre , Crimes commis dans

A
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E Tolérantifine & VIrréligion fe prétent , MESSIEURS , d’ordinaire un
fecours mutuel; Un Cafuifte qui ouvre la porte du falut aux Héréti-
Ques , aux Infidéles, &c. ne doit pas étre difficile & égard de ceux
3‘11 profeffent la religion véritable. Vous I’allez entendre prefcrire a ces
Ctniers des regles de profanation, fi on peut s’exprimer ainfi, de
Ce qu'il y a de plus faint dans la religion, & autorifer la plus grande
Corruption des moeurs, '
Nous partagerons cette matiere en deux parties. Lafeconde ayant,
fomme nous I’avons annoncé, un rapport fpécial avec la matiere de
pudicité, nous donnerons cette matiere immédiatement apres.

Premiere_Partie,

. 19, Ceft, fuivant Magotta,un fentiment trés-probable, qu'on peut étre
Mftifié dans le Sacrement de Pénitence, avec laetrition fans aucun
SMour de Diew pour lui-méme. Le fentiment oppofé qui, felon I’ Auteur,
1) eft celui de la Contrition , ou de PAttrition accompagnée dun
Amour foible de Dieu pourlii-méme, eft plus fiir , mais foiblement proba-
e, c’eft pourquoi , quoi qu’lnnocent X1 défende de fuivre une opinion
Probable dans I'adminiftration des Sacremens, on peut fuivre le pre-
Mier fentiment comme prefque moralement fiir.
v 2° Alexandre VIIi. a condamné cette propofition, qu'il fuffit que
dfte moral tende interprétativement a lafin derniere ,& que ’homme
et pas tenu d’aimer Dieu, &c. L’Auteur remarque que cette propo-
fition a deux parties , & il pénfe que la premiere n’eft pas condamn¢e.
S altes d’amour de Dieu font néceflaires de néceflité de moyen.
37, On eft obligé d’en faire, dés qu’ona l'ufage de la raifon, /i or
‘.ﬂﬁtﬁﬁzmmem inflruit, & [i on penfe @ cette obligation.
It s On y eft obligé a la mort, fi on y penfe. Lugo remarque que
¢S Pénitens ne sacculent pas de ces obmiffions , & que les Confefleurs
€ les interrogent pas 1a-defliss , foit que les pénitens n’y faffept pas
1o tention , & dés-1a ces obmiflions ne font point des péchés: {oit que
I:S Confefleurs penfent qu'on peut obmettre ces attes pendant un an
NS péché. e
ﬁn5°- 11 dit qu’il faut faire un afte d'amour de Dieu abfolument tous les
9 ans, &1l n'y met pas d’exception,

(1) Tome 35 Page 244« |

Quatriémé
Titre,
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Jbid. p. 51,

Bid, Trad. 2.

Difp. 1. Quaft,
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TEXTES

L.

L’ Attrition, quand méme elle ne
renfermeroit aucun amour formel de
Dieu pour lui-méme , eft une dijpofi-
tion fuffifante pour étre Juftific dans
le Sacrement de Pémirence, Ceft le
{fentiment le plus commun des Doc-
teurs cités, par Placel ... 1l faut
en excepter un petit nombre.....

|

L'opinion que I'on peut licitement
employer U Attrition dans le Sacre-
ment de Pénitence, ef? prefque morale-
MIEHL CETEAITIC s an'w s s 0w oo s o 4s b
Le fentiment , s, v o4+ « qui veut
qu'on puiffe licitement employer
UAttrition dans le Sacrement de
Penitence eft probabiliffime , &
prefque moralement certain; on
doit faire a cela grande attention
pour pouvoir expliquer comme 1l
faut cette propofition premiere con-
damnée par Innocent X1.» Iln’efl pas
» tllicize, en conférant les Sacremens ,
» de (uivre une opinion probable [ur la
» valeur du Sacrement | en aban-
» donnant lopinion contraire, qui eft
s plus fire. » Car il ne s’enfuit pas

'dcl.é qu'il foit llicite de fuivré une

4%

TEXTRES

L

Attritio etiamfi nullam involvat
formalem dile®ionem Dei {ecun
dum fe, eft fufficiens difpofitio ad
juftificationem in Sacramento Poe~
nitentiz. lta communiffima Dodo~
rum fententia , apud Platel... . oo oo
CXCEPILS PAUCISs.s s v o v

I'L

Feré moraliter certa eft opini0’
de licite adhibenda Attritione 1%
Sacramento Poenitentiz, . v.v.v o
Pars., ... .. ditans licié adh*
beri attritionem in Sacramento pant
tentice eft probabiliffima & ferd moras
liter certa ; quod maximé notandum:
ut apré explicetur Propofitio primé
damnata abInnocentio X I, Non et
illicitom in Sacramentis conferen®
dis , fequi opinionem probabilem
de valore Sacramenti, reli&a tu®
tiore ; hine enim non [iquitur quo®
Jit illicitum fequi opinionem probab?”
liffimam , relild tutiore oppofitd , ¥
quacumqye materid , etiam conferend®
Sacramenta, !

opinion probabilifiime, enabandonnant la plus fiire quilui eft oppofée;
& cela dans quelque matiere que ce foit, méme de I'adminiflratio®

des Sacremens.

I1L
. Voyez ci-deffus , Probabilifme,
Difinitions , Texte fecond , datur
opinio , &e.

{148

. Propofition condamnée par
Alexandre VIII. 1690. Il fuffis
gi’une adlion morale tende interpre-
tativement 4 la fin derniere. L'homme
#2eft pas tenn de Laimer ni aw com-

I1L.
Vide fupra Probabilifme , défin®
tions , Texte 2. Dazur opinio , 4%

IV,

Propofitio damnata ab Alexand?®
V11, 1690 : Sufficit ut aus 1%
ralis tendat ad finem ultimum 3%°
terpretative : Hunc homonon ten ?
tur amare, neque in principio ne*
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4
Mencement , ni dans le cours de favie
orale. Cette propofition a deux
Parties; mais (1) la premiere ne
Paroit pas condamnée.
V.

Tout homme dés le premierinf-
Tant moral de I'ufage de fa raifon,
Sileft fuffifamment inflruit , & qu'il
faffe artention & ce devoir, eft tenu
en vertu du Commandement de
Pieu, de faire ces attes (de foi,
Pefpérance , de charité, )

Troifiéme queftion. Ce précepte
Oblige-t-il A la fin de la vie? Jeré-
Ponds affirmativement . . . .. Mais
On eft excuf¢ de péché, fion e
Jait pas artention & ce devoir. ... ..
Enfin Lugo remarque que les Fide-
25 ne s’accufent prefque jamais de
T tran greflionde cespréceptes, &
Que les Confefleurs ne font point
Uans Pufage de les interroger a ce

Wet ; & que cela vient....ou

¢ ce que les Pénitens ne font pas
‘Atention 4 ceree obligation , &
gil};_ainﬁ ils ne péchent point en
fférant pendant long-tems I'exer-
Lice de ces attes, ou parce qu’ils
Ont penfé que le délai d’'une année

ue in decurfu vitz fuz moralis.
%uas partes habet hec Propofitio ;
Jed prior (1) pars non videwur dam-
BB, 5o'vv's
V.

Quilibet in primo inflanti morali
ufus rationis , fi fit fufficienter inf-
trucus , & ad hanc obligationem
advertat , zenetur, ex Pracepto die
vino , hos adlus ( fidei , [pei, carita-
ts ) elicere,

VI

Quares tertio. An hoc preceptum
per f¢ obliget in fine vita? refpondeo
affirmativé, , o+« « Excufatur autein
a peccato , fiadhanc obligationem
non advertat. . . .. . Denique notat
Lugo, Fideles de tranfgreffione horum
praceptorum feré nunquam fe accu-
Jare, nec folere @ Confeffariis de his
interrogart , idque evenire ex eo. ...,
vel quod peenitentes ad hanc obli-
gationem non adverterent ; & ideo
non peccarent din differendo exerci-
tium horum alluum, vel guia puta-
runt non effe longam dilationem
unius anni , guoufgque urgeat obliga-
tio confitends, y

Prefcrit par rapport & I'obligation defe confefler, n’étoit pas long...ué

Propofition fix : ( condamnée

Par Innocent XI.) » {7 eft probable
» que [e précepre de Lamour de Dien

» Woblige pas méme tous les cing

¥ ans, y» Ceft donc pécher gri¢ve-

Ment que de laiffer pafler cing ans

€ntiers fans faire un afte d’amour
¢ Dieu.

% A

Propofitio fexta ( damnata ab In-
nocentio X I ). Probabile eft ne fin-
gulis quidem rigorofe quinquen-
niis, per fe obligare precepium
caritatis erga Deum. Peccar ergo
graviter qui intra fingula guinguen-
nia aitum caritatis Dei non elicit.

. Ces mémes opinions ont été enfeignées par les Auteurs Jéfuites cités

Cl-apres, Suar. 1607, (Aflert. in-4°.

¢ (1) Ges denx parties peuvent &tre
iac:lh_am_em féparées. Pourquoi le Pape les
roit-il renfermées toutescEs deuxdansfa

(1

p- 172 & 173). Gordon,163 4. (Ibid.

que la derniere?

\Cenfure, sil n'avoit voulu condamuer

Fij

Ttid. p. 188,

Iiid,

Ibid. p. 189,

Tbid. p. 188,
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p. 174). dntoine Syrmond , 1641, (Ibid. p. 177 & 178 ). Canffin, 1644

(Ib.) Leffan, 16558 1656. (Ib. p. 181 ). Th. Tambourin, 1659, (1b)
Bruyn , 1687. (Ibid. p. 189 ). Jéfuites de Caen, 1719. Thefe de Philo-
fophie. (Ibid. p. 195 ). Cabrefpine , 1722, & Iz Moyne, 1725. (Ibids
p- 196 ). Simonet, 1726. (Ibid. p. 197 ). Bufembaum & Lacroix, Edits
1757. (Ibid. p. 205 ). '

Pluficurs de ces Auteurs , fur-tout entre les Frangois , font plus reld
chés fur cette matiere que Magyoua.

—

Nota. Ila paru & propos de placer ici une Thefe de Théologie mo-
rale d.d ée an Révérend Pere de Molina, Général des Francifcains,
qui » ére foutenue & Rome au mois d’Oétobre 1762, dans le Couvent
de S. Frangois au-deld du Tibre.

On fera en étst de faire le parallele , fur les matieres que Pon vient dé
citer , & entre la Doflrine de Muzzorza celle des Francifcains,

- Reverendiffimo P. Petro Johannetio de Molina , facre Theol. ledori j7.]
Regali Congrejju Marritenfipro Immaculara Conceptione T heologo, ac totis;
Ordinis Minorwm iteraté Minifiro vigilantiffimo , Commiffario & Vifiratom
Apojiolico , has Propofitiones Theologie moralis , in humillimi objequiiy
ac fubyectionis argumentum Frot. Joannes Francicus a Vetiano , reformat®
Provincie Januenfis filius , & in Canobio fandi Francifci Trans-Tyberit
Theologiwe auditor.. : :
Dw C. O&.

Du Traite des Aties humains & de la

© Confésence quien eft la regle pro-
v skx: ,

ThRR L I,

Recherchant avec foin la nature
des «étes humains , nous ne recon-
noiflons pour tels que ceux qui
font fuits volontairement , avec
eonnoiflance & délibération..

>,

On appelle bons quanta POffice,
oumoralement, les ates bumains
ui font conformes A la nature rai-
onnable que du cdté de Pobjet, tant
de la fio intrinféque & de toutesies
autres circonftances. On appeile
mauvais moralement ceux qui é-

Ex traatu de A&ibus humaniss
deque proximé eorum reguld s
fen Confcientid..

By 7
In humanorum alluum natura®

Sfeduld inquirentes , eos tantum ver

ac proprié hujufmodi effe flatuimus ;s

qui ex hominis voluntate , pravid i

eelleclis cognitione , deliberatd procés

dunt,
. %
Porro moraliter, five ex officio bom*
humani adus dicuntur , fi cum !
objeito , tum ex fine eorum cuique

trinfeco ac religuis circumfantiis 7%

tionali nature conformes fint ; fi v

ab illa alterutro ex cupite a. ludanty

mali moraliter audiunte, -

gartent de la raifon en quelqu’unde ces points.

:
Us font louables. ou bldmables ,

3- " ;
Laudi autem, yel yituperio impwia:
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en tant qu'ils font commandés ou
fait librement par la volonté, fe-

n ou contre le jugement de la
droite raifon: Or nous appellonsici
droite raifon celle qui diéte ce qui
eft conforme a la loi éternelle de
Dieu,

4

Pour que I'ate moralement
mauvais foit imputé , il fuffit que fa
malice ait é:¢é voulue interpretati-
vement , & il n’eft point nécefiaire
qu’on la connoiffe & qu’on y fafle
attention adluellement : car il fuffit
qu’on ait p# & 4 la connoitre , &
y faire attention.
Mais pour qu’une a&tion mora-
Iement bonne foit véritablement
vertueufe, il faut que la volonté
s’y porte formellement d caufede la
bontéde cette action ,& quelle la
rapporte & Dieu, comme a la fin
derniere de ’homme ,. par une im-
preflion au moins virtuelle de la

biles , quatentts juzxea vel contra rec
te rationis dictamen libere & vo-
luntate imperantur , aue eliciuntur :
reitam heic rationem , vocamus qua
averne legi Dei conformia didat..

Ut aitus moraliter malus vitio ver=
tatur , fat eff ut illius malitia inter—
pretarive volita fuerit ; neque requiria
tur ut ailu. ipfa cognoicatur , vel
advertatur: fufficic namque ut po-
tuerit , ac debuerit agnofei & ad-
Verth,

" Perdm ut affus moraliter borus
vera virtuti imputetur, bonitas ejus
a voluntate formaliter intendatur
oportet, & inultimum hominis finem .
Deum [iilicer, ex benevolo aliquor
Janie dileitionis affedtu , faltem virs
tualiter referatur,

fainte dile&ion ou d’un amour de bienveillance:.

6.

Ceft pourquoi 'homme eft cet-
tainement obhgé , en vertu du pré-
cepte de la charité, de rapporter a
Dicu toutes {es a&ions délbérées;
de maniere cependant que I'omif-
fion de ce rapport n’empéche pas
Pation d’étre bonne quarit & lof-
fice , mais rend coupable celui, qui

6.

Qud fand ratione tenetur homo 3
ex caritatis mandato omnes adliones
deliberatas tn Deum referre ; ita ta
men. ut hujufce relationis emiffios
opus ex officio honeflum non vities,
operantem verd , ob non [ervatumy
amoris ordinem., cuipet,

La fait, parce que fon amour n’eft point réglé.

ks . % :
1l n’y a donc point d’a&tion vé-

£ lgties b
Nulla igitur datur aifio vert pros-

titablement & proprement humai-  priéque humana., feu plend delibera-

ne , ou pleinement déliberée qui
Oit enticrement fans benté onma-

ta, quz ommépenim; bonitare vel
malitid morali deftitura fit & nes wila:

lice morale: il n’y €n a point non  prieterea , incujus-exercizio 7o fibs.

p]us » par laquelle ’homme ne:‘mé'_
mieon ne demérite devant Dieu,.

datur agens diving reeributions,,



g.

S1 on ignore invinciblement Ta
malice d’'une allion, par une igno-
rance de droit ou de fait, enla fai-
fant on eft entierement exempt
de faute: fi Pignorance eft vinci-
ble, & quelle nait point été di-
re&tement voulue, elle diminue la
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8.

Si alliis alleujus malitia invinci
biliter ab operante ignoretur 5 tgno=
rantid feu juris, [eu fati , ipfe @
culpa omnino immunis exiflit : at
vincibiliter , ejus noxa minuitur , ubi
ignorantia ifthac indireté volita fue
rit ; ubi vero directé, augetnr,

faute ; fi elle a ét¢ dire&tement voulue , elle 'augmente.

Il n’y a point d’ignorance invin~
«cible de la loi naturelle quant aux
premiers principes & aux conclu-
fions prochaines : par rapport aux
conféquenges plus éloi%nées & plus
enveloppées, il y a a la vétité une
ignorance invincible fpéculative-
ment, mais il n’y en a point dans
la pratique,

10,

Une aftion moralement mau-
vaife commandée par la crainte,
A1 celui qui la commet conferve
‘Tufage de la raifon, eft plus ou

moins répréhenfible, car en foielle
.eftvolontaire & libre ; quoiqu’ordi-
nairement elle ait quelque chofe
dinyolontaire, dés qu’elle eft pré-
.eédée du defir de ne la point faire,
1T,

11 fuit de-1a que fi la crainte de
#A’Enfer eft le motif entier & total
qui porte a détefter le péché, elle
n'exclut point pofitivement du
coenrde celui qui agit , toute volon-
té de pécher: car la volonté de pé-
cher fubfifte, & on pécheroit i le pé-
ché ne devoir pas érre fuivi de la
peine, S. Bonaventure.

) I12.»

Venons préfentement a [a regle
prochaine des aétes humains. Nous
difons que la confcience peut étre
-adoptée en fiireté pour la regle des
meeurs, fi elle eft vraie, ceft-a-

Non datur ignorantia invincibilis
Juris nature , quod attinet ad prima
illius principia & conclufiones ex iis
proxime deducibiles : quod autem
Jpedtat conclufiones magis remotas &
involutas , [peculativd reapft datur
pradticé verd minimé,

10,

Afétus moraliter malus @ metu ima
peratus , dummodo in operante ratio-
nis ufus remaneat , culpabilis plus
minus cexiftie : eft enim fimpliciter
voluntarius in genere liber: ; licet or-
dinarié , ubi praexiflic affedus in op-
pofitum , aliquid involuntarii admix-
tum habeat,

IT,

Hinc fi metus gehenne totale fit,
& adequatum motivum deteflands
peceata, non excludit pofitive ab ope-
Jante ompnem peccandi voluntatem d
vivit enim peccandi voluntas , &
fequeretur opus, fi non fequere-
tur peenalitas. S. Bonav. Lib. de 7
donis 8.8, in [peciali de dono timo=
7is, cap, 1,

12.

Jam verd ad proximam aclunm
humanorum regulam accedentes , dici=
mus , confcientiam tutd poffe adoptars
Pro morum re_gula , Jt vera, hoc effy
legi conformis exfliterie , aut faltem
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dire,; conforme & la Ioi, ou au
moins fi celui qui agit la regarde
comme telle, fans quil y ait de
faute a lui reprocher..
13. ,
Ce qui ne doit pas porter a fe
fier & fa confcience , & moins que
laconformité de laconfcience avec
la loi ne foit connue avec une cer-
titude au moins pratiquement mo-
rale , ¢’eft-2-dire , & moins qu’on
ne porte fur la bonté de lattion
qu’il s’agit de faire , un jugement

s W
ut talis inculpard fuerit ab operante

aftimata,

13.

Nemini propterea (e conftientis
Sidere licez , niff ipfius cum lege con-
formitas certd [ibi innotefcat certitud;-
ne faltem practico-morali , id eft , nife:
pradicum ferat judicium de bonitate
actionis hic & nunc eliciende , quod
prudentem dubitationem excludat,.

pratique qui exclue le doute raifonnable, -

14,

Mais lorfqu'onne peutavoir cette’
certitude pratiquement morale fur’
une opinion qui favorife la liberté,
il faut fuivre dans la pratique l'o-
pinion oppofée qui eft pour la lot.-

I

Et parce _quez comme le dit”
Saint Auguftin, livre 1 du Bapté-
me, ch. 3, on pécheroir grievement
dans les chofes qui intéreffent le falut,
par cela feul qu'on prifereroit lin-
‘certain aw certain ; ifs’enfuit qu’il
n’eft pas permis, dans le doute , de
{uivre une opinion probable favo-
rable alaliberté, en laiffant au-
tre qui favorife la loi, & qui eft

14. S,

Uk autern praé?ica'-mardlis fza:_c
certitudo haberi nequit de aliqita opi=
nione probabili liberzati favente , op-
pofica que flar pro lege ad praxim eft
deducenda,

) e

E: quoniam quis, ut air’ S. A
guftinus y Lib. 1, de Baps. c. 3 ,-
graviter peccaret in rebus ad falu-
tem pertinentibus, vel eo folo”
quod certis incerta praponeret ;
hinc opinapti non licet fequi opinio-
nem probabilem libertatis amicam , re=-
liitd probabiliore , vel @qué probabili-
oppofitd , que favet legi. :

Pplus probable , ou méme également probable.-

16.

Au refte , fi une lot humaine eft
obfcure , & qu’on ne puifle saflu-
rer par le fentiment commun des
Théologiens de I'intention du Lé-
giflateur , nous avounons qu’il eft
bLibre & f{ur pour la confcience de
choifir entre les opinions oppofées.

17.
, Enfin, par rapport a ce qui eft
‘neceflaire au falut de néceflité de
moyen, ou de ce qui eft requis
pour que les Sacremens {olent va-

16.

Caterum , fi lex humana obfcura’
Sfuerit , neque ex communi Theologos-
rum fententia conftet de ment: legif=-
latoris 5 mon diffitemur liberum & tus
tum in conféientid , alterutram ex op=
rofitis opinionem. ampledi.

s
o

In iis demum que neceffaria funt
ad falutem neceffirate medii, vel que re-
queirunturad validam Sacramentorum:
adminiftrationem, & [ujceptionem’s
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fidement adminiftrés 8 recus ;'hors4 extra cafum neceffitatis extrema , ti=
Ie cas d’'une extréme néceflité , on  iorem partem fequi tenemur,
eft obligé de fuivre le parti le plus
fur,
Publict difputabuntur in Ecclefid laudati Canobii , objeis occurrente eo<
dem , gui fupra , fub affiftentid R. P, Alexandri @ Romd , ibidem facre Theol,
Leloris anno 1762 , menfe Ollobri, Die, .. Hord, . . :

ILERELI G1ON

Seconde Partie,

Voici ce quenfeigne I’Auteur.
'1°, On ne pourroit pas refufer P'abfolution 3 un homme par cela

fenl , qu'il ne voudroit pas quitter une occafion qui, fur dix fois, l'au~
roit fait pécher une ou deux. :

22, 1l eft plus probable qu'on peut abfoudrela premiere fois , avant
que le Pénitent ait quitté l'occafion , §7il promet {éricufement de le faire ,
parce qu'il aura pit par un Sermon entendu immédiatement avant la

Confel%on , ou par les exhortations du Confefleur, étre excit¢ a une
vraie douleur & & une réfolution efficace de quitter cette occafion,
Pour les autres fois, 'Auteur renvoye au paragraphe trois, olt-on trouve
que le Confefleur ne péche pas de I'abfoudre une feconde fois, quoi-
qu’il n’ait pas tenu fa premiere promefle,, s’il voit des apparences d’a-
mendement & de réfolution de quitter cette occafion , & méme une
troifiéme , une quatriéme fois, s'1l y a des fignes particuliers de dou-
leur & de réfolution ; & ce fentiment doit étre fur-tout fuivi , lorfque le
précepte de la Communion Pafchale eft urgent ; que cela eft néceflaire
pour c¢viter le feandale ou infamie ; ou fi autrement cn ne gagneroit pas
une indulgence. Exceptés un pécheur public qui, 3 caufe du fcandale ,
doit chafler la perfonne quile caufe, & ( dans le Dioctfe de Naples)
un Concubinaire. . ' 2
3°. On peut abfoudre une perfonne qui eft dans une-occafion prochai-
ne quiil nepeut quitter , on abfolument , comme un homme qui eft en
. prifon avec fa concubine , ou moralement, c’eft-a-dire , fans en reflentic
un grand préjudice,, comme un efclave,, #z frere, un Marchand , & qui
une efclave, une faur, le commerce feroit une occafion prochaine , fi
Ton peut préfumer qu’il n’y aura point de rechiite. Cependant ces per=
fonnes font tenues de prendre des moyens pour éloigner d’elles Pocca=
fion de péché ; un de ces moyens efl la fréquentation des Sacremens.
4°. On ue pent abfoudre un Concubinaire qui refuferoit de ren-
woyer une Concubine, parce qu’il lui auroit prété cent ducats, qu’il
perdroit en la renvoyant , @ moins que la peree de cet argent ne le fit tomber
dans une grande mifere,

5". Oh ?_euf abfoudre un pécheur &’habitude , qui dit qu’il eft ﬁchg" ’



49

& qu’il eft dans la réfolution de samender, fi on voit quelqu'apparence
damendement , car lanocent XI a condamné une Propofition , qui dit
qu’il eft permis d’abfoudre ce pécheur d’habitude , quand méme on ne
Verroit aucune apparence d’amendement, C?s apparences font, de
pécher plus rarement , plus difficilement, d’éviteriquelques occafions,
{e confeffer auflitot, & au méme Confefleur, confefler d’abord les
Plus grands pechés & s’accufer clairement. Ces marques ou quelques-
unes d’elles pourront donner au Confefleur une efpérance fuffifante
d’amendement , & il pourra abfoudre. Il pourra donc abfoudre toutes
les fois que le Pénitent retombe , mais donne de telles marques d’amen-
dement, parce que le Pénitent apporte quelque chofe de fa part. On
pourroit lui confeiller de différer I'abfolution ( on verra avec quelle
réferve ).

6°* Excepté les cas ci-deffus & celui de I'ignorance des deux Myf-
teres de la Trinité & de PIncarnation, quirend incapable d’'une abio-
lution licite , hors le cas de néceffiré , & celui de I'ignorance des chofes
néceflaires de néceflité de précepte, comme Oraifon Dominicale , le
Symbole des Apétres, &c. qui ne permet pas régulieremens d’abfoudre
le Pénitent , 2 moins qu’il ne fiit obligé de communier pour éviter le
Icandale , Iinfamie, quelque grand préjudice ( car dans ces derniers
cas, s’il étoit fiché de fa négligence , & qu'il fiit dans la réfolution de
S’inftruire , on pourroit encore Tabfoudre ) Z Confeffenr qui a écouté le
Pénitent , & qui juge prudemment qu’il eft bien difpof¢ , eff obligé, fous
Peine de péché mortel , de Uabjoudre fur le champ , fur-tout s'il lui a confeffé
des péchés mortels,

TEX T FES:

-

. Ondiftingue deux fortes d'occafions
de pécher , une éloignée , autre pro-
chaine. On appelle occafion éloi-
gnee celle.dans laquelle on n’a ja-
Mmais , ou trés-rarement commis le
Péché.........Par exemple, fi
Quelgu’un s’eft trouvé dans telle
Société dix fois, & que jamais il
Ne foit tombé dans le péché, ou
Peut-&tre une fois, curarement,, &
“Plutdt comme par hafard, il ne pa-
Toit pas, abfolument parlant, qu’on
Otve [ui refufer I'abfolution, pré-
Cliement parce qu’il ne voudra pas
Quitter cette occafion. +.. Onap-
Pelle occafion prochaine, celle dass

TExX TES.

L.

Occafio peccandi alia eft.remo-
ta, alia proxima. Remota dicitur in
qud quis nunquam aut rard admodum
peccavit, ... .. ut fi decies accefferie
ad tale confortium , & nunquam aue
fortd femel, fen rard, & potius velu-
1 Cﬂﬁl ‘fﬁl@p_ﬁzs; & huic > per ﬁ, lo~
quendo nor videtur neganda abfolu-
tio, ex eo precife quod nolit eam oc-
caftonem deferere. . . . .. Proxima oc=
cafto dicitur in qua quis frequenter
Peccavita,.... Ut fi deciés accefferit , &
oties vel fepties eft lapfits , ea eft oc-
cafio cered proxima ; [i vero ter aug
quater, ¢ft PROBABILITER PROX]-
Md : & huic eft omnino deneﬁanda

G

Tom. 3. TraZ. 6.
Difp. 2.sz_{f.4.
¢. 3. p. 418,
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Jbid.

®id,
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laquelle quelqu’un a fréquemment
péché. ... Parexemple, s'il s’y eft
trouvé dix fois , & qu’il foit tombe
en faute fept ou huit fois, cette

.occafion eft certainement prochai-

ne : mais sil eft tombé trois on
quatre fois, I'occafion eft PROBA-
BLEMENT PROCHAINE. .,... & il

“faut abfolument lui refufer I'abfo-

Iution s’il ne veut pas quitter une
telle occafion prochaine de pécher

o
abfolutio , [ nolit deferere talem o¢-
eafionem proximam peccandi mortd=
{1y el 28

Tdgue verum gﬁ.’ etiamfe per{anum
fit PROBABILITER PROXIMU M. .sss
Hinc ab Innocentio X I damnatur
hac Propofitio 61, Poteft aliquando
abfolvi qui in proxima occafione
peccandi verfatur , quam poteft &
non vult omittere.

mortellement. . . . . Et cela eft vrai quoique le danger foit probablement
prochain . . . . Ceft pourquoi Innocent X1 a condamné cette Propofition
61. On peut quelguefois abfoudre celui qui fe trouve dans une occafion pro=

chaine de pécher , qu'il pene & ne veut pas quitter,

L.

La difficulté eft de fcavoir fi un
tel homme peut Etre abfous avant
quil quitte I'occafion prochaine,
lorfqu’il promet de bonne foi dela
quitter. ... .. Suarer, Cajer. Tamb.
Cordub, & d’autres {foutiennent
communément Paffirmative, com-
me plus probable, parce que le
Pénitent a pu immédiatement au-
paravant , en entendant un Ser-
mon , ou les avis du Confeffeur ,
ou par une autre caufe, étre excité
i une douleur véritable , & au pro-
pos eflicace de quitter cette occa-
fion , enforte que Pon puiffe pré-
fumer PRUDEMMENT que préfente-
ment il weft plus dans l'intention
d’y refter a 'avenir : on peut donc
Pabloudre une premiere fois au

TMOINS ; Car par rapport aux autres

fois, j'en parlerai §. 3, page 121,
Excepté cependant avec Tawmb. le
pécheur public qui, & caufedu {can-

PE

Dubium eff an talis abfolvi poffit
antequam tollat occafionem -proxi=
mant , fi [erid promittat eam tollere ?
g Al s L Prebab: s Suarez’y
Cajet. Tamb. Cordub. & alii com-
muniter affirmant ; quia potuit pe-
ziitens , immediaté ante audiendo cor-
cionem vel ipfius Conféffarii admoni-
tionem , aut alid ex caufid excirark
ad verum dolorem , & efficax propo-
Jitum tollendi illam ; ita ut poffit
PRUDENTER prafumi quod de pra-
Jenti eam nolit in pofterum resinere :
ergo poteft abfolvi faltem primd vice,
ram de alits vicibus dicamr §. 3°.
p- 121, excipe tamer cum Tamb.
publicum peccatorem: qui propter fean-
dalum debet ejicere oceafionem publi-
cam antequam abfolvatur : excipe
etiam o in hae Diecefi Neapolitand,
concubinarium quem non poffumus
abfolyere ante bimefire a _fepardtionee

dale, doit renoncer & Poccafion publique , avant que d’étre abfous. Ex~
eepté audli, dans ce Diocéfe de Naples, le Concubinaire, que nous né
pouvons abfoudre que deux mois. apres fa {éparation d’avec la Concu=
bine.

L

Concluez enfecondlien, qﬁc ,f
.

ITI. ’

Infers 2°. [ recidiva provemiartt



Ies rechiites proviennent d’une oc-
Cafion extrinfeque que le Pénitent
h’a pas quittée, quoiqu’il le plit,
comme 1l "avoit promis dans une
précédente confeflion, le Confef-
feur ne péche point en lui donnant
Fabfolution une feconde fois; &
méme $’il y a efpérance d'amende-
ment, & qu’il prendra la réfolution
de quitter inceflamment occafion.
Ainfi penfent Suare;, & d’autres
en plus grand nombre ..... Cajer.
Cordub, & d'autres ajoutent qu’il

peut méme étre abfous une troi-

ficme & une quatriéme fois......

3

ex occafione extrinfecd guam po=
tens non deferuity ug in priori con-
feffione promifit s neque peccare Con-
felfarium fi abfolvat fecunds vice f
Sfemiliter appareat Jpes emendationis
& propofiti eam mox tollendi. Suar,
ven v ma's & QLIL CONUBYTUIS Gy v o
Addune Cajet. Cordub. & alii , quod
poffit etiam tertid & quartd vice. . . ..
quod maximé valet, cum urget pre-
cepturmn communionis pafchalis , aus
neceffitas ad vitandum fcandalum ,
infamiam s &covuion aut fi alias
non lucraretur indulgentiam. « «... .

ce qui eft principalement vrai, lorfqu’il s’agit de remplir le précepte de
la Communion Pafchale, ou qu’il y a néceflité d’éviter le fcandale,
Pinfamie, &c. ou que fans cette abfolution le Pénitent ne gagneroit pas

Pindulgence. .. ...
1V,

On demande en premier lieu, fi
on pent abfoudre celui quife trouve
dans une occafion prochaine de pé-
cher, mais néceflaire, parce qu’ilne
peut ni phyfiquement, ni morale-
ment la quitter.Je répondsaffirmati-
vement, fi on peut d’ailleurs, d’apres
des marques d’une vraie douleur
& d’un ferme propos, préfumer
prademment qu’il ne retombera
Pas....Ainfli on peur abfoudre celui
qui eff retenu dans une prifon avec [a
Corncubine , parce que 'occafion eft
Phyﬁquement néceflaire. I/ en eff
de méme de I Efclave qui habice chey
Jon Maiire avec une Domeflique qui
Vit qvec-lui en mawvais commerce.,
Parce que cette occafion eft mora-
lement néceflaire. . . . .. De méme
auffi un fils de famille, quoiqi’il y
it dans la maifon une [ervante , ou
“ne autre perfonne avec laquelle il eff
dans [habjtude de péchers € & plus
ﬁ)rt.e’ragﬁm , Sil eff dans Uoccafton
de pécher ayec fon frere ou fa feurs.,.

1V,

- Quares 1°. an poffic abfolvi gqui
verfatur in oclafione proximd necef~
Jarid, quam [cilicet non pozeft tollere
Phyficé vel moraliter. Refpondeo af-
Sfirmative, f£ aliunde ex fignis veri do-
loris & propofiti prudenter prafu-
mi poffit eum non relapfurum. . . . ..
Sic abfolvi poteft qui in eodem
carcere detinetur cum concubini ,
quia et occafio phyfic neceffaria ;
item mancipium cohabitans apud
dominum cum domeflicd fecum
peccante , quia eff occafio m.or_'ali-
zer necqﬁ:zria Faeeeaiee Item filius-
familias quamvis domi adfit ferva
vel alia , cum qué confuevit pecca-
re, & a fortiori fi cum fratre , foro-
re, habet occafionem peccandi.....-
Idem dic de eo qui domum, offi-
cium, artem , mercaturam, in qui-
bus frequenter peccavit, deferere
non poteft fine valde gravi dam-
NO. ... .. puta, [t deferendo , inci-
dat in periculum vite , fcandali , in-

“famie , mendicitatis 5 ac miferi@.ones

G j

Ibid, p. 419 &

4204



ébid,

Ibid,

5%

Il en eft de méme encore de celui
qui ne peut quitter une Maifon , un
Office, un Art , un Commerce,, dans
lefquels il a fréquemment péche , fans
en reffentir un grand dommage . . . ..
par exemple, fi en les quittant il

Tenentur tamen hi omnes. .5 ., . fres
quentid Sacramentorum , a/izfque re-
mediis. . . . . . reddere quantum pof-
Sfunt periculum illud a [¢ remotume

L R S T S S

tombe en danger de la;vie, de fcandale, de dol, d'infamie , de men~
dicité & de mifere. ... ... Toutes ces perfonnes {font néanmoins obli-
gées........ Pemployer lufage fréquent des Sacremens, & d’autres remc-
des........ pour €loigner d’elles ce danger autant quelles penvent......

On demande en fecond lieu, fi
on peut abfoudre celui qui ne peut
pas quitter Poccafion prochaine
fans enreflentir quelque dommage
notable , lorfqu’il ne veut pas la
quitter. Jeréponds négativement...
Alexandre VII a condamné cette
Propofition 41. On ne doit pas
obliger le Concubinaire a renvoyer
Ja Concubine, [ielle étoir extréme-
ment utile a la fatisfailion du Concu-
binaire pendant [és repas ; qu’a fon
défaut il pafsdt une vie trop pénible ;
que [ans elle les repas du Concubinaire
fuffent trop ennuyeux, & qu’il fiur
erop difficile de trouver une autre Do-
meflique, 1l en eft de méme sil.. ..
ne pouvoit pas recouvrer cent du-
cats qu’il lui auroit prétés, parce
que pour perfévérer dans loccafion
prochaine matérielle du péché , I'uti-
lité quelconque ne fuffit pas , mais
il faut qu’il y ait danger d’un dom-
mage confidérable, tel, par exemple,

gue [¢ le Concubinaire ne recouvroit

/
pas les cent ducars , dont on a parlé,

Quares [ecandd an poffir abfolvi
qui non poteft tollere occafionem pro-
ximam fine aliquo incommodo non:
valde gravi, fi eam nolit tollere ?
Refpondeo negative. . . . . Damnatur
ab Alexandro VII Propofitio 41..
Non eft obligandus concubinarius.
ad ejiciendam concubinam , fi hac
nimis utilis effet ad oble&amentum
concubinarii, vulgd regulo , dum:
deficiente illd, nimis ®gré ageret:
vitam, & aliz epule tezdio mag-
no concubinarium afficerent, &
alia famula nimis difficile inveni-
retur. Idem eft etfi. . . . .. non pof~
Jet recuperare, v. g, cemtum aureos
quos illi mutud dedit ; quiaad reti-
nendam proximam occafionem ma-
terialem , non [ufficic quacumque
utilitas , fed requuritur periculum
damni valde gravis , quale effet, fi,.
verbi gratia , non recuperando dic--
tos centum aureos, incideret in
gravifimam neceflitatem & men--
dicitatem.. '

il ditt étre réduir a une trés-grande néceffité , & a la mendicite,

B 1 £
On ne peut abfoudre auffi celui

qui cherche dire@ement I'occafion

prochaine du péché, pour quelque
bien temporel ou fpirituel , {oit
perfonnel, foit d’un autre , ainfi
qu'il réfulte de la Propofition 62,

bk
Imo nec poteft abfolvi qui’ direifé
quarit occafionem proximam , pro
quocumque bono temporali vel [pi-
rituali , five fuo, five alieno, ut
conflat ex Propofitione G2. Proxima
occafio peccandi non eft fugienda



5
On ne doit pas fuir Loccafion pro-

Chaine de péché quand il fe préfente
gRelgue caufe utile on honnéte de
e la pas fuir. Etla 63°: Il nous eft
licite de rechercher dire@ement l'occa-
Jon prochaine de péché , pour te bien
Spirituel ou temporel , de nous ou du
Prochain. Ces Propofitions ont été
condamnées par Innocent XI. ...
Yai dit, celui qui recherche direde-
ment ; car un Confeffeur , un Chi-
rurgien, &c. qui ont fouvent pé-
ché par des confentemens crimi-
nels, en écoutant les confeflions ,
en panfant les malades, &c. peu-
Vent étre abfous, s’ils {fe propofent
de ne pas rechercher dire@tement

3quando canfa aliqua utilis aut ho-
nefta non fugiendi occurrit ; & 63 -
Licitum eft quarere direfte occa-
fionem proxi_mam peccandi, pro
bono fpirituali vel temporali, nof-
tro vel proximi, damnatis ab Iz
nocentio X I o eoviove v
qui dire@e quearit ; nam Conféffa~
rius 5 Chirurgus, &c. qui [&pe Lapfe
Junt in turpes confenfus, audiendo
confeffiones , medendo , €c. abfolvi
poffunt, fi proponant non quarere
direité eas occafrones , quamyis parate
ﬁrzt audire corzﬁﬁorzes » mederi o,

&c. ab aliis rogati , & [fanélis cogita--

LOTBUS TNURLLL. o « vv

ces occafions , quoiqu’ils foient difpofés & écouter les confeflions, &

Panfer , &c. lorlqu'ils en feront requis, & apres s’étre munis de faintes:

Penfées.
VIL

- Un pécheur qui fait des rechites....
peut ére abfous s'il y a quelgi’ap-
Parence d’amendement. La raifon s’en
tire de la Propofition 60 condam-
née par Innocent XI. On ne doit
uz refufer ni differer labfolution a un
Pénitent qui eff dans habitude du
Péché , quoigi’il n’y ait aucune ejpé-
rance d'amendement , pourvi qu'il
déclare de boucke qi’il fe repent, &
qu’il fe propofe de fe corriger. 1l peut

onc étre abfous licitement, s1ly
a d'ailleurs apparence qu'on puifle
efpérer fon amendement. Or les
marques d’une: efpérance de cette na-
ture font + Si depuis fa confeflion
faite , il eft retombé dans le péché.
Plus rarement, plus difficilement,
X aprés un plus long tems: 81l s%ft
Ouvent fait violence; sil a évité
Quelques occafions formelles ; %l
A quelquefois pris des précautions
contre le Jieu & le moment de la
Techilte, ,,,,, sl fe préfente de

VIL
Recidivus. . . . . .. poteft abfolvi,
Jialiqua appareat [pes emendationis,

Rario deducitur ex Propoﬁtiorze Se

xagefima damnata ab Innocentio-
X 1. Panitenti habenti confue-
tudinem peccandi, etfi emenda~

tionis fpes nulla appareat , nec
eit neganda, nec differenda abfo-
lutio , dummodo ore proferat fe-

dolere & proponere emendatio-.

nem : ergo fi aliunde appareat [pes:

emendationis , poteft licité abfolvi =
porro figna talis {pe1 funt‘: Si 2
confe(fione faita aliquanto-rarius , dif-
fictlius o aut tardius peccayerit ; ﬁ :
Jeepius fibivim fecit, occafiones ai--
quas formales vitavit : locum & teniw-
pus relabendi aliquando pracavit.....-
v ose s fi [ponte fud & non abaliis

compulfus ad confeffionem 5 & proe=-

Sertim ad Confeffarium accedat = fi
[flatim poft peccatum,, dolore taifus
confiter: ﬂ{:mit. Wil are e fE iniflon
graviora dicat, accufer fe etiam de

RN Dixé

Bid. p. 420 &
421,



i-méme , & fans v étre prefle alias obmiffis, [ollicitd exponatntt-

: ’ b 4 3 o

par d’autres, & la Confeflion, & merum & minutas circumflantias. ...

{ur-tout au méme Confeflenr: £ .......... «++.. hee velaliqua
2

auffitée apris fon péché, touché de horum pRUDENTI Confeffario

repentir , il a réfolu de fe confeffer.....
sl déclare d’abord fes péchés les
plus graves , & qu'il s'accufe aufli
de ceux qu’il avoit obmis dans une

efle poffunt argumenta [perand:
emendationem , adeoque bone difpo-
Jitionis de prafenti, & confequen-
ter poteft licite abfolvere. Cro1X.

Confeflion précedente : s'1l en ex-

pofe avec foin le nombre & les circonftances de détail. .. .. ces mar-
ques , on quelgnes-unes d'elles , peuvent €ire pour un Confeffenr PRUDENT
‘des motifs d’efpérer de 'amendement , & conféquemment des marques
d’une bonne difpofition aftuelle : & ainfi il penr abfoudre licitement ce

Pénitent, LAcroIX.

VIILL
Concluez premierement , que i
Ies rechiites proviennent de la fra-
gilité feule, ou de I'habitude, le
Confeffeur ne péche pas lorfqu’il
abfout un tel Pénitent toutes les
fois que les marques ci-deffus don-
nent quelquefpérance d’amende-
ment , parce qu'un tel Pénitent fait
quelque chofe de fon cote ... ..
LAcroix..... Mais il dépend de
la prudence du Confefleur de {ca-
voir 51l feroit au moins utile de lui
différer Pabfolution. Car file Péni-
tent fupporte ce délai fans beau-
coup de peine , & qu'on efpere que
cela ne P’éloignera pas de la Con-

feflion , mais que cela lui fera plu-

tot falutaire; 1l fera bon de diffé-
rer Pabfolution, en affaifonnant ce
refus de la plus grande douceur.

VIII

Infers 12, [ recidive peccati pro-
venz:mzt ex fola fragilitate aut cornfie-
tudine , non peccare Confeffarium , f¢
talem abfolvar toties quoties affulget
ex pradidis fignis [pes aligea emen=
dationis ; quia fic penitens ex parte
Jui aliqguid afferc. .. .... CRO1X.
0 2 D a P T e R e e, (AT
St confilium differre huic abfolutio-
nem 5 pendet ex prudentia Confeffarii;
Ji enim panitens id non multum
@gré ferat, & [peretur non ob id re-
trahendum a confeffione , [ed porids
id fore medicinam., erit confilium dif-
ferre abfolutionem , majont fuavirate
adhibitd : St autem oppofitum [pere
tur, non erit confilium , niff guan-
do ille his peccatis magnum prabe-
ret fcandalum. Ita Sanchez.

Mais s’il y alien de craindre le contraire, il ne fera pas bon de la dif-
férer, fi ce n'eft quand le Pénitent donneroit par ces péchés un grand

fcandale, Cleft I'avis de Sanchey.
; IX.

( Voyez ci-deflus Tolérantifme
Jecond Teate commengant par ces
mots : Damnatur Propofitio 64,
abfolutionis capax eft, &ec.)

X.
Celui qui par {a faute, ou fans

.

( Vide fupra Tolérantifme , fe-
cond Texte , commencant par ces
mots : damnatur Propofitio 64. Ab=
Solutionis capax eft, &c.)

X

Qui five culpabiliter , five inculpa-
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qu'il y ait de fa faute, ignore les
autres Myfteres de la Foi, que
tout le monde doit {cavoir & croi-
te, de nécelliré de précepte, ne doit
REGULIEREMENT point étre ab-
fous julqu’a ce quil lesapprenne....
Ces My téres font le Symbole des
Apoétres , 1'Oraifon Dominicale ,
les préceptes du Décalogue & de
PEglife, les Sacremens néceflaires
a tous, fcavoir le Baptéme , la Pé-
nitence , Eunchariftie , & les dif-
pofitions requifes pour les rece-
voir. . .. Yai dit régulierement : car
a larticle de la-mort i faur abfolu-
ment Labfoudre; ilen eft de méme lorf~
qu’il y a néceffité de communier pour
obvier au fcandale, a Linfamie, on
4 un autre dommage notable ; pour-

biliter ignordt religua my[fleria fidei
ab omnibus [Henda & credenda ex
nece(fitate precepti , REGULARITER
nron eft abfolvendis donec addifiat.....
Hac Myfteria funt Symbolum Apof-
tolorum , Oratio dominica, Ppracepta
Decalogi & Ecclefiz 5 Sacramenta
omnibus neceffaria , [cilicet Baprif-
mus , Penitentia, Euchariflia, &
qua ad hec recipienda requirantur... ..
Dix: regulariter : nam in articulo
mortis eft abfolute abfolvendus ;
item in cafu neceflitatis communi-
candi ad vitandum {candalum , aut
infamiam , ant aliud grave damnum ,
modo doleat de fua negligentia ,
JE fuit negligens , & proponat poftea
addifceres

v que, s'il a été négligent, il fe repente de fa negligence & fe propofe d’ap:

Prendre par la ﬁt}z‘ée[ces My fteres.

Le Confefleur qui a entendut en
Confeffion la déclaration des pé-
chés du Pénitent , & qui PRUDEM-
MENT le juge bien difpofé. ... eft
tenu de I'abfoudre fous peine de
peché mortel.

: XI1L

( Voyez ci-deflus Probabilifine ,
Conféquences , troifiéme Texte com-
Mengant ainft :-jgnfers L0 TR
- De méme, abfolument parlant ,
on doit aufli abfoudre fur le champ
« «+. Cependant les Doéteurs aver-
tffent communément que Fon peut
Quelquefois, paraccident, différer

abfolution & un tel Pénitent ; i ,
Par exemple, le Confefleur juge
PRUDEMMENT que ce délai tour-
Bera au plus grand avantage du

€nitent , {cavoir, enle portant &
Coﬂtgvo’rr une plus grande horrenr
du péch¢ » une douleur plus vive,

R
Confeffarins qui audivit in con~
feffione peecata panitentis , & PRU-
DENTER judicat recle dﬁ(ﬁmm....,
tenetur fub gravi eum abfolvere,

XIL _

( ¥ide fupra Probabilifme, Cons
féquences, troifiéme Texte com=
mengant ainfi : Infers3° )

EE 3

Item per fe loguendo abfolvi debei
fatims's . v« v Monent tamen com-
muniter Dodlores aliquando peracii=
deIZS'POﬁ fl’{ﬁéffl tali ;Jazfzi[gntf ab=

Jolutionem, finimirum PRUDENTER
Judicat Confeffarius eam dilationem
redundare in majus ipfius' bonum
pro concipiendo [cilicet majore hor-
rore peecati , deriore dolorey ac fir-
miore propofito. Ceternm id ne fiat
Bt in cafu neceflitatis com-
muricandi ad vitandum {candalum

-----

1bid, c.2. pogray

Itid. p. 435%
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-une ferme réfolution. Aurefte, i/ vel infamiam..: .7 neque fi alids

non poflet lucrari indulgentiam ,

ne faut pas ufer de ge délai . .. ...
quia fic rion effet majus ejus bonumes

dans le cas on il y a néceffize de com-
mupnier pour éviter le [candale ou Lin-
Sfamie, . , ..ou encore fi on ne pouvoit gagner autrement I'Indulgence , parce
qu’alors ce ne feroit pas le plus grand bien du Pénitent.

Voyez fur la matiere de cette {econde Partie touchant Plrréligion ,
Jean Pichon , Jéuite , & les Tables des Ordonnances, Mandemens &
Infiru@ions Paftorales des Cardinaux, Archevéques & Evéques de
France, contre le livre de ce Jéfuite, intitulé , L’Efpriz de Jefus-Chrift
& de DEglife fur la fréquente Communion , & notamment I'Otdonnance
& Inftruction Paftorale de M. 'Eveque de Saint-Pons. ( Aflert. in-4.°

pag. 199 & 200.)

Al cdeddestoddeste desdostedostedte dosteafosde sdesloshraleshoatestorfosh e dloodo doalesde e slooe

T "M P .U D TOCNIE

i°% V Ovus avez déja vu, MESSIEURS, nombre d’Affertions de

P Auteur qui méritent d’étre taxces d’Impudicité, Tels font premie-
rement , fur Poccafion prochaine du péché, les fix premiers Textes de
lafeconde Partie concernant!’lrréligion ; fecondement, fur lamolefle, la
fornication , les mauvais defirs , & la participation aux crimes d’autrui,
le fecond Texte cité {ous letitre des crimes commis darsune paffionviolente
p. 19, Tels font aufli, le fecond Texte fous le titre des crimes commis par
crainte , pag. 20, & les V & VI® Textes fur la Confcience erronée, p. 24.

2°. Par rapport aux autres matieres de 'Impudicité, on citera peu de
paflages, & onfe contentera d’indiquer les endroits les plus repréhen-

fibles de I’ Auteur.

Les Peintres qui peignent & les
A&eurs qui repréfentent des chofes
qu’ils fcavent moralement devoir
attirer bien des perfonnes au pé-
ché , ne font nullement excufes
par la raifon d’un grand gain. Si
cependant ils étoient dans une telle
neceffité , quwautrement ils ne pour-
rolent vivre, Sanch, Ponc, Tamb, &

* N. B. Ona misce Titre a la fuite de
celui de I'lrreligion , parce que comme on
s'eft preferit une grande réferve par rap-
port a la matierg de lmpudicite , on a

Pitlores pingentes, hiffriones res
prefentantes res ex quibus moraliter
Jeiunt , multos alliciendos ad pecca-
tum o, nullutenus excufantur ratione
magni lucri ; fi tamen tanta effet ne-
ceflitas uz aliter non haberent unie
viverent y Sanch. Ponc. Tamb. &
aliiv . . . putant licere {femel atque
iterum facere , donec alia vivends

cru qu'il étoit i propos de larapproc herde
celle de I'Irreligion , ot U'on trouve nom=
bre de Textes qui ont traitd 'une & al'av-
tre matiere,

d’autres..ee
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- b

Qautres .33 .. penfent qu'il off per-
s de le faire une & deux fois
Jufqu’a ce qu’ils ayent trouvé , en
cherchant avec foin, un autre
Moyen de vivre. Dites lz méme
¢hofe d'un homme qui fait le por-
traie dune proffituée , pour celui
dont il fcait qu'elle eft aimée d’une

ratio diligtnter eonguirentibus ocs
currat. Idem dic de pingente imagi-
nem amafi® pro €0 quem fiit turpi-
ter amare. Licet tamen famulo, ratio-
ne notabilis damni , eam juflu do-
mini emere , quia minor ¢ff coopera-
tio in emptione.

amour criminel. II eft cependant permis @ un Domeftique , par la crainte
Qun dommage notable , de lacheter par ordre de fon Maitre, parce
quon coopere moins (au péché ) par I'achat,

Navarrus {outient qu’il n’eft pas
Permis de louer une maifon a une
femme proflituée , au moins dans
la partie de la Ville ot il eft défen-
du 3 ces perfonnes de demeurer,

cette limitation eft fuivie par
d'autres Doteurs ; mais Major &
wWautres tiennent le fentiment op-
Pofé, par la raifon que cette loca-
tion tend d’une maniere prochaine

Navarrus dicie illicitum effe locare
domum meretrici , faltem in ea parte
Urbis ubi non permiteuntur exhabita-
re o ut limitant alii ; fed Major &
alii tenent oppofitum , gquia illa lo-
catio proximé tendit ad dandam ha-
bitationem , remote verd dat occafto-

nem peccandi, LACROIX, .

a donner une habitation , & ne

Procure occafion de pécher que d’une maniere €loignée, Lacroix,

» Deflorator fi virginem fponte confentientem cognovit abfque pro-
» miflione matrimoniiad nihiltenetur, Ratio . . .. eft quia virgo etfinon
» fit domina fui corporis, eft tamen domina ufiis-illius , & confequenter 3« 1 2- 34°
» volenti & confentienti non fit injuria.

» Eadem dic, fi deflorator muneribus, blanditiis, precibus etiam
% importunis copulam impetrayit, quia fic etiam cenfetur ea liber¢ con-
% fentire.
» Queres ad quid talis deflorator teneatur fi fi¢ promifit matrimo-
» nium ? Refpondeo teneri eam ducere........ Excipe tamen primo
% fi ejus conditio notabiliter excedat conditionem deflorate , & hazc
» prefumatur ad id advertere potuiffe , quia fic voluntarié videtur
» fraudi confenfiffe , & confequenter ille ad id non tenetur. »
3°. On peut voir aufli de fponfalibus. Le premier alinea finit d’urte
Maniere aufli impudique que révoltante, Quant au refte du Chapitre ,
Auteur rapporte des fentimens infimes qu'il n’adopte pas A la vérité ,
Mais qu’il déclare probables. « Sanchez, dit-il , Cum aliis pluribus PRO«
» BABILITER docet . . . . affirmarunt multi apud Moyam , alii vero cum
3 Sa;;cﬁ. " : ¥
~ « Certum eft diffolvi fponfalia per facri Org!in.is'f'ufceptionem , nifi
* ver0 fiat infraudem , vel damnum deflorat virginis, qf-;Od aliter repa-

Tom. 2, Tradl, 3.
D.(f;':. ) ngﬂ.
G.c. 1, p.I24,

Ivd. Trad. 4.
Difp. 11. Quafts

Jbid. 3. 3414

Tom. 4. Tra&.
Difi.2. Quaft. 2,

€ap. 2. p. (24

Ihd. . 3. po 1293
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Jbid, c. 3. p. 167,

Tome 3. App.
des Cas réferyés,
P. 402,

Bixiéme Titre,
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5 rari non poflit quam pet matrimlnium , quia tuné valet ordo , fed now
» eff obligatio ad caflitatem ».

4°. De Copula conjugali.On peut voir les queftions , quid extra copti=
lam ? Quid in ipfd copuld ? L’ Auteur n’eft pas moins condamnable par les
fentimens qu’iladopte, que par ceux qu’il cite , fans les déclarer impro~
bables. Il renouvelle {ur cette matiere toutes les infamies de Sanchey ,
par exemple :

» Dubium eft an licita fit (copula) in loco facro. affirmant Srorel.
» Ponc. Perez. & alii. Negant Palud, Tolet. Sanch. & aliiplures. . ..~
» EXCIPE cafum neceffitatis, putd fi conjuges dilt ibi cogantur ma-
» nere. ... Sanch. »

5°. Enfin pour ce qui concerne les péchés contre nature, voyez le
cas refervé commencant par ces mots : Exercentes peccatum Sodomia.

Voici maintenant les renvois aux Extraits des Affertions.

1°, Sur Poccafion prochaine. :

Voyez Hurtado, 1633. (Affert. in-4°. pag. 288 ). Gobar, 1700:
( Ibid. p. 290). Trachala, 1759. ( Ibid. p. 294 ).

2°+ Sur la molefle, la fornication , les mauvais defirs. Voy. Charli,~
1722, (Ibid. p. 292.).
* 3°. Participation au crime. Voyez Palav, 1731. (Ibid. p. 287). &

4°. Cui obligationi fubje@us fit qui defloravit virginem ? Fegelli ,
1750. (Ibid. p. 294 ).

5°. De copuld conjugali. Sanch. Edit. de 1637 & 1739. Voyez le
;apport des Commiflaires dans la Sentence du Chitelet du 18 Novem-

re 1762. ‘
6°. De exercentibus Sodomiam. Efcobar, 1652 & 1663. ( Aflert.

pag. 289).
eedfente deadealostocle aleeslosdesteste stoode oo soetosts shebostoste olesfosdoste o oo e
MAGIE & ASTROLOGIE JUDICIAIRE.

V Owvs verrez, MESSIEURS , avec étonnement , jufqud quel point
PAuteur favorife le erime, dans les chofes méme les plus révols
tantes.

1°, Suivant lui, pour étre dé¢livré d’un fort , on peut s’adrefler 4 v
Sercier qui f¢ait des moyens permis, premierement , {i on croit plus
probablement qu’il fe fervira de ces moyens permis ; fecondement, fi
on en doute ; troifiémement , quand méme on croiroit qu'il fe feryiroit
de moyens illicites ; quatriémement , quand méme on douteroit négati*
vement quil efit des moyens licites. sl 4

2. L’Auteur dit que Sixze ¥ & Urbain V111 condamnent , fous peine
d’excommunication encourue par le feul fait , les Aftrologues & ceu®
qui les confultent , quand méme cenzx-l1a protefleroient que leurs prédicions
ne font pas certaines. Cependant, fuivant lui, ces Cenfures ne tombes®
pas fur une conjefture Iégere de guerre,



.

3°, Il en eft de méme de I’horofcc?pe & de la bonne aventure , guand
on ajoute peu de foi a ces chofes, REGULIEREMENT ce n’eft que peché
véniel. Un homme qui, fur la prédiction d’'un Aftrologue, feroit le
voyage de Rome dans I’efpérance d'une Prélature , ne pécheroit pas
mortellement , pourvu qu’il ny elit pas fcandale & participation au

péché d’autrui.
T EXTES:

L

(Pour lever un maléfice on peut
abfolument s’adreffer a un Sorcier)
fi on croit probablement qu’il {¢ait
& qu'il employera des moyens
licites , parce qu’on demande une
chofe permife & qu’on ne s’adrefle
pas & lui comme Sorcier, ce qui
eft défendu dans I’Ecriture , & mé-
me que vous l'invitez a une bonne
ceuvre. Suar. Sanch, Pal, & d’au-
tres difent la méme chofe : /£ vous
doute7 §'il fe fervira de moyens li-
cites , parce que dans ce doute
vous devez préfumer qu’il ne vou-
dra pas ufer de mauvais moyens.
Mais fi vous croyez quil emploie
des ‘moyens illicites , quoiqu’il
puifle en employer de légitimes ,
Tambourin citant Sanchez , & Bard.
Palaus citant Suarey , Leffius
& d'autres., difent qu’on le peut
Frobablement, parce qu’alors on
ui demande ce qu’il peut licite-
ment faire ; & que fi on eft pour
lui une occafion de pécher, ceft
a luia fe Pimputer.......Enfin fi
on doute négativement s’il a un
moyen licite,, le commun des Doc-
teurs avec Swar. difent qu'on ne

TEXTES:

L

Si autemn maleficus Sfeiat metia
licita , tunc [i probabiliter credas illis
ufurum , potes abfolut} petere , quia
rem licitam petis , & quidem non &
malefico ut tali , quod ¢ft prohibitum
Jacris litteris y imo illum ad bonam
adtionem incitas, Idem dicunt Suar.
Sanch. Pal. & zlii, fi tunc dubites an
ille ufirus fir mediis licitis , quia in
tali dubio prafumere debes, tllum nolle
uti peccato. Atfi putes illum uti me-
diis illicitis , etft polffit licitis , Tamb,
citans Sanch. & Bard. Palaus, ¢;-
tant Suar. Lefl, & alios probabiliter
dicunt poffe petere,, quia tunc petisid
quod ille liciee facere poteft ; & quod
Jis occafio ut ille tunc peccet , fihi
impUtereesevivassnsoos Denique [0
negative dubites an maleficus habeat
medium licitum , Dodores commuri-
ter , cum Suar. docent , non poffe ab
eo diffolutionem peti , quia in tali
dubio prafumptio eff contra ipfim
cum femel malus, femper prazfuma-
tur malus. 4ddiz tamen Tamb. poff:
aliguando peti 5 quinon rard prefum:
poreft ‘i_ malefico modum licitum norn
ignorari.

Peut pas lui demander de rompre le charme, parce que dans ce cas
1a prefomption eft contre lui, car un méchant eft toujours préfumé mé-
chane.,., Cependant Tamé, (1) ajoute quon peut quelquefois dans ce cas,
le lui demander , parce qu'on peut fouvent fuppofer qu'un Sorcier con-
-Moit un moyen licite.

(1) Remarquez quil eft feul contre le commun fentiment.

H ij

Tom. t:Trak. e.
Difp, 1. Quaft,
fecotl. p, 136.
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L’Aftrologie judiciaire qui pré-
dit par les Aftres les évenemens
qui dépendent de la libert¢ des
hommes, eft tout-a-fait fuperfli-
tieufe & mortelle, & condamnée
par le Droit naturel & Canonique,
& fur-tout par la Bulle de Sixze 7,
Cali & trre, & celle d'Urbain
VIII, Inferutabibilis , fous peine
de dénonciation & d’excommuni-
cation encovrue par le feul fait ,
foit par les Afirologues, foit par
ceux qui les confultent, Bi'englus,
par ces Bulles , cette peine eft en-
courue par les Aftrologues , quand
méme ils proteflercient qu'ils n’affu-
rent pas leurs prédiclions ; cependant
Tamb, &apres Tolet, Val, Pal, Del
rio, & d'autres, ajoutent que ces
Bulles ne défendent qu'une prédic-
tion certaine ou probable , & non
de légeres conjetures , par exem-
ple, fur les guerres, les querelles,

Il

At Aftrologia judiciaria qua ex
aftris eventus a4 libero hominum ar=
bitrio pendentes pranuntiat, [uperfti-
tiofa omnind , & lethalis , damna-
tague Jure naturali & canonico, &
prafertim ex Bullis Sixti'V , Coel1 &
Terra, Urbani VIIE, Infcrutabilis ,,
Jub pena denuntiationis & excommi=
nicationis late fententi@ , tum contra
ipfos Afirologos, tum contra eos qui
illos confuluerint. . . . Imo ex eifdem
Bullis eamdem ganam incurrunt ,.
etiamfiidnon certd fe affirmare pro-
teftentur; addit tamen Tamb: ex To-
let. Val, Pal, Delrio ; & aliis, his
Bullis prohiberi tantion divinationem
certam , aut probabilem , non vero pu--
ré conjecturam levem , bellorum  v. g..
rixarum, &c. quia hac non eff iniqua
Jure nature , & Bulle non prohi-
bent nifi quod eft jure nature inis-

quum (1) .

&c. parce que de telles conjeétures ne font point contre le droit naturel’,,
& que les Bulles ne défendent que ce qui eft contraire au droit naturel (1),

L11

Par ce que nous avons dit , on:
voit ce qu’il faut décider de 'horof-
cope. .......fionemploye en
croyant certainement, ou proba-
blement , un évenement futur li-
bre, on encourre les peines {uf-
dites , & on ne les encourre pas.,
fi cela fe fait en badinant , ou en
conjecturant foiblement, c’eft pour-
quol Caj, Armill, & d’autres en-
feignent que d’apres de telles pré-
ditions, omettre, ou éviter une ou
deux fois quelque chofe, ce n'eft
que véniel ; & Tamb. ne vous con-

damneroit pas de péché mortel , fi-

vous voulez aller & Rome dans
Pefpérance d’'une Prélature qu’un

Ex didis infers quid fit dicendum;
de horofcopo. . . ... [i enim erigatur-
vel adhibeatur cum certa vel probabili
credulitate eventiis liberi futuri , dam=-
natur pradictis panis , fecis [i ex joco:
vel cum levi conjedfura , unde Ca..
Armill. & alii docent ex tali. obfer--
vatione [emel aut iterum aliquid
omittere vel' cavere., cenfetur tantumt:
veniale , & Tamb. non te damnaret:
mortalis , [t adire velis Romam cu~
ratwrus prelaturam [ub fpe, non verd’
certitudine , pradictionis Afffrologi...
Hine [ ferio ab Kgyptiana id ( Di-
vinationem ex phiftognomia & difpa-
Sfitione proprii cwpon’s) interroges 5.
peccas mortaliter ; [i autem joci cans

(1) Voyez ci-apres Ia note fuur Je Texte II du Pari,.
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Aftrologue vous auroit prédite,
Pourvu qu’il n’y et qu'efpérance
non certitude. S1 vous deman-
z ( votre bonne aventure a4 une
de tre bonng ture A
ienne {érienfement par I'inf-
Egypt férienf par Vinf-
Petion de votre phifionomie &

Ja, vel ob varium finem curiofitatis |
regulariter effe tantum veniale . di
cunt Navar. Sanch. Bonac. &
alii , pracifo tamen feandalo , & cdo-
peratione cum alieno peccato , ut com-

muniter f[upponitur. ¥ Sanch. Fill:

de Ia difpofition de votre corps) Bufemb. & alios.
Vous pechez mortellement ; mais
fi vous le faites pour vous divertir, ou par-une vaine curiofit¢ , ¥Navar;
Sanch, Bonac, & autres, difent que régulicrement ce neft qu'un péché
Véniel ; pourvu néanmoins qu’il n’y ait ni fcandale, ni participation au
Péché des autres , comme on le fuppofe communément, Voyez Sanch.
Fil. Bufemb, & dautres.. :

Voici maintenant la conférence avec les Extraits des Affertions.

1°. Sur la Magie , Efcobar, 1663. ( Aflert. pag. 167 ). Taberna s
1736, (Aflert. p. 168). Arfdekin , 1744. (1bid. p. Id. ) Laymanr
1748. (Ibid. p: 168 & 169 ). Trachala, 1759. (Ibid. p. 169 ).

2% Sur PAftrologie judiciaire. Voyez Bufemb. & Lacroix, 1757.
( Ibid. p. 171 ).
eofeoledodertedestostestesdostoste e e e stonontontoote oo ofeofesto st e oo e sfoterfoofe oo o

BLASPHTEME.

Ous retrouverez, MESSTEURS, fous ce titre, la Propofition
affreufe du Pere Benf, fur la matiere du Blafphéme, qui excita
en 1743 la réclamation des plus fages Théologiens d’Italie , & qui fut
profcrite en 1744 par un Decret de la Congrégation du Saint-Oflice ,
tenue en préfence du Pape Benoir X1V,
1°. Suivant Magzorea, leBlafphéme ne peut &tre excufé de péché mortel qu'a
taifon del’indeliberation, ou d'unmouvement {ubit de colere,, 8c. & cela
Quoiqu’on en ait contraté la mauvaife habitude, fans aucun effort pous-
S’en corriger. Car dans le mouvement du Blafphéme on ne peut fe
défaire de Phabitude ; ainfi ou I'on ne péche pas,. ou.Ponne péche que
Véniellement.
2°, Cette mauvaife habitude rend ces Blafphémes: involontaires , &
Par conféquent les exempte de péché mortel.
3°. On peut abfoudre le Blafphématenr d’habitude , il a.un vraj re.-
Pentir , quoiqu’averti pluﬁeurs autres f01s_1l ne fe foit pas corrigé.
4°. Celui qui a blafphémé deux ou trois fois. n’encourre pas le cas
Tefery¢ ( dans le Diocéfe de Naples ) parce que ce n’eft pas Peffet d’une
Rabitude qui ne s’acquiert que par cing aétes dans Vefpace de quelques:
Iours, Il en eft de méme de celui qui a blafphémé rarement, quoique
Plus de cing fois, parce que des aétes rares ne forment pas Ihabitude ; &
aufli de celui qui dans le cours d’une converfation, d’un accés de colere ,,
ou .d’une partie de jeu? aura blafph.émé plus de. Ciﬂq fOiS avant. une:
habitude contradtée,.

Ihid, p. 2403
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1ire.
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5%, Le cas réfervé neft point encouru pareillement par celui quia
‘blafphémé une ou denx fois aprés avoir retra&é fon habitude dans fa
derniere confeflion, '
6° Il ne I’eft pas encore par celni & qui Phabitude a 6té l'attention
parce que ce blafphéme n’eft pas un péché.
7°. Enfin comme pour encourir le cas réferve, il faut que le blafphéme
foit proféré devant quatre perfonnes au mois , on ne P'encourre pas
{i les témoins , au-dela du nombre de quatre, font diftraits 2 autre chofe,

fourds , ou ne comprennent pas le blafphéme.
Cette Doélrine, qui fait horreur, n'eft que trop prouvcee par les Textes

fuivans.
TEXTES,

L.
Sion profere des paroles de blaf-
phéme , par legereté, pour fe diver-
tir, Suarey & d'autres penfent qu’il
1’y a point de péché¢ mortel , ma's
feulement un péché véniel de lége-
reté , & non de blafphéme qui em-

porte l'outrage & la malédiction

de Dieu; mais Sanch, Pal. & d’au-
tres difent avec raifon qu’il eft diffi-
cile d’employer, fans une grande
irrévérence, des paroles de blaf-
phéme pour rire : le blafphéme
donc ne peut devenir véniel qu'a
caufe del'iadelibération, d’une co-
lere fubite , &c. & cela quand mé-
me il y auroit une mauvaife habi-
tude, fans effortdefe corriger, com-
me ajoute Sanck. .. ..,.parce que
dans le tems ol 'on blafphéme, on
ne peut éviter cette coutume, on a

TEXTES,

I.

At fi verba blafphemiz ex levitate,
animi joco proferantur , Suar. & alii
putant non effe mortale, fed tantium
veniale levitatis , non blafphemic o
ad quam requiritur ut proferatur per
modum convicii aut malediclionis in
Deum ; fedSanch..... Pal. & aliimers-
tb dicunt difficile effe , abfque gravi ir-
reverentid affumere verba blafphema
ad jocum : f[olum ergo excufari pc=
teft blafphemia a mortali razione ir=
deliberationis , fubite ire , &c. idgue
etiamfi adfit prava confuetudo abfgue
conati emendationis , ut addic Sanch.
s+ evs. quiaeo tempore quo is blaf-
phemat , non poteft vitare confuet:
dinem: peccavit ergo olim eam non
auferendo , at non nunc niff forté
venialiter,

donc péché autrefois en ne fe corrigeant pas, mais pour lors il ne péché
Pas, fi ce n'eft peut-étre véniellement.

IL.

ug doit-on dire de ceux qui
font dans 'habitude du blafphéme ?
Je réponds quils font obligés
certainement , fous peine de péché
mortel , A fe défaire de cette mau-
vaife habitude , quoiquelle faffe
quils pronancent les blafphémes

IT.
Quid fit dicendum de habentibit
confuetudinem blafphemand: ? v
Refpondeo , certé teneri fub gravt
amevere a fe hanc pravam confuett”
dinem , efto blafphemias ob eam inde-
liberaré pronuntient , quia etfe h@

mortali culpd vacent, ut potd in Je 1



fans délibération ; parce que quoi-
qu’ils ne foient pas mortels, ¢tant
Involontaires en eux-mémes, felon
€e que nous avons dit , cependant

voluntaria, juxtajam dita, tamen

ut adflus , in f¢ & materialiter funt
Deo injuriof® & aliis feandalof.

ils font matériellement injurieux & Dieun & f{candaleux pour les autres, -

] £¥ 0 S
Doit-on refufer Pabfolution & un
tel Blaphémateur d’habitude ? Je
dis avec Sanch. Pal, & d’autres
qu'on Peutl’abfoudre , s’il aun vrat
Tepentir , quoique déja averti plu-
fieurs fois , il ne fe foit pas corrigé.

Dees cas réfervés dans le Diocefe de
Naples,

Ceux qui blafphément 4 &c. il
faut trois chofes pour encourir ce
B 100 s snegreilaisle
blafphéme foit la fuite d’une mau-
vaife habitude. 3°. Qu'il fe profére
devant plus de quatre perfonnes....
B0 v ov o e 4% G€ Cag el pOME
encouru par celui quia blafphémé
deux ou trois fois .. ..... parce

' qu’il i’y a point encore de mau-
vaife habitude , qui, felon Homob.
‘& Averf. & dautres , neft dite
acquife qu’apres cing aftesan moins
répétés dans Vefpace de peu de
Jours : il n’eft pas non plus encouru
par celui quia blafphémeé rarement,
quoique plus‘de cing fois, parce
que des altes rares ne donnent
point Ihabitude : ni aufli par celui
qui dans une fuite de difcours , de

111
‘An autem fic ex confuetudine blafs
phemanti neganda fit abfolutio? Dico
cumSanch....Pal. & aliis poffe abfor-
vi , Jt veré paniteat, e{ﬁ alils vici-
bus monitus , emendatus non fuerit,

IV.

De cafibus refervatis in Dizce=
fi Neapolitana. _
. Blalphemantes , &c. tria requi-
runtur ad hunc cafum 1% . s« « ¢ o0 s
2°, Quod [fit ex perverfa confuerndine,
3°. Quod fit coram pluribus [upra
quatuor. . « « . « 4%, Non incurrit qui
bis vel ter blafphemavit Deum. . v. «

qurz nondum ex perverfa confuctudine

gue fecundim Homob. Avers. &
alios non dicitur acquifita, nifi poft
quingue faltem afus intra paucos
dies 5 ideoque neque irncurrit qui rar¢
blafphemavie , etff plufquam quin-
quies , quia raritas non inducit con-
Juetudinem : neque qui continenti fer-
monis , ir@ , aut ludi ferie blafphema~
vit , etiam plufquam quinguies
quia veluti unico impetn & ante con=
tradam confuetudinem , we fupporni-
LUle o o 0 ¢

.

colere, de jen, a proféré plus de cing bfafphé‘meg »_parce que cela fe
fait tout d’un coup & avant que d'avoir contract¢ habitude , comme

on le fuppofe.

Si depuis I'habitude retradtée
dans la derniere confeffion, on a
blafphémé une ou deux fois, Ho-
mob, & Averf. & d'autres difent ,
quwon ne I'a point encourue, Iha-
bitude n*étant pas volontaire,

v

vevooo 8E poft confuetudinem iri.

ultima confiffione resradatam quis fe-

mel aut bis blafphemer , Homob.:

Avers. & alii negant incurrere , quig
non fir ex confuctudine voluntaria,

g reeVyIrry

Tiid

" Tom. 7. Toud.
6. Dl,-’i’ 2. ap=
pend. de caf. ref.
€« Zv P, 40T,



Huitiéme
Titre,

&4 .

VL

Enfin, elle ne P'eft pas par celui
aqui a blafphémé par une mauvaife
habitude , mais par inadvertence,
parce qu’il n’a pas péché en blaf-
phémant , mais feulement dans la
caufe en ne quittant point cette
mauvaife habitude: c’eft le fenti-
ment des Do&eurs cités avec Suar,

VI :

‘Celui-1a aufli ne Tencoure pas
qui blafphéme par une mauvaife
fabitude en prefence de trois ou
quatre perfonnes , ou bien fi les
t¢moins préfens au-deld du nom-
bre de quatre , font diftraits & autre
chofe, fourds,, ou qu’ils ne com-

VL A

JVL i e Neque demum incurrit que

ex perverfa quidem confuetudine blaf-
phemavit, [ed inadvertenter, quid
non peccavit blafphemando, fed ran=
tum in caufa , non tollendo confuetur
dinem : Dodlores citati cum Suars

NEE R e

VIL
Non incurrit qui ex perverfa con=
Juetudine blafphemat coram tribus aut
quatuor;, vel fi plures fupra quatuor
altd fint diftraili , furdi, aut non per-
«cipientes-blafphemiam , quia non di-
cuntur formaliter prefentes.

prennent pas le blafphéme’, parce que I'on ne peut pas dire qu'ils

{oient formellement préfens.
WA E W

VIIIL

Yoyez le dixiéme Texte fur Pfgnorance invincible , &c. pag. 26,
commengant par ces mots : Dico fecundo.

Ajoutons la conférence avec les Extraits des Affertions.
_Bauny , 1653, ( Affert.in 4% p. 162 ) Cafnedi , 1711, (Ibid, p.163).
Fegelli , 1750, (Ibid. p. Id.) Seog, 1756. (Ibid. p.1d.) :

e fosee e deertosefooe oo ottt et e ot oo
e B o § R e S T

’Auteur , MESSTEURS, diftingue trois fortes de Simonies, la
mentale , la conventionnelle, & la réelle, Nous allons fiuivre cet

ordre en vous préfentant fes erreurs,

1°. Simonie mentale;

Ce n'eft point une Simonie mentale de donner une chofe, ou de
rendre un fervice temporel gratuitement, mais dans la vue de porter
a donner la chofe fpirituelle , en vertu de lareconnoiffance, dont on
pourroit s’acquiter autrement. Innocent XI. a condamné la Propofi-
tion, qui porte : « Que ce n’eft pas une Simonie de donner une chofe
» temporelle pour une fpirituelle, i titre de compenfation gratuite,
» parce que la compenfation fuppofe un équivalent ». Le méme Pape
a condamné cette autre Propofition: « Ce n’eft point une Simonie de
» donner une chofe temporelle pour une chofe fpirituelle, quand on

# ne la donne pas comme prix , mais comme motif de donner la chofe
fpintuellc.
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5 fpirituelle,, ceft-3-dire ; comme motif principal , fuivant PAuteur #;
Ainfi Pon peut fervir gratuitement un Evéque, dans la vue d’obtenis
un Bénéfice de fa pure reconnoiflance; principalement 3 caufe de la
Capacité que 'on a, & fecondairement a caufe du fervice qu’on rend
4 PEvéque,

2°, Simonie conventionelle.,

8i I'on promet une chofe temporelle pour en avoir une fpirituelle ;
& que l'autre regoive cette promefle, fans promettre de fon coté,
il eft plus probable q’il n’y a point de Simonie conventionnelle.

Sitous les deux promettent, mais que lun n’ait pas defféein de tenir
1l n’y aura pas encore de Simonie conventionnelle,

3% Simonie réelle.

Il faut qu’il y ait tradition réciproque , au moins en partie, pour
cette Simonie. Si le temporel eft donné feulement, point de Simonie;
#il n’y a que le fpirituel de donné , Ze fentiment le plus commun eft
qu’il n’y en a pas non plus, Un homme regoit les Ordres pour de
Targent promis; fi enfiute i/ ne donne pas largent , 1l n’encourre pas
les peines portées contre le Simoniaque réel,

Simonic mentale,

TEXTES,
Ly

Vous ne commettez pas de Si-
Mmonie mentale , fi, fans aucun
palte précédent, vous donnez
quelque chofe , ou vous rendez
;Iuelque fervicetemporel généreu-
ement & gratuitement, cepen-
«dant avec I'intention & Pefpéran-
Ce de porter un autre, par le feul
motif de la reconnoiffance, 4 don-
ner quelque chofe de fpirituel ,
parce que vous ne lui impofez pas
une obligation firifte , mais vous
attendez feulement de lui Peffet
Qune reconnoiflance naturelle, ou
de Pobligation rémunératoire, A
laquelle on eff tenu, aprés un fer-
Vice recu, en le farfant de la ma-
Mere qu'il lui plait : & cette déci-
ion n'eft pas contraire A la con-
amnation que le Pape Innocen:

X7 a faitde a Propofition 45. Ce

TEXTES,
L

Non committis fimoniam menta-
lem, [ abfque uilo pado pravio des
aliquid aut prafles obfequinm tempo-
rale animo liberali & gratuito, ed ta-
men intentione & [pe ut alter moveas
tur ex fola gratitudine ad dandum
Jpirituale , quia fic non intendis in
illo fEriftam obligationem ; [¢d tantim
expellas naturalem gratitudinem feu
obligationemn antidoralem ad gquam
quifque temetur poft acceptum obfe-
quinm Temunerando s quovis modo
ipfi placuerit. . . . . neque obflat Pro-
pofitio quarta damnata ab Innocens
tio X1, dare temporale pro {piri-
tuali non eft fimonia , quando tems
porale fit foliim gratuita compen-
fatio pro fpirituali, aut confra. . .,
loguitur enim quando temporale die
tur u compenfatio , hoc efl, adequas
tio eflimabilitatis rei [piritualis. .. , ¢

Tom. 2. Trad,
g. .Difp. §o € e
Quafi, unica p.
156,
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n’.f_:ﬁ pas une Simonie de donner
quelque chofe de temporel pour quel-
que chofe de [pirituel 5 quand cette
chofe temporelle r'eft qu’une gratuite
compenfation du bien [pirituel , & ré-
ciproquement. Car le Pape parle
d’'une chofe temporelle , donnée
comme une compenfation, c’eft-a-

dire , un équivalent du prix de la

at tu in cafu noftro non intendis mo-
vere alterum ad dandum [pirituale pro
compenfatione obfequii, fed ad dan-
dum, [ieiplacuerit, ut aptum extin-
guere obligationem antidoralem gra-
titudinis cui aliter etiam [atisfacere
poterit. CRO 1 X.

chofe fpirituelle. ... ..o vivev. v

mais vous, dans les cas propofés, vous ne voulez pas le porter a
donner une chofe fpirituelle comme une compenfation du fervice rendu,

maniere. LACROIX,
i 1.1 :
Enfin, vous ne commettez pas
non pls la Simonie, fi fans au-
cun ‘pafte précédent, vous don-
nez quelque chofe de temporel ,

_ayant pour fin fecondaire & ex-

trinféque quelque chofe de fpiri-
tuel, & réciproquement: par exem-
ple, fivous fervez gratuitement un
Evéque, pour obtenir de fa pure
gratitude un Bénéfice , principale-
ment A caufe de votre capacité,
fecondairement & occafionnelle-
ment pour votre fervice,

Ceefl ainfi qu’il {fe tire de cette
Propofition 45, condamnée par
Innocent XI.

Ce n’eftpoint une Simonie de don-
ner quelque chofe de temporel pour
quelque chofe de [pirituel, quand la

4 mais a ladonner comme un moyen, $’illuiplait, de s'acquiterde la re-
\ . - ’ g . . .
connoiflance quil vous doit, ce quil peut faire aufli dune autre

{5

Denique nec commirtis fimoniam
mentalem , [ abfque ullo paclo des
temporale habens pro fine fecundario &
extrinfeco aligrid [pirituale, vel con-
tra:v. g. [t gratis infervias Epifcopo
adobtinendum ex meraejus gratitudi-
ne beneficium , principaliter quidem ob
tuam idoneitatem , fecurndaridverd , &
occafronaliter ob talem famulatum.
C’eftainfi qu’il{e tire de cette Pro-
pofition 45 , condamnee par Inno-

cent X1,
Dare temporale pro {pirituali
non eft fimonia , quando tempo-
rale non datur tanquam pretium,
fed duntaxat tanquam motivum
conferendi vel efficiendi fpiritale :
intelligitur enim de motivo principali.

chofe temporelle n'eft pas donnée commeprix , mais comme motif de conférer, out
de faire quelque chofe de [pirituel ; car cela doit s’entendre du motifprincipal.

Simonie conventionelle.

TEXTE.

Ainfi comme , pour la Simonie
conventionnelle , il faut que les
deux promettent , pluficurs croient
?ue par cela feul que Pun regoit
a promefle de Pautre, il promet
aofli ; quoique d’autres le nient
avec plus de probabilité, ,.v s

‘TEXTE.
Hinc cum ad fimoniam conventio=
nalem requiratur etiam alterius pro=
“miffio , multi cenfent illum hoc ipfo
quod. acceptat tuam promiffionem ta-
citd repromiteere ; quamyis alii proba=
61.11.&5 ﬂﬂgﬂﬂfo.- Frrey
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Du refle, fi Pon fait de part &

d'autre une promefle extérieure
de donner, par exmple, un Bé-
néfice pour de 'argent , ou au con-
traire, mais fans avoir la volonté de
S'obliger & d'obferver la conven-
tion, lorfqu’onaura recul'argent,
on peche a la vérité grievement,
farce qu’onen porte un autre afaire
e mal, & quon fait une a&ion
Qui eft exterieurement fimonia-
Que ; mais on'ne commet point la
Simonie conventionnelle, parce

Caterum f fiar utringur promiffio
externa dandi v. g. beneficium pro
pecunia aut contra; fed fine yoluntate
2 obligandi & obfervandi padum poft
acceptam pecuniain , peccas quidem
graviter , ut poté inducens alterum
ad malum , & ponens opus externum
Sfimoniacum ; fed non committitur fi-
monia conventionalis , quia 107 ha-

betur vera conventio. Suar. Lefl.

N. 11. contra Navy. apud CROIX,
N. 200.

Gu’il n’y a pas de véritable convention, Suar, Leffi n, 11, contrd Nay,

ans LACROIX , n. 200,

Simonie réelle,

TEXTES.

I

‘Au contraire, fi on n’a livré
_que la chofe temporelle, & non
Ia fpirituelle , on ne croit pas qu’il
Y ait fimonie reelle, parce quelle
neft pas complette, Cleft le fen-
~ timent commun des Doéteurs ;
~Mmais i on n'a livré que la chofe
fpirituelle ; & pas encore la chofe
temporelle , Pal. page 22, n. §,
dit qu'il y a fimonie réelle & com-
plette , & qu'on en encourre les
peines ; mais d’autres, & ceft le
fentiment le plus commun , le nient
avec Lef. n. 149, Suar. c. 56.....
& ceit pourquoi Fill. conclut
qu’un homme recevant avec fimo-
Nie les Ordres, ou guelque cho-

fe de fpirituel , fi enfuite il ne veut pas
2 promife , n’encoure pas les cenfures.

St vous donnez.quelque chofe 3

TEXTES:

Contra verd , [t fadla fir traditio
Sfolius pretii temporalis , non autem
rei [piritualis , nondum reputatur
commiffa fimonia realis, quia non-
dum eft complert talis. Dodores
communiter. St autem faéta fit tradi-
tio folius rei [piritualis , nondiem au-
tem pretii temporalis , Pal. pag. 22,
N. 3. affirmat effe fimoniam complece
realem ejufque penas incurriy fed alii
communius cum Lefl. N. 149 , Suar.
¢. 56, negant. ... . ideogue infere
Fill. guod recipiens fimoniacé ordi-
nes , vel aliud [pirituale , ﬁ pofiea
{zolir dare temporale prom{ﬂzzm 5 72072
incurrat cenfiram,

donner la chofe temporelle qu'il

IL
Si autem' des aliguid interceffori

celuy qui follicite (en votrefaveur five mediato, five immediato, non

tn Bénéfice )
It immédiatrgment , non en vue

foit médiatement , ‘quidem pro interceffione, fed pro la-

bore , lucro ceffanze, damno emergen;

Ly

A

Ibid, p. 158,

Dbid. p. 267,
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de fes follicitations , mais pour fes
peines , pour fon temps, {mnr fes
allées & venues , pour la perte
quil fait, & le gain qu’il ne fait
pas, il n’y a pas de Simonie, parce
que tout cela n’eft que temporel &
entierement extrinféque ; c’eft le
fentiment de Lacroix , & com-
munément celui des autres : il en
eft de méme, fi vous donnez quel-

te , difpendio temporis , Ec. in eun>
do & redeundo, non ¢ft fimonia 5
quia iffa funt quid temporale omnino
extrinfecun ( CROIX, n. g1, &

alii communiter) ; idemgue eft [t quid’
des Titio, non ut intercedat , fed ut’
aditum aperiat 5 facilem ingreffum:
concedat , vel ut certiorem te faciat de’
primo beneficio vacante , aut Epif=
copum de tuis meritis , quamvis ulti=-

mum fit in praxi valde periculofum..

;I“e chofe & Titius , non pour qu'il
Suar. Azor..Sanch, Bonac. & alii.,.

ollicite en votre faveur , mais
pour qu’il vous denne entrée, qu’il
vous procure un facile acces, ou qu’il vous avertifle du premier Bé-
nefice vacant, ou quil parle de votre mérite 4 PEvéque , quoique ce’
dernier article {oit trés-dangereux dans la pratique,.Suar. Azor, Sanch.-
Bonac , & dautres. \

Nombre de Jefuites, cités dans les Affertions, ont enfeigné cette’
Doérine fcandaleufe,

Voyez Sa, 1590. (Affert. in-4°. pag. 148 ). Toler, 16or. (Ibid..
p. Id. & 149). Valentia, 1609, (Ibid. p: 150 ). Reginaldus, 1620..

(Ibid. p. 150 & 151 ). Longuet , 1654 & 1655. (Ibid.) Poignant, 1656

& 1657. (Ibid. p. 152). Efcobar, 1663. (Ibid. p.1d.) Fabri, 1670..
Ibid. p. 153 ). drsdekin, 1744. (Ibid. p. 154 ). Laymann, 1748..
Ibid. p. 15%). Bufembaum & Lacroix , 1757. (Ibid. p. 156). Trachala,

1759. (Ibid. p. r60).

N. B. Plufieurs Jéfuites ci-deflus, notamment des Francois , tels que’

Longuet & Poignant , ont éte plus loin que Magzorta.

afooestoofecdest ol ofe ol oo sle ofe sleote st festostestoale dente oo oo afe e ofe sfo ol odr o ol o o ofe
USURE, JEU & PARI

NO'US commengons maintenant , MESSIEURS , & vous expofer les’
affertions dangereufes & pernicieufes de Maggorta,, qui ont un
rapport plus dire& au prochain. Vous verrez d’un Titre a l'autre la pro--
greflion de la perverfité de fa Dodrine , relativement aux crimes &
aux attentats les plus capables de troubler la fociété.

Nous avons renfermé fous un méme Titre, I'Ufure, le Jeu & le
Pari; vous verrez, jufqua quel point 'Auteur favorife I'avarices-
Nous allons fuivre chacun de ces objets.{éparément..

TSR
1%. Suivant PAuteur, Pavarice eff toujours vénielle de [a nature , abz

ftradtion faite du fcandale , du dommage , &,

o



&

2% 11 eft permis d’exiger au-deld du principal, & caufe du danger
Prochain de le perdre; par exemple, fi Emprunteur n’eft pas bien
connu, il eft diffipateur, s’il paye difficilement, &ec. & ce que 'on

Peut exiger, doit étre arbitré par
u danger..-
30

un homme prudent, & proportion

On peut convenir que PEmprunteur donnera quelque chofe au-

f!elé du principal, il ne paye pas au temps marqué , non pour pallier.
PUfure, mais pour s’aflurer du payement. )

4°. On peut s’approprier les fruits d’un gage' qui en produit,, par’
exemple, d’un champ , foit & raifon du dommage naiffant, du lucre’
ceffant , de la peine conventionnelle, foit en achetant ce champ juf~-
qua ce que PEmprunteur le rachete. Par ces deux contrats de vente
& de revente, le contrat A (1) godere eft permis,

- 5°% Le contrat mohatra (2) a été
teur qui le. condamne approuve le
Perfonne.. :

6°. On peut faire: le méme cont

(1) Voyez la définitien, Texte IV ci-
apres,

(2) Cleft-i-dire ; celui qui préte offre
de la marchandife au plus haut prix légi-
time & i crédit,- 'emprunteur l'achete
& la lui revend au plus bas prix légitime ,
Mais argent comptant.

(3) Voici en quoi il confifte. Paul par
Un premier contrat , met en fociété avec

condamné par Inmocent X1. L’Au~
contrat de zrois (3) avec la méme”

rat (4) par rapport aux beftiaux.

prix annuel de la fociété foit au jugement”
d’un homme prudent, de 6o pour cent ;.
ce qui feroit 30 pour la moiti¢ de Paul ;.
celui-ci par un fecond contrat, fe fait
aflurer fon® principal , en réduifant fon:
profit de 30 a 20; & par un troifiéme-
contrat il {e fait affurer le profiten le ré--
duifant de 204 10 pour cent, que Pierre
s'engage a lui payer.

terre 300 pieces dor : fuppofé que le
(4) Le contrat de fociéte du Bétail te[ﬁr&[
expreflément par le premier Concile de

Dans la fociéte du Bétail qu'on donne
aux Payfans pour en avoir {oin fans en
faire Peftimation , toutes les pertes &
diminutions doivent étre fupportées: par
eelui & qui appartient le bétail, s'il neft
certain qu'elles {oient arrivées par la faute
Ou par la négligence de celui qui en étoit
t‘hargé. On ne pourra auffi ftipuler que
le bétal fera rendu auméme état quiil a éeé
fruite. de la fociété.

il eft expofé par IAuteur, eft condamné’
ilan,

In focietaté animalivm que inaflimata’
alicui dantur ad cuflodiam s ffvé ut operas:
praflet, omnes cafus ovium fortuiti fempér
Jent periculo ejufqui dederit 5 nift :d alterius
focit dolo vel magnd negligentid accidiffe
confliterit , nec fine paétione ut [ors fit fem-
per falva etiam ex primis feetibus,

donné , non pas méme avec des premiers-

Les Conférences de Paris o Ponra tiré ce pafface . & la Traducs-
ge,

tion ( Edit. de Paris, 1718, tom.

2, D 438), prouvent enfuite gue

€s Coutumes de France qui permettent ce contrat de fociété de Betail
3}1? nous appellons Bail @ Chaptel, on Chdtel , ne le font qu'a cette con--

Ition que le Bailleur fupporte la perte des bétes entierement, fi Je
Preneur ne devient proprictaire d’une partie du troupeau, ¢e que 'ops

@ppelle affranchir le Chétel,

Cont, Mrdighi-
1. denfuris,-
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TEXTES.
I.

Il'y a des pechés dont la matiere
eft legere de tout fon genre , de
forte que quelqu’accroifiement phi-
fique quelle prenne, jamais elle
ne parvient a la gravit¢ morale :
telles font....... L’AVARICE , le
Menfonge......Dans ces péchés,
quelqu’accroifiement phyfique que
prenne la matiere, elle eft tou-
jours venielle de fa nature , abftrac-
tion faite du fcandale,, du mépris,

TEXTES
L.

Datur materia ex toto genere le=
vis, ita ut quantumvis crefcat , num-
quam pertingat ad gravitatem mora-
lem ; ut funt. ..... AVARITI A,
mendacium, .. ... &c. in quibus ut
cumgque materia evadat phificé major,
peccatur per fe loquendo tantum ve-
nialiter; pracifo tamen f[candalo ,
contempt , damno , periculo , vel
confcientid erroned.

duy dommage , du danger , ou de la confcience erronée.

(Le danger de perdre le ca-
pital ) eft , quant a la feconde
efpéce........ prochain probable
& prudent; par exemple , fi PEm-~
prunteur n’eft pas affez connu....
s’il eft diffipateur, 1l paye diffici~
lement, s’il doit tranfporter ail-
leurs le principal......

Il eft licite d’exiger quelque cho-
fe au-deld du capital, a caufe du

danger de le : perdre & Cleft le

{entiment r;ommur; des Doéteurs.
IIlL

Premiere queftion : Le Préteur
peut~il impofer la condition de
donner quelque chofe au-dela du
principal , fi on ne reftitue pas
dans un temps marqu¢ ? Je réponds
affirmativement.

LV.

Au refte, vous pouvez perce-
voir les fruits ( de ce gage, par
exemple, d’un champ ) a raifon du
lucre ceflant , du dommage naif-
fant, de la peine conventionnelle,
felon ce que l'on a dit..........
Lefftus 8&les autres communément;;
& méme fi, au lieu de préter, vous
achetiez ce gage avec la condition
delerevendre, lorfque 'autre vou-

s
( Periculum amittende fortis )
alivd eff. . . . . . proximum probabile
ac prudens quale eff fi mutunatarius
non fit [atis notus , f¢ deceptor. . ...
S difficilis folvendo , fi alid tranf-

portaturus fortem, . . « . .

Licitum eft exigere aliquid ultrd
Jortem ob periculum ejus amittende,
Dodlores communiter.

e 18
Queres 1°. an licear pafiifci ut
miutuatarius , f non reflituerit tempore
Statuto , aliquid folvat ultra fortem in
panam fuz more ? Refpondeo affir-
matiye,

IV.

Cateriim potes percipere frudtiss ra-
tione lucri ceffantis , damni emergen-
tis, & pena conventionalis , juxta
jam didta. .. ... Lefl. & alii com-
mupiter. Item [f loco mutii emeres
illud pigrnus cum padto retrovendendi 5
donec [cilicet alter illud redimeret.. ...
quo fenfu excufari etiam poteff con-
tracius antichrefeos , valgd & goderes
quo [cilicet conyenitur ut mutuans tan=



Vi

droit le rachetet..... En ce fens,
on peut_aufli excufer le contrat
mzzfukrffeﬁ » qu'on appelle commu-
Nément A godere, par lequel on
convient que le Préteur jouira du

diu percipiat frullus rei oppignorare 5
donec fors ei reflituatur: fi autem nor
intercedat dicta emptio cum paito retros
vendend: , ¢ft ufura.

gage , jufqu’d ce que le principal lui foit rendu. Mais s'il n’y a pag
de vente & de condition de revendre, il eft ufuraire.

V.
Le Pape Inmocene XI a con-
damné cette Propofition :

Le contrat mokatra eft licite , mé-
meaveclaméme perfonne , & avec
un contrat préalable de revendre ,
dans I'intention de gagner.

L’Auteur condamne ce contrat
Vi
. Comme ces trois contrats font
licites avec trois perfonnes diffé-
Tentes , ils le font auffi avec la
méme perfonne.......... Contre
Cajet,...... & d'antres qui difent
que ce n’eft que pallier I'Ufure fub-
tilement : mais mal-&-propos,, ... Et
on ne peut oppofer la Bulle 45 De-
teftabilis de Sixee ¥, qui condamne
toutes conventions par lefquelles
onaflureroitle principal, {oit qu'on
contraétat pour un gain certain ou
incertain : Car Leffius oo .. ... dit
que le Pape improuve f{eulement
que par le.contrat méme de fociété
on exige l'affurance.
N EE
De méme le contrat de trois
peut avoir lien dans une fociéré
gour des animaux; on peut donner
un Berger un troupeau de cent
orebis , & condition ql_l’z‘: la fin de
Yannée , il le rendra fain & entier
=<us.. & de plus, quil donnera
Pour les fruits une fomme : ce con-
trat Sappelle 4 capo falvo (1).

{x) Nous 'appellons Bail ¢ Chaprel ,

V.

Contraifus mohatra licitus eft
etiam refpectu ejufdem perfone & cum
contrallu revenditionis pravié inito
cum intentione lucri,

mais il juftifie le conttat de #rois.
VI
Hi tres contradlus frcuti licite cele<
brantur cum tribus perfonis , ita etiam
cum eadem perfond....... contra
Cajet. Sot. Azor. Rebell, Fil. &
alios dicentes , hoc aliud non effe
quam [ubtiliter palliare ufiram , fed
immeritd,... neque obflar S1x. V. Bulla
45. Deteftabilis , damnans omnes
pacliones quibus cavetur ut capitale
SJalvum maneat , five contrahatur ad
certum 5 ftve ad incertum Iucrum :
nam Lefl, ait Pontificem tantiom im-
probare, [T exvi ipfius contradtus fo=
cletatis exigatur affecuratios
-

V1L

Similiter iniri poteft contralfus
trium in focietate circa greges anima-
linm : poteft enim tradi grex 100 ovium
pafcendus , ed lege ut paftor in fine an-
ni preflecillum falvum quod vulgd di-
citur, & capofalvo (1)..... & praterea
guotannis [olvat aliquid eerti pre

[fruitibus.

] Chirel, ou Cﬁegt.dl.‘l

Boid, p. /5%

1bid, Trad, 34
Difp. 3. Queftg
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J E U &
1% Le Jeu, felon Magzotta, eft un contrat ligitime ; & une perfonne
qui joueroit principalement pour gagner de groffes fommes, neé
pécheroit pas mortellement , m méme véniellement , s°il le faifoit pour

“fubvenir & quelques ncceffités.

2°. Jouer dans PEglife & des jeux qui n’y font pas {pécialement de-
fendus, ce neft que péché véniel, & encore faut-il fuppofer qu'onle
faffe fans caufe.

3°. Ce n’eft ni une irrévérence ni un péché de mettre pour enjeu [
récitation du Pfeautier, ou de 'Oraifon Dominicale. ON PEUT TJOUER
UNE MESSE CONTRE UN (1) CARLIN, Ce n’eft pas une chofe fpiri
tuelle, mais fon exécution, que 'on €value alors pour une cﬁofe
temporelle. L

4°. Celui qui a perdu & un Jeu défendu, doit payer felon les uns,
& peut s'en difpenfer felon les autres ; celui qui a gagné peut garder
fon gain, & n’eft obligé A le rendre quaprés la Sentence du Juge ; i
peut méme ticher d'engager le Juge , pourvu que ce foit fans fraude,
a ne le point condamner. Interrogé juridiquement, il eft PLUS PRO~
BABLE quil eft obligé d’avouer.

5°. 8l avoit deflein , avant le Jeu, d’avoir tecours au Juge en cas
de perte, s uns décident qu'il peut garder le gain, les autres qu'il
ne le peut pas. Celui qui a perdu peut menacer du Juge, pour fe
faire rendre une partie de la perte , £i la menace eft fincere ; & méme
quand elle ne le feroit pas. :

6°. Si on fcait que celui avec qui on joue eft plus foible, Jes uns
obligent a reftituer tout le gain , &’autres une partie {feulement , &’autres
enfin permettent de garder tout, & MESME DE PROPOSER DE JOUER
PLUS GROS JEU,

TEXTES,

< I

1a fin du Jeu eft une honnéte
gécréation ; Ceft pourquoi Sylv.
& d’autres condamnent de peche
mortel celui qui joueroit princi-
palement pour un gain fur-tout
confidérable ; mais ils font commu-
nément rejettés , parce quil ne
paroit pas mortel de vouloir, par
un jufte contrat acquérir le bien

(1) Monnoye du Royaume de Naples,
gui vaut environ 1§ fols de France.

TEXTES.
1.

Finis ludi eft honefla recreatio , hint
Sylv. & alii damnant peccati mortar
Uis eum qui principaliter luderer ob I
crum prefertim magnum , fed commu
niter rejiciuntur , quia non videt
mortale , velle per juftum contrac-
tum (2) acquirere rem proximi. Ad*
dunt tamen Navar, & alii, contrd
Lug. ¢ffe veniale, quia eff inyerter®
gner! celarévolte & eft contraire aux 10i%¢
Ainfi donc la raifon, les loix , I'utili®

(2) LeJeu, un titre légitime de ga- | de la fociété, tont auroit dii faire €M

ﬁrzaﬂ



de fon prochain. Cependant Navar.
d'autres, contre Lug. ajoutent,
quil y a péché véniel , parce que

Ceft changer la fin du Jeu, & moins

3 quelque néceffité.

Jouer dans PEglife des jeux
?ui n’y font pas fpécialement dé-
endus, eft en foi unpéché véniel, fi
on [e fait fans raifon. Cependant une
récréation honnéte fuffit aux Clercs
qui, par exemple, {e font réfugiés
dans 'Eglife,, Caj. Navar. Dian......
Enfin , jouer pour le Pfeautier ,
POraifon Dominicale , ce n’eft ni
une irrévérence , niunpéché : Na-
var, Sanch. Dian. & d’autres. MAI1s
SI VOUS METTEZ ENJEUUNE MES-
SE, ET L’AUTRE UN CARLIN,
ou quelque chofe de tempotel,
Lyg. dit , quil peut y avoir
danger de fimonie ; mais Rodrig.
& Dian. le nient, parce que ce
neft pas évaluer une chofe {piri-

e

i) .
finem ludi y niff fored ludas of lucram
ad fubveniendum alicui peceffitatis

que vous ne jouiiez pour fubvyenir

SR

Ludere autem in Ecclefia ludos qui
[pecialiter ibi non funt prohibiti , fe-
cundzm f& non eft nifi veniale , fi feae
Sfine canfa: fufficic tamen honefla re-
creatio clericis , qui v. g. in Ecclefiam
confugerunt Caj. Navar. Dian. . ..
Denique ludere pro pfalterio , oratio=
nedominicd non effirreverentia nec pec-
catum, Navar. Sanch.Dian, & 2/, 51
AUTEM TU SPONDEAS MISSAM &
COLLUSOR CAROLENUM ,vel alind
zemporale , Lug.... dicit poffe effe peri-
culum fimonie ; fed negant Rodrig.
Dian. . ... quia non eflimatur res
Jpiritualis pro temporali , fi exhibe=
tur executio rei [piritualis loco rem-
poralis,

tuelle pour une chofe temporelle , que de donner Pexécution de la chofe

fpirituelle , pour tenir lieu de la chofe temporelle.
- I

IL
Celui qui perd aun Jeu défendu,
eft -il obligé en confcience de
payer ? Je réponds : Laym. Lug.
& d'autres tiennent laffirmative ,
parce que le contrat du Jeu eft va-
lide de fa nature , & qu’ilne paroit
Pas annullé par le droit pofitif. Mais
Dian, Lacrorx , & d'autres em-
braffent la négative , parce que
comme la loi lui donne la faculté
de répéter ce qu'il avoit payé , elle

lui donne auf%

IV.
Autre queftion : Que doit-on di-
re de celui qui a gagné i un Jeu
défendu ? Je réponds : il peut re-

b';a/{rﬁt' a PAutcur le premier fentiment ;
Rednmoias ; dit-il, il eft commupénent

DEI.

Quares. .. .. an qui perdit in lu~
do prohibito teneatur in conféientid
Jolvere? Refpondeo Laym. Lug. &
alios affirmare , quia contraftus ludi
Jure nature eftvalidus , nec videtur ir-
ritari jure pofitivo. Sed Dian. CROIX
& alii probabiliter negant ; quia cum
lex det ei aiionem repetend: quod [ol-
verat, confequenter etiam dat exceptios
nem y antequam folvat,

la fin de non-recevoir avant le payement.

Quares. . . .., quid dicendum de
¢o qui lucratus eft in ludo prohibito 2
Refpondeo : poffe retinere in conf-

rejetté. Ila doucit méme celui de Nuvarrus
par une fort mauvaife raifon,

Ibid. p. 118,

Inids
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tenir en confcience {on gam, parce
que la Loi n'ordonne la reftitution
quapres la Seatence du Juge. Il

n’eft donc point obligé ale rendre,,

quand on le lui demanderoit extra-
judiciairement. Samch. Leff. & dau-
tres communément , contre Sainz
Thomas , Saint Bonavent. Syl... ...
Bien plus, fi, fans violence & fans
fraude, il peut engager le Juge &
ne le pas condamner , il ne peche
point. Si cependant il eft interrogé
juridiquement , il eft PLUS PRO-
BABLEMENT obligé d’avouer, par-

cientid , quit lex pracipit reffitutionem
tantim poft fententiam judicis : ergo’
non deber reftituere 5 etf petatur ex-:
wrgjudicialiter. Sanch. Lefl. & alic
communiter contra D, Thomam,
I Bonav:'Sylvii. .o iine.un
Imd i firte vi vel fraude efficiat ne &
Judice damnetur ad reflitutionem , non
peceat : [t tamen juridicé interroge=:
tury PROBABILIUS tenetur fateri ,.
quia lex non eff mere panalis, fed
difpofitiva. Lug. Lefl. & alii contra
Mol.. Sanch. Dian. & alios.

ce que la Loi n’eft pas purement pénale, mais difpofitive. Lug. Lef..
contre Mol. Sanch. Dian. & dautres..

‘ V.

Mais fi lui-méme avoit joué
avec I'intention d’avoir recours au
Juge en cas de perte , & qu’il ait
gagné , Mol. Leff. & d’autres di-
fent qu'il doit reflituer én conf-
cience , parce quil a commis un
dol qui donne caufe au contrat,
& quil n’y a point d’¢galité ; ce

qui eft probablementnié par Sanch..

Dian. Lug.....:parce que......
& quil n’y a point d'inégalité ,
Yautre pouvant aufli avoir recours
ala Lo Enfin, celui quia perdu,
peut menacer lautre d'avoir re-
cours au Juge, & par ce moyen
fe faire reftituer une partie. Mais
fi Ia menace eft feinte , Sal Mol.
& d’autres penfent que cela n’eft

V.

Si autem ipfe Iuferit cum animo-
repetendi per judicem guod perderce o
& lucratus eff. Mol. Lefl. & alii di-
cunt debere in confiientid reflituere ,.
quia fecie dolum dantem caufam con-
tradliis , & pofuit inequaliter ; [fed
probabiliter negant Sanch. Dian.
Lug. «.... quia. ... .. nec habe-
tur inequalitas, cum etiam alteri com-
petit favor legis. Denique poteft vic-
tus terrere victorem de adeundo judicem
& fic pafcifcide parte reflitutionis. Si
auten. ficte minetur. Sal. Mol. & aliz
putant non effe tutum in conftientid;.
Jfed Lefl. Tamb. & alii dicunt effe:
tutum , quia cum habeat jus , dolus
non eft injuflus..

point siir pour la confcience. Leff.. Tamb. & d’autres difent, que puif--
quil a droit, le dol n’eft pas mnjufte.

Mais fi vous {gavez que celui
avec qui vous jouez eft beaucoup
plus foible que vous, & qu’il'ne
le fcache pas, le {fentiment comw
mun , rapporté par Lugo, vous
oblige A la reflitution ; méme du
tout, felon Boz, parce que vous

VI

Si antem tu feias illum ( collufo-
rem ) effe multd impericiorem , & ille
id nefiiat , communis. fententia apud
Lug, te obligat ad reflitutionem ,
quidem totius lucri, fecundum Bone
quia es canfa injufta totius damni i
partis tantum [ecundum Dian. pré



&tes [a canfe injufte de tont le dom? : qualitate periculi cui te exponis. Nec
mage ; & d’une partie feulement, defunt qui te omnind deobligant , ut
felon Dian. eu égard A la qualité Tol. Covar. Sal. usi eziam 1n LUDO
du rifque que vous avez couru. I/ CERTUS DE VICTORI4 POTES LI-
Y en a méme qui vous déchargent CITE AUGERE SPONSIONEM, €T
tout-A-fait de reftituer ; comme LUCRARI.

Tol. Covar. §2l. De méme, quoique i

zﬁr de gagner, il vous eft permis d’augmenter P'enjeu, & de profiter

u gain.

Voici, comme vous voyez, MESSIEURS , une grande diverfité de
fentimens , mais elle n’eft qu'apparente. Toutes ces décifions font fiires
pour la pratique , & cette diverfité produit deux grands effets. Elle
ménage la réputation du Do&eur qui plait & certaines perfonnes, en
paroiffant quelquefois exa&, & elle lui donne en méme-temps la fa-
cilité d’en contenter d’autres auxquels il propofera des fentimens , qu’il
condamne en apparence , mais qu’il laifEs toujours filrs pour la prati-
Fue , en ne les déclarant point improbables, Vous allez voir I'Auteur

uivre la méme doétrine A Pégard du Pari,
‘ PA4RI

12, Ce contrat efilicite de [a nature ; & quand méme le Pari auroit
un objet peu honnéte ; par exemple, qu'on boira plufquiun autre;
quoique celui-ci ne foit pas oblige a payer , s1l le fait, vous pouvez
garder I'enjeu.

2°, Le Pari fur une mort future, quoique licite par le droit naturel,
eft fouvent défendu par le droit humain ; par exemple, il eft défendu,
{ous peine d’excommunication réfervée au Pape, de parier fur la mort
& I’¢lection future d’un Souverain Pontife , & la promotion des Car=
dinaux, : ;

3°. On ne peut point parier fur les chofes dont on eft siir ; néan~
moins , fi 'on commence 4 douter , & caufe de Paffurance d’un autre,
ou fi, fans aucun doute lors du Pari, on voit, aprés avoir gagne ,
“que la chofe n’éroit pas auffi certaine qu’on le penfoit, on peut garder
le gain. J

4°. Trois perfonnes efperent une Charge, on peut gager avec les
trois quils ne I'auront pas , parce quavec chacun d'eux , on eft incer=
tain de évenement.

TEXTES T EX T ES.

I =

Cecontrat , de fa nature, eft licie;  Per {e loquendo licitus eft hic Tor.2 Traf 3.

Pourvu que 'objet en foit honnéte,  contralus, modd [t de re honeffa
Ky

Difp.2. Quzfl. 5.
2 €2, P 121
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‘Mais ‘quand méme le Pari feroit il-

licite ; par exemple , que vous boi-
vez plus qu'un autre, & quainfi il
n’oblige point , néanmoins vous
pourrez garder le profit.

Si on parie, par exemple, que
Pierre mourra dans 'année, quoi-
qu'un pareil Pari foit licite par le
droit naturel , cependant il eft fou-
vent prohibe par le droit humain,
Lug. Et il eft défendu, fous peine
d’excommunication réfervée au Pa-
pe, de faire des gageures fur la
vie,, la mort ou Péleétion future
du Souverain Pontife , ou fur la
promotion des Cardinaux , fuivant
la Bulle de Grégoire X1V ().

FEE

Cependant Molin. ... ajofite..;
que vous pouvez parier; {1, cer-
tain de 'évenement , vous com-
mencez cependant a douter A caufe
de l'aflurance avec laquelle I'autre
attefte le contraire , parce qu'alors
vous croyez vous expofer a quel-
que danger. Auffi, fi vous gagez,
étant certain, & que vous ga-
gniez, & quenfuite vous voyiez
qualors vous n’étiez pas tout-a-
fait certain , vous pouvez retenir

e gain, parce que, quoique vous

cependant de Pegalit¢ réellemert.
1V.
Si trois perfonnes efperent, par
exemple , une Charge , & que Ti-

«#ius parie cent pteces d’or avee
-ghacun des trois qu’ils ne 'auront
pont, Dian. & d’autres difent

que ce Pari n’eft pas permis, parce

(1)Voyezle Texte II, duTit. 6. Magic &
Aflrologre judiciaire , VAunteur y dit quze Jes
Bulles ne defendert gae cequi eff contraire au
droit patarel. C'eft une inconféghence rela-
tivement a Vaveu qu’il faitici , mais {ur eet

imo etft [ponfio fit illicita v. g. plus
altero potaturum , ideogque non obli-
get, tamen quod ed lucratus es , pos
tes retinere. Sanch. Dian, & alii,

¥

8i verd [ponfio fiat de futuro even-
tu mortis; V. g. Petrun‘.l i'rzmz ane
num moriturum , quamvis jure na-
ture {it licita ; jure tamen humano
Japd prohibetur. Lug....... & ¢ff
excommunicatio refervata Pape con-
tra facientes [ponftones [uper vitd ,
morte , aut futurd elettione [ummi
Pontificts aut fuper promotione Car=

dinalium ; ex Bull. Greg. X1V (1).-

I11.

quod poffis [pondere, fi certus de ret
eventu , dubitare tamen incipias, €o
grod alter oppofitum affeveret ; quia
Jfic intud exiftimatione exponis te ali-
quali periculo : item [t certus [popon-~
deris & viceris, & poffea comperias
non fiiffe tunc omnind certum , potes
retinere lucrum ; quia etff peccaveris
[pordendo , tamen in fe¢ habebatur
equalitas.

ayez peché en gageant,; ily avoit

V.
S8t tres fint qui [perent aliguod, Ve
g. officium , & Titius pro 100 au-
reis certet feorfim cum fingulis quod
non funt obtenturi. Dian. . o .. ..
alii dicunt nop licere, quia Titius i
hoc cafu eft certus fe lucraturum

article I'Inquifition n’auroit pas été indul”
ente. Il a fallu faire ce facrifice.
hommes les moins intelligens entendron®
la force de ces mots : Quamvis jure natii®
et licira,



e Titins dans ce cas eft certain77duoﬁns & uni tantum effe perditurum
¢ gagner avec deux, & de ne .....quamvis contradicant, Sanch.
perdre qu’avec un.......Maisce Lug...... & aliiy quia cum fingie
fentiment eft contredit par Sanch. lis eft dubius de futuro eventu.
Lug. & dautres , parce qu'avec
chacun il eft en doute de 'évenement futur,

. Voila donc encore, MESSIEURS , un nouveau moyen d'acquérir ;
inconnu aux Jurifconfultes Romains & Frangois, & cependant on
Pourra, par ce moyen, gagner des richeffes confidérables , fans utilité
pour la fociété, & fans peine. Si Auteur n’ofe pas faire du vol une
Mmaniere d’acquérir , au moins Pexcufe-t-il en bien des cas, oli yous
he manquez pas, MESSIEURS, de le punir.

eskeesederteodedodesdedosdedesrertededededesertode oo ke e oeelee e
VOL & COMPENSATION OCCULTE.

Azzorra diftingue trois fortes de Vols ; Vol commis par un
étranger , Vol domeftique , Vol commis par les enfans, &c.
Nous allons , MESSIEURS , vous préfenter fa doftrine perverfe fur ces
trois efpeces de Vols. Vous verrez aufli qu’il approuve la compenfa~

tion occulte. Le Procés (1) fait & Jean d’Alba, par ce Tribunal, en
1645 , prouve I'ancienneté de cette doflrine dans la Socicté,

Vol par un Etranger.

1% Dans une néceflité extréme , ou prefque extréme , on peut ménme
tuer celui qui empécheroit de prendre ce qui eft extrémement nécef-
fairea

2°, Si vous prévoyez que vous avez un extréme befoin de trois

mille pieces d’or, vous pouvez les dérober.
. 3°. La quantité notable , pour le péché mortel, eft depuis un catlin
Jufqu’d trente , fuivant les conditions , & la moifié plus fi les vols
©nt eu des intervalles de plufieurs jours , fur-tout s'ils fe font par ha-
zard ;. & f{i 'intervalle étoit dunan, d’'unmois, de quinze jours, ja-
Mais les petits vols ne feroient la fomme notable , encore moins s'ils
€toient faits & plufieurs perfonnes.

4°. Celui qui prend ‘ee qui acheve de completter la fomme notable,
Ne peche pas encore mortellement, s’ 7’y fait pas d'attention, on
fi, ayant dépenfé ce qu'il a pris auparavant, il eft dans la réfolution

¢ reftituer , quand il en aura la commodité.-

(1) Cédule criminelle du Chitelet com- Mars 1648. [ Voyez aufli Affertions in-4°,
Dencée le 27 Mars 1646 s & fnie le 24 | p. 3601-

Dixié¢me Tiere;
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5°, Eafin, fi la fomme notable eft complette il eft obligé de ref-
tituer feulement le dernier vol qui a completé, fous peine de péche
mortel ; la reftitution du furplus eft feulement fous peine de péché
véniel.
Vol par les Domeftiques.

6% Il faut une plus grande quantité pour que le vol d’'un domefti-
que foit mortel, car il fait moins de peine au Maitre. Les petits vols
des chofes fervantes , {oit pour le boire , {oit pour le manger , & quon
ne ferre pas exaftement , & quelques fommes qu’ils montent , ne font
jamais peché mortel , quand le ﬂomeﬁique les confomme.

Vol par les Enfuns, &ec.

. 7° 8i Penfant travaille dans la maifon de fon pere, il mérite ua
falaire 5 & ¢'il a honte de le demander , i/ ¢ff probable qu'il peut avoir
recours @ la COMPENSATION OCCULTE.

8°. Le Religieux qui vole de petites chofes commeftibles pour les
confommer lui-méme , ne peche pas gravement, quoique dans le prin-
cipe il ait eu lintention de continuer, & 4 quelque iomme qu’il {oit
parvenu par ces petits larcins.

Vol par un Etranger.

TEXTES:

I v

Con. Leff. & d’autres dans LaA-
CROIX , ajoflitent que dans une
telle néceflité ( extréme , ou pref-
qwextréme ) vous pouvey méme tuer
celui qui vous empécheroit de
prendre ce qui vous eft extréme-
ment néceflaire.

LE

Si, prévoyant que votre extré-
me néceflité a befoin d’'une chofe
trés - précienfe,, par exemple, de
trois mille pieces d’or, il eft pro-

‘bable que vous pouvez aufli les

prendre, LACRo1x.
ITL
La quantité notable & fuffifante
our un péché mortel , eft proba-
blement un carlin a P'égard d'un
pauvre ; deux, & I'égard d'un ou-

TEXTES.

T ‘

Addunt Con. Lefl. c. 12, 7. 69 ;
& alii apud CRO1X, n. 930, quod
in tali neceffitate ( in extremd vel
quafi extremd) potesetiam occide
re illum qui tmpediret ut furriperes
rem tibi extremé neceffariam.

I
Si autem pravideas tuam extres
mam neceffitatem indigere re valde
pretiofd , puta, 3000 aureis , pro:
babile eft eziam poffe furripere. CRO1Xy
7933+ a2 0=

iJ & 18
Quantitas notabilis ac fufficie®
ad furtum mortale refpectu pauperss s
probabiliter eff unus carolenus ;
pectu operariz , duo caroleni ; refpe



Vrier ; cing, a 'égard d’une perfon-
ne commune ; dix, a 'égard dun
omme fort riche; & a I'égard
un Prince trés-riche,, vingt pro-
ablement , & trente, felon Laym.
& par conféquent ceft la quantité
abfolument grave 4 Iégard de
tous,..... LACrOIX.
3
Troifieme queftion : les quanti-
tés fufdites {uffifent-clles aufli pour
Yendre le vol mortel, fi ce qu'on
a pris appartient a plufieurs ? Je
téponds négativement , plusil ya
¢ perfonnes, moins chacune fe
reflent du dommage.
: V.
Il eft certain, en fecond lieu,
Fu’aﬁn que la fomme prife en plu-
ieurs petits vols , foit cenfée nota-
ble, elle doit étre plus grande que
celle qui fuffit pour qu'un vol fait
en une fois foit grave ; parce que
raifonnablement le maitre du bien
eft plus fiché , & recoit plus de
dommage de ce feul vol confidéra-
ble que de cespetits vols ol les cho-
fes ?::i font enlevées par partie ;
Tamb. duvol. Ceft poruquoi parmi
les Auteurs cités par ce Cafuifte,
quelques-uns demandent une quan-
ute une fois plus grande ; ce quine
Paroit pas improbable, fi ces petits
Vols font {éparés par un intervalle
¢ plufieurs jours , & fur-tout §’ils
ne font pas faits avec propos déli-
éré, mais par hazard & par occa-
1on...,. Si cet intervalle entre
Ces petits vols eft confidérable, par
exemple, d'unan, felon Sanch.d’un
mois , ou méme de la moitié, fe-

on Dian., moralement parlant 2 ja--

mais ils ne feront cenfes faire une

perfona commiinis , quingue carolent
rejjaef'?u valde divitis , decem = f?ﬁ’E&’u
ditiffimi Princz}?is,proéaéilitervéginri,
@’ﬁcwzd:f:m Laym. 30 2 gu(,epj'oin-
de erit quantitas abfolut gravis ref=
peituomnium. Bon. Tamb. Croix,
de fure, n. 985 , & alite. ...,

1V.

Quares, 3°. an didle quantitates
Sufficiant etiam ad furtum mortale ,,
fi res ablata pertinebat ad plures ?
Refpondeo negativé , quia quo plures
Junt domini , eo damnum divifum in:
plures eft minus,

i

Certum eft, 2° , ad hanc fummam
notabilem conflatam ex pluribus furtu-
lis requiri majorem quantitatem ed
que requiritur ad grave furtum und
vice factum ; quia in hoc dominus ra-
tionabiliter eft magis invitus, ma=-
Jufque detrimentum fenfit , quam in
illis, in quibus res aufertur per par~
zem. Tamb. de furt. ideoque aligui
apud illum reghirune dimidio majo--
rem o, quod non videtur improbabile ,.
[ intervallum temporis o inter furtu--
la, fit plurium dierum , & maxime
S furtula fafta non fintex intentio~
ne, fed cafn, & ex occafione. .. . »
ﬁ intervallum temporis , inter furtnla
Sfit magnum , ( puta unizs anni Se-
cundum Sanch. vel unius mcrzﬁs o qU?
etiam dimidii , fecundium Dian, | ,
nunquam cenfentur illa , moraliter lo-
quendo , conjungi ad conflandarm:
unam [ummam ; & confequenter nun-
quam pervenitur ad peccatum mortale
furti, ideogue neque ad obligationem:
reftituend: fub gravi..

omme notable, & conflituer par conféquent un vol mortel: & par Ia
A

Jéme raifon ils n’obligeront jamais A reftituerfous peine de péché mor

al

waly -

= Ibid.p.afge-
& 285
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Il eft certain, en troifiéme lieu,
qu'il faut encore une plus grande
fomme, fi ces petits vols ne font
pas faits a la méme perfonne, com-
me nous "avons dit ci-deflus.

Vil

Premiere queftion. Péche-t-on
mortellement , quand apres plu-
fieurs petits vols, on en fait under-
nierqui complette cette fomme no-
table? Réponfe. i vous ne faites pas
attention aux premiers petits vols,
vous ne pécherez pas mortelle-
ment , parce que ni I'intention, ni
Pa&ion extérieure n’eft mortelle.
Ceft le fentiment commun des
Dodeurs ;. & la méme chofe eft
probable, fi au dernier petit vol,
faifant attention a ladite fomme,
vous avez néanmoins dépenfé ce
que vous aviez pris auparavant , &
que vous n’ayez pas de quoi le ref-
tituer. Granad. dans Dian. . ., . ou
que’vous ayez la volonté de refti-

Certnm eff tertid quantitdtem adhuc
majorem requirt y I didla furtila non
eidem [ed pluribus dominis fuunt 5 ut
RUPST PI&MONULIUS .

VI
Quares , 1°, an peccet mortali~
ter qui poft multa furtula furatur ul=
timum quo completur dicla notabilis

- fumma ? Refpondeo , fi tunc non

advertis ad priora furtula , non pec<
care mortaliter, quia fic neque intentio
neque aclio externa eft mortalis. Doc-
tores communiter , idemgque probabili-
ter eft [f advertens quidem in ultimo
Jurtulo ad dictam fummam , confump-
Jeris tamen que prius furripueras , nec
habeas unde ea folvas. Granad. apud
Dian. vel habeas animum reflituendi
cum primum commodé poteris ; quia
Jic nec accipis , nec habes animum re-
tinendi [ummam notabilem. Lefl, ny

4%,

tuer des que vous le pourrez commc_:dément > parce qu’ainfi vous ne
prenecz point, & vous n'avez pas envie de retenir une fomme notable,

Seconde queftion. Celui qui par
bien des petits vols, eft parvenu
a la fomme notable, eft-il tenu
de reftituer fous peine de péché
mortel ? Je reponds affirmative-
ment), parce qu’il commence a étre
détentéur dubien d’autrui dans une
quantité notable. Cleft pourquoi
Innocent XTa condamné cette Pro-
pofition : On n’¢ft point obligé a ref-
tituer fous peine ‘de péché mortel  ce
qui a & pris par plufieurs petits
vols , quelque grande que [oit [a
fommsz totale. .. . .....Cependant
Lug. & d'autres penfent que fi
vous reftituez feulement le dernier
vol qui a complété la fomme nota-
ble, probablement vous n’étes pas

Ver

Quares, 2° , an qui per multa mo=
dica pervenit jam ad notabilem fum-
mam , teneatur fub gravi reflituere 2
Refpondeo affirmativé, quia jam in=
cipit detinere alienum in quanti‘ate
notabili. Hinc ab Innocentio X1,
damnata ¢ft hec Propofitio 38. Non
tenetur quis {fub poena peccatt
morralis reftituere quod ablatum
eft per pauca furta, quantumcunt
que fit fumma totals. . . . . .
Addir tamen Lug. cum aliis quod. ﬁ
reftituas tantum 1d quod ultimo com=
plevit quantitatem notabilem , pro”
babiliter nor obligaris amplius J*
gravi, fed tantim [ub levi ad f‘ﬁ‘?'
tuendum reliquum 5 ut pote guid lever

obli gé



obligé & davantége fous peine de

8¢ _
péché mortel, & pour le refte qui

fieft pas confidérable,, vous n’étes obligé 2 la reflitution que fous peine

de péché véniel.
Fol par lés

VI1T:

Il eft certain qu’il faut une plus
grande quantité pour rendre le vol
d’un domeftique mortel, parce que
le maitre @ moins de peine d’étre volé
Far fon domefligue que par un étran-
ger.

IX. "

Premiere queflion. Quand eft«
te que les domeftiques , volant
leurs maitres, commettent un pé-
che mortel ? Régulierement ils {font
excufés de péche mortel , quand ils
prennent pour boire & pour man-
ger eux-mémes les chofes ordinai-
res quon n’eft pas dans ufagede
garder avec foin; & cela eft vrai,
quand méme fucceflivement & pe-
tit & petit cela feroit une quantite,
quelque confidérable qu’elle fiit.

Vol par les

X.

Il paroit affez probable (fuivant
quil a ¢té dit en parlant des con-
trats, d. 1. ¢ 5. ) quiil eft dit un
falaire 4 un enfant qui travaille
dans Ja maifon de fon pere, &que
fi on le lui refufe, ou quil ait
honte de le demander, il peutavoir
recours A la compenfation occulte.

XL

Si cependant un Religieux prend
de petites chofes pour manger lui-
méme, il ne peche pas mortelle-
ment, quand méme, dés le com-
Mencement , il auroit deflein de
l§s continuer, & quelque quan-
tité que ces petits vols formaflent,
parce qu'ils ne font jamais unis.

Domefz’igues.

VIIL
Cereum eft plus requiri ad fureum
mortale famuli qudm extranei. . . .,
quia minus folet efle invitus domi-
nus , fi aliquid ab eo auferat famu-
lus, qudm £ extraneus.

X

Quares, 1°, quandonam famuli
Surripientes hero commirtant furtum
mortale ? Refpondeo regulariter excu-
Jari & mortali f¢ hero furripiant , ut
ipfmer confumant , efculenta & po-
culenta ordinaria qua non [olent ab
eo accurate concludi ; idque verum eft
etiamfi fucceffive ac minutim furris
piendo pervenerine ad quamcumque
quantitatem,

Enfans 5 &e.
X.

An autem filio in domo paternd
laboranti debeatur falarium , & an
hoc poffit talis filius fcbé occulté -om-
penfare , fi negetur, vel repetere eru~
befcat , videtur fatis probabile guod
poffits _;.';zxm diita de contrailibus ,
d. 1. €. 3.

X I

S8i tamen religiofus furripiat parva
comefhibilia , ut ipfemet confimat ,
norn peccat graviter , etft ab initio ef~
[et animus illaprofequendi, & etiamft
ex his modicis ad quamcungue [um=
mam pervenerit  qUIQ ZUMGUAm cogs
Lefcune,

L -

Ibid. p. 287,

1id. p. 288

Foid. p. 289;
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Voici maintenant les renvois aux Auteurs cités dans les 4ffertions.

Voyez Fagundes, 1640. (Affert. in-4°. pag. 357). Amicus, 16432,
(Ibid. p. 360 ). Bauny, 1653.(Ibid. p. 362 ). Longuet, 1654, glbid. pr
362). Efobar, 1663. (Ib.p. 364 & 365). Cardenas, 1702. (1hid: p. Id.)
Marin, 1720. (Ibid. p. 309). Charliy 1722, (1bid. p. 370). Taberra, 1736+
(Ibid. p.375). Fegelii, 1750. (Ibid. p .379). Tambourir , Edit. de 1659 &
1755. (Ibid. p. 380). Sze77, 1758, (Ibid. p. 383 ). Bufembaum & La~
croix, 1757. (Ibid. p. 385). Reuter, 1758. (Ibid. p. 389 ). Trackala,-

1759. (Ibid. p. 391). .
Sedostesteste sholesfeafrolesde sdesfeadosdosfesde sholesdesdecde shoodesfonfesde kool odosdoshosdeole”

MEDISANCE é CALOMNIE.

V Ovu s verrez , MESSIEURS, qu’en traitant cette matiere , 'Auteur
eft peu délicat fur l'article de la vérité ; & que il eft plus ré-
ferve que fes Confreres {fur la Médifance & la Calomnie, il n"autorife”
que trop ces crimes fi funeftes pour la {fociét¢. Ecoutons fes maximes. -

1°, Le Mddifant eft obligé ( en cas d'infuffifance d’autres moyens )
de dire qu’il s’eft trompé , & méme qu'il a menti ; & alors:1l ne ment
pas, parce que, quoique le crime foit vrai, il n’¢toit pas notoire.

2°%. 51 quelqu’un a médit de nous , & nous a calomniés, on peut
manifefter de lui un crime caché, quand on le fcauroit fous le fecret
naturel, & quand méme on auroit tiré ce fecret par fraude. On peut
dire que le Calomniateur , & méme le Médifant, a menti, parce que
le crime, quoique vrai dans le fecond cas, n’étoit pas notoire.

°, 8i nous avons 6té la réputation d'une perfonne qui nous avoit’

déshonoré auparavant , nous ne fommes pas obligés a la réparation ,
fi cette perfonne ne veut pas nous en faire, & fi le tort eft égal. Car
fi cette perfonne avoit rendu public unfeul crime caché , & nous deux ,-
nous lui devrions réparation par rapport & un : & fi la chofe eft indivi=
fible , par exemple, fi quelqu'un nousa accufé de vol, & que nous
Payons accufé d’héréfic , nous pouvons retenir fa réputation comme
un gage , jufqu’a ce qu'il ait réparé a notre égard.
- 4°. Si cette perfonne nous 2 fait tort dans la réputation, & que
nous lui en ayons fait dans fes: biens, nons pouvons ufer de compen-
fation , & ne pas reftituer, i elle ne veut pas réparer notre répu=

tation,
TEXTES., , TEXTES.

: ' I : o 2
Navar, Trull, & d’autres , contre Navar. Trull, & alii, contra Bo=
Bonac. & d'autres , difent que (le nac. & alios, dicunt poffe, atque adeo
Médifant , fi les autres moyens ne  debere ((detractorem [C alii modi nor
fuffifent pas) peut, & par condé- fufficiant) dicere f¢ erraffe , imo etians

-~
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E!ent doit dire qu'il s’eft trompé,
méme qu’il a menti; parce que,
§u0ique le crime foit vrai , cepen-

ant il n'eft pas vrai publique-

* . ] A ”
Jementitum fuille ; quia licet fiverum
Cerimen, non eft tamen virum publi-
cum ; ideoque non dicie mendacium

ment, & ainfi il ne fait pas de menfonge,

IL

Innocent X1 a condamné ces
deux Propofitions : € n'eff qu'un
péché véniel de détruire, par un fauffe
accufation, la réputation d'une per-
Jonne trés-grave & qui nous eft nuifi-
ble. Et cette autre : il eft probable
qu'on. ne peche pas mortellement en
impofant un fawux crime a un autre
pour défendre faprobité & fon honneur;
& [i cetre opinion n’eft pas probable
a peine y en aura-t-il une qui le foir
-en Théologie. Et la raifon de cette
condamnation , eft que ceft un
menfonge en matiere grave , &
qu'il eft contraire au droit qu’a cet
homme a fa réputation , de l'atta-
quer fur des chofes fur lefquelles il
eftinnocent, & que cemoyende d¢-
fendre votre honneur n’eft ni lefeul,
ni certainement efficace. Mais au
contraire , vous pouvez manifefter
un crime caché cﬁt Medifant ou du
Calommateur , autant que cela eft
neceflaire pour détruire fon auto-
rit¢, fi ce moyen eft le feul, &
$’1l eft capable de défendre votre
réputation. Et felon Sanch. & Leff.
cela eft vrai, quand méme vous
le fcauriez fous le fecret naturel,
ou que vous auriez tir¢ ce fecret
par fraude...... & auffi celui qu'on
calomnie , peut dire que le Calom-
Nidteur ment, quUOique ce terme
foit injurieux; LACROIX cite méme
des Auteurs qui difent, que quand
Ie crime feroit vrai, pouryu qu’il

LI

Propofitio 43 , damnata ab ITnno-
centio X1 : Quid non nifi veniale fit
detrahentis autoritatem magnam
fibi noxiam falfo crimine elidere?
& Propofitio 44 : Probabile eft non
peccare mortaliter qui imponit fal-
fum crimen alicui, ut fuam jufti-
tiam & honorem defendat: & fi
hoc non fit probabile , vix ulla erit
opinio probabilis in Theologid. Ez
ratio damnationis eff , quia eft men~
dacium inregravi , & qﬂ contra jus ad
Samam , quod habet ille , ne Seilicer
ledatur circa materiam in qud eft in-
nocens ; neque hoc eft medium uni-
cum & certo efficax ad tue fame
vel honoris defenfionem. E contra
verd potes crimen, verum occultum
detrahentis vel falfo accufantis mani-
feftare, quantim neceflarium eff ad
elidendam ejus autoritatem. .. .. ..
Quod fecundim Sanch. & Lefl.c. 11,
d. 7.verum eft , etiamfi illud [eiveris
Jub fecreto naturali , imo etiamf per
Sfraudem extorferis ; quia nemo tenctur
altenum depa_/z'tum cum gravi Juo in-
commodo fervare.. .. ... Hinc etiam
fit ur ghi ab alio falfd calumnid im-
petitur , poffit dicere. quod mentitur =
quamvis hoc fix illi ignominiofum.
Idemgue dicunt aliqui apud CROIX ,
n. 1218. etfi verum fit crimen , quod
il objicit , dummodo fit occultum ,
quiz calumniator adhuc menticur
quoad famam publicam.

{oit caché, il le peut dire encore, parce que le Calomniateur ment par

¥apport au bruit public,

L ij

Ivid, p. 523 &
324.
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. 111

Si vous aviez diffamé injufte-
ment quelqu’un, qui vous avoit
diffamé auparavant , vous n’Ctes
pas tenu 4 réparation , 5’1l ne veut
. pas lui-méme vous la faire ; mais

. vous pouvez ufer de compenfa-
tion , pourvu que la diffamation
& les dommages foient ¢gaux,
parce que la réputation eft aufli
un bien temporel , dont nous
fommes les maitres ; ainfi une telle
compenfation pourra {¢ faire mé-
me contre la volonté de Pantre ,
s'il ne veut pas réparer.. ... Leff.
Bornac., & dautres ... .... Vaidit,
pourvu que la diffamation & les dom-
mages foient égaux ; car s'il y avoit
de Pinégalité , & que cette incga-
lité fiit divifible ; par exemple , i

vous avez publié plufieurs crimes

fecrets d’une perfonne qui n’en au-
roit revélé quun, vous étes obligé
de reparer jufqu’a Pégalité. ......

ELL -

Si tu alium injuft: infamafti , qui
te antea infamaverat , non teneris a
reftitutionem 5 fi ipfe tibi- reflituere
nolit ; [ed potes uti compenfatione
dummodo - infamie & damna [int
equalia ; quia famaeft etiam debitum
temporale cujus fiumus domini : ideo-
que talis. compenfatio poterit fiers
etiam altero invito , fi ipfe nolit ref~
titwere. Lefl. ¢, 11. 7. 133, Bonac.
& alii . . ... Dixi dummodo in-
famie , - &c. nam [i fint inequales ,
& hac inggualitas fir divifebilis ;
puta, [¢tupublicafli diverfa crimina
ejus qui upum tuum publicaverar:, te-
zeris reflituere , donec reducatur res-
ad aqualitatem ; [0 auten ea ina-
qualitas fit indiviftbilis , ue fi illete’
infamavit de furto, tu illum de he-
refi, tunc potes illius famam inflar
pigrioris retinere 5 donec ille reflituar,

Lefl. 2. 134, Bon., & alii,

Mais fi cette inégalite eft indivifible ; par exemple, {i vous lui repro-
chez le vol & lui I'héréfie, alors vous pouvez retenir {a réputation,

c¢omme un gage , jufqu’a ce qu’il répare la votre..
I -

Lé méme Leffius ajoute , qu'il eft
probable que f1 vous avez fait tort
a Pierre dans fes biens, & qu’il vous
dit diffamé injuftement, & qu'il ne
veuille point réparer votre hon~
neur; vous pouvez, felon le fen-
timent probable de quelques-uns,
compenfer le déshonneur par l'ar-
gent, en ne lui rendant pas ce qui
Iui appartient ; puifque celui qui
vous a diffamé ; ne peut pas; ou
ne veut pas vous faire une répara-
tion de la méme efpece ; quoique

I

le fentiment oppofc

1 V.

Addit idem Lefl.. probabile effe ,
quod fi intuliffi Petro damnum in.
rebus fortuna , & ille te injuffe infa~
mavit , poffis etiam fic compenfare 5
non reflituendo [cilicet bona fortuna o
JE ipfe nolit tibi famam reflituere :
quia probabilis eff opinio eorum qui
dicunt infamiam effe pecunid compen-
Jendam , quando in fuo genere non
poteft reflitus , vel quando non vult
infamator reflituere ; quamvis oppofi<
tum fit probabilius , juxte dida.

foit plus probable, fclon ce qui a été dit.

La Doé&rine qu'on vient d’expofer eft déja ancienne dans la Société?
En voici la preuve par les renvois aux Aflertions, Fagundis , 1649 »
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Affert, in-4°. p. 357 ). Amicus, 1642, (1bid. p. 360) Bauny, 1653,
{Ibid. p 362 )?L3olg3“, 1654. ( Ibid. p. Id.) Efcobar, 16'5’3, (Ibi?i,
P- 365 ). Cardenas , 1702, (Ibid. p. 365 ). Marin, 1720. (Ibid. p. 369).
Charli , 1722, (Ibid. p. 370). Lemoyne, 1727. (Ibid. p. 371), Taberna
1736. (Ibid. p. 375). Fegelli, 1750. Elbid. p. 379)- Tambourin, 1659 &
1755. (Ibid. p. 380). Stogz, 1756. (Ibid. p. 383 ). Buferbaum & La-
croix , 1757, (Ibid. p. 385 ). Reuzer, 1758, (Ibid. p. 389 ). Trachala,
1759. (Ibid. p. 391). |

Peidestoserderdeodeobedederte oo denfeserleoe ool oo ek
- HOMICIDE , PARRICIDE & REGICIDE.

N Ous vous avons annoncé , MESSIEURS , une progreffion de crimes
& d’attentats ; mais quoique préparés par ce quia précédé; nous
fommes affurés que ce qui nous re[Fe encore A vous expofer de la
dod&trine de Mazgorta , furpaflera votre attente.

Vous verrez dans un moment un Prétre , un Religieux , mettre le
poignard a la main de tout Particulier, Laic, Ecclcfiaftique méme,
pour défendre non-feulement fa vie , mais fon honneur , fon bien, &
Jufqu’d une aiguille , contre tout injufle Aggreffeur indiftinftement ,
Maitre , Pere, PRINCE. ' B

La limitation que I'Auteur femble mettre a cette horrible décifion ;
lorfque le PRINCE eft trés-néceffaire a UEtat, w'eft quiune cruelle &
criminelle ironie. II'décide en effet tout de fuite, que celui qui eft atta-
qué ne peut étre tenu a {fouffrir la mort, au lieude la donner au Prince ,
que par un amour généreux de la Patrie , & non par un motif de
Juftice : or doit-on efpérer de rencontrer cet Héroifme dans un coeur
déja livré au Régicide ?

Au furplus, dans quelle balance fera pefé 'Oint du Seigneur ? Quand
fera-t-il trés-néceffarre a I Etar? Et ne fera-t-il pas toujours réputé Aggre/*
Jeur injufle lor{qu’il voudra punir? Enfin  quelle nuée de patricides fes
jours ne font-ils pas livrés, fi, comme le décide aufli Maggorza, la dé-
fenfe meurtriere eft permife , fi elle eft méme un devoir de charité de la
part des témoins de la prétendue aggreffion injufle # Magzotta réunit ici,
MEssieurs, de la maniere la plus fenfible, les horrewrs de Mariana &
la Doétrine de Bufembaum & Lacroix , non moins - horrible dans fes
conféquences , que celle de cet ancien Jéfuite.

Ecoutons I’Auteur lui-méme. Nous ferions faifis d’effroi en vous

Hant le récit de fes Affertions fanguinaires, fi le cri de Phumanité,
l% voix de la Nature , les voeux de la Patrie , les anathémes de la Reli-
glon , qui s'élevent unanimement contre cette exéerable dodlrine ,
Nexigeoient de nous, de vous en tracer, avec f'errpeté , les détails

Teux , pour la faire proferire , $’il étoit poffible , mille & mille fojs.
.. 1%+ Si on a tué dans I'yvrefle , & qu'on n’eiit point du tout prévu
Thomicide , on n'eft nullement ¢oupable d’homigide,

Douziéme
itre,
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3%, ‘§i dans un mouvement fubit de colere, on tue un homme , o
ne péche point, on nencoure point de cenfure , & on ne contraéte
point Pobligation dg réparer le dommage.

3°. On ne péche point en accélérant la mort d’un agonifant , lorfque
Pon eft dans la perfuafion invincible que cela n’eft pas illicite , & quion
le foulage dans fes douleurs.

4°. ]%ans une néceffité extréme ou prefqwextréme, on peut tuer
celui qui nous empécheroit de prendre ce qui nous eft extrémement
néceflaire. -

5§2. On péche mortellement en tuant fa femme furprife en adultere ,
& moins qu'on ne foit excufé par un premier monvement. C’eft ainfi qu'il
faut entendre la condamnation prononcée contre la Propofition 19 , par
Alexandre V1I.

6°. Propofition feconde , condamnée par Alexandre VII. « Un Gen-
» tilhomme peut accepter un duel, de peur de pafler pour poltron »,
La raifon de cette condamnation , alléguée par I’Auteur, c’eft qu’il n’eri-
courre pas ce déshonneur, en difant qu'il eft prét a fe défendre par-
tout out on lattaquera. :

7°. Si cependant le duel eft accepté , il eft probable que ni celui F‘LII
eft provoqué, ni celui qui provoque , fuppof¢ qu'un des deux foit
tuc, n'eft tenu a dédommager.

8°. Si on tue dans une rixe, le feul Provoquant fera obligé & dé-
dommager ; fi cependant I’Aggrefleur n’avoit dit que des injures , &
qu'en {e défendant contre I'autre ciui voudroit le tuer, il lui donndt
1a mort , il ne feroit pas obligé & des dommages & intéréts.

9°. On p’eft point homicide quand on tue celui qui attaque injufte-
ment notre vie, ou notre bier dans quelqu’objet de grande confé-
quence , ou notre honneur , pourvu que ce foit avec la modération
d’une jufte défenfe : on peut méme prévenir 'Agerefleur. Une femme
peut tuer fon mari, i elle fgait certainement que fon mari doit la tuer
pendant la nuit fuivante , & qu’elle ne puifle s’échapper.

10°. §i Pinjufte Aggrefleur eft L PRiNcE, & qu'il foit fort nécef-
faire 4 I'Etat, enforte qu’il doive s’enfuivre de fa mort bien des
guerres & des troubles , celui qui eft attilf?ué , & qui eft moins utile ,
eft obligé , par amour de la Patrie , A fouffrir la mort, de forte cepen-
dant qu’il ne feroit pas un injufte homicide s’il le tuoit. A Pégard de
tous ?es autres injuftes Aggreffeurs , MAISTRE , PERE , PRINCE , il eft
TOUT-A-FAIT licite de les tuer.
- 11°% I n’eft pas permis de tuer pour une chofe de peu de confé~
quence , & Innocent X1 a condamné cette Propofition: « Je puis régu-
» lierement tuer un voleur pour conferver un ducat » ; mais ce qui ¢
condamné dans la Propofition, ceft le mot régulierement , car on pour
roit tuer un volear pour un ducat, qui plus eft méme , pour une ai-
guille , fans laquelle on ne pourroit {e {foutenir dans fa condition.

12°, Un homme de confidération peut tuer pour prévenir un coup
de biton, ou un foufflet qu'un injufte Aggrefleur veudroit lui porter;
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Hais il ne peut le faire aprés les avoir requs : C’eft ce qui eft défendw

Par Innocent XI, qui a condamné la Propofition 17.

13° Dans tous les cas ol 'on a droit de tuer, un autre peut le
faire pour vous, & la charité doit engager a l_e faire , quand il n’a
Pas d’autre moyen de vous défendre, & que 'injufte Aggreffeur neft
ni for parent , ni fort utile & PEtat.

14°. Toute perfonne .peut licitement tuer un homme profcrit, & °
méme un fils peut tuer fon pere 5 S'il ne peut le détourner autrement de

Porter les armes contre fa Patrie:

15° Preflé de pres par une injufte Aggrefleur, on peut fe cacher

derriere un homme qui eft innocent du fait, & s'il vient 4 étre tué, on

Weft obligé 4 aucuns dommages & intéréts , pourvu qu'on ne lait pas
o o} ” q

Tetenhu de force.:

16°, La crainte de la mort rend licite de découvrir 3 Tisius qui le
demande , le lieu ot eft fon ennemi. 7

17°. Les Apoticaires ne peuvent vendre fciemment du Poifon ou des
Temedes pour avortement , a moins qu'ils n’y foient forcés par une né-

eeffiré rrés-preffante.

Vous avez vu ci-deffus, MESSIEURS , les preuves des quatre pre-

Mieres Affertions que nous venors dr’exp_ofer (1).
Voici maintenant les Textes qui établiffent les autres.

TEXTES.

I.

Celui qui tue fa femme furprife’

€0 adultere, quoiqu’il n'encourre
Aucunes peines civiles & eccléfiaf-

tiques, péche néanmoins mortel-

Cment, s'il neft excufé a raifon
“ premier mouvement 5 ainfi qu’il

Yfulte de la Propofition 19 con-

Amnée par Alexandre VII. Un
™ari ne péche point , lorfque de fon
QUtorité privée il tue fa femme fur-
Erife en gdultere. -

1) P
Je réponds qu’on péche en ac-
€ptant un duel, comme le prouve
la Condamnation qu’dlexandre VII
2 faite e a Propofition 2. Un Gen-

£7]
thomme peut accepter un duel, de

Y (1) (Supra , Crimes commis dans I'y-
el premier Texte, p. 19: Crimes com-

FEXTES

I
Qui auzem occidit fuam uxorem
in adulterio deprehenfam. .o v oo ..
quamvis nullas penas civiles & ec-
clefiafticas incurrat , tamen peccat
mortaliter y nifi excufetur ratione
primi motlis, #¢ conflat ex propofi-
tione 19, damnatd ab Alexandro F11.
Non peccat maritus occidens pro-
prid autoritate uxorem in adulte-

rio deprehenfam.

Y,

R{[}mdeo peccare quz provocatus
acceptat ducllum, ut conflat ex Pro-
pofitione fecunda damnata ab Ale-
xandro V11, Vir zqueftris ad duel-
lum provocatus poteftillud accep-

Texte , p. 203 Ignorance invincible, &,
huitiéme Texte, p. 26: Fol parun Etran-

75 Une paffion violente , &c. premier | ger, premier Texte, p-78).

Tom. 2.Tradl. 4.
Difp. 2. Quaft
3¢ 6o de Pe 330

Tbid, p. 331 &
332
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peur de palfer pour poleran, Etla rai-
fon de cette condamnation, c'eft
qu'iln’encourre pas ce déshonneur,
en difant qu’il eft prét a fe defen-
dre par-tout olt i fera attaque,

IT1.

§i cependant il P'accepte , & que
dans le duel il tue celui qui Ia pro-
voqué, il eff probable il n’eft pas
tenu & lareftitution , ni méme celui
?1_1'1 provoque, s'il tue fon Adver-

aire , parce que dans ce cas on re-
nonce a fon droit,
'V

St dans la querelle un des deux
eft tué , celur qui a tue eft obl-
gé a la reftitution , fi ceft lui qui
a provoque: s'il a été provoqué,
il n’y eft point obligé....... S1
cependant Tizusvouloittuer Caius,
qui l'a attaqué par des paroles in-
juricufes , quand méme Caius fe
défendroit, & tueroit en fe défen-
dant, il n’eft pas obligé a refti-
tuer ; car Ticius , pour des injures,
wavoit pas droit de tuer.

Je dis, enfecond lieu, qu'on
n’eft point homicide injufte, lorf-
que Pon tue celui qui attaque in-
juftement notre vie,, notre fortu-
ne, dans quelqu’objet de grande
conféquence , notre honneur,
pourvil que ce foit avec la modéra-
tion d'une defenfe Iégitime. .

- 8i vous doutez de la mauvaife in-

tention de Pagreffeur. . . ... vous
pouvez vous précautionner.. ...
Mais s'1ly a certitude que de fait
il drefle des embuches pour vous
procurer la mort: par exemple ,
fi une femme {cait, a n’en pouvoir

douter , que fon mari doit la tuer pendant la nuit, & Ell’elle n'att
point de moyen d’échapper ; Leffius ¢. 9, n. 45 , décide qu’

tare, ne timiditatis notam apud
alios incurrat; & racio damnatio=
nis eft, quia hane notam non incur-
rit , fi non acceptando duellum dicat,
[e, mbicunque invadatur, paratum
tuert.
I1L

S tamen acceptet, & ducllando oce
cidat provocantem, probabile eft noz
teneri ad reflitutionem , wuti ‘neque
ip[t provocans, [i acceptantem occi=
derit, quia ifti tales remuntiant Juri
Juo.

B

8% autem occifto fiar in rixd , oc=
cifor tenetur ad reflitutionem , fi fuit
provocatus, o , . .« 8i tamen Titius
verbis tantim contumeliofts provoca
tus , vellet occidere Caium provo-
cantem , Caius licer fe deffinderets
& quamvis in hac fui defenfione oce
cideret Titium , nihil teneretur reﬂi'
tuere ; Titius enim ob verba tantum

contumeliofa non habebar jus occi=
dendi.

¥,

Dico fecundd ; non eft injuftus
homz'cidz:t qut occidit iﬂjuﬂum aggre_f'
Jorem vite vel rei magni momentis
vel honoris , dummodo fiat cum mo=
deramine inculpate tutele. DodortS
communiter. .+, v ... Si dubites 4
mala intentione. « « « + . potes e pré-
munire. . . . « . Si autem certd conftét
eum de failo parare infidias ad mor
tem ; V. g. [t uxor certé feiat fe n0%
te occidendam & marito, nec poff*
effugere , Leflic. 9, n. 45 ait lice’®
euns pravenire, quia fic cenfetr

attu aggreffor. ... ..

eft pernit$
ePde
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9
de le prévenir, parce qu'il eft réputé aftuellement aggreffenr. + v o744 ¢
I

4

Silinjufte aggrefleur eft le PRIN-
CE, & qu’il foit trés-néceflaire &
VEtat , enforte que fa mort diit
caufer bien des guerres & des
troubles ; celui qui eft attaqué, &
qu eft moins utile a PEtat, doit
endurer la mort pour le bien de la
Patrie , non toutefois par un mo-
tif de juftice , mais par amour de
la Patrie; enforte que sil tuoit
Paggrefleur , il ne feroit point ho-
micide injufte. A Pégard de tous
les autres injuftes aggrefleurs ,

VI

St injuftus aggreffor fir PRINCEPS ,
qui_fit maxime neceffarius Reipubli-
c@ , ita ut ex ¢Jus morte multa bella
& diffentiones ﬁqumfzrur s tenetur
aggreffius non adeo wutilis 5 pati mor-
tem ad bonum commune , ex pietate
tamen , non ex juftitia ; unde non
effet injuftus homicida 5 fi illum oc=
cideret, Reliquos autem , etiam Do-
MINUM , PARENTEM , PRINCI-
PEM , OMNINO LICITE OCCIDE=
RET. Lefl. c. 9 , 7. 42.

MAITRE , PERE, PRINCE; IL LES TUEROIT TOUT - A - FAIT LICITE=

MENT. Leff. ¢. 9, n. 42.

Que doit-on obferver par rap-
port a la défenfe des biens de la for-
tune contre un injufte Aggrefleur ?

Je réponds qu’il faut que I'objet
foit de grande importance , & que
fans lui on ne puifle foutenir fon
état ; fous ces conditions on peut

tuer un voleur qui vole attuelle-.

ment , méme qui s’enfuit en em-
portant la chofe volée , & cela eft
permis méme a des Eccléfiaftiques
& a des Religieux....... Mas fi
cette chofe n’eft pas de grande con-
féquence , il n’eft pas permis de la
défendre en tuant, parce quil n’eft
pas permis de prodiguer la vie
d’autrui pour parer un mal léger
Gui nous menace ; c’eft pourquoi
Innocent X1 a condamné cette Pro-
pofition 31 : Je puis régulicrement
tuer un voleur pour conferver un du-
cat. Et le trés-grand nombre de
‘Do&eurs ajoute, ni méme pour la
confervation de deux , de trois,
ni méme de dix ducats : cependant
ce qui eft condamné dans cette
Pr_opoﬁtiou , Celt le régulierement ;

VIIL

Quid notandum fit circa defenfio-
nem bonorum fortuna , ab injuflo
aggreffore ?

Refpondeo debere effe rem magni
momenti , fine qua non poffit fecun-
dum proprium [latum vite cuftodiri ;
& fic cum dichis conditionibus occidi
poteft etiam a Clericis & Religiofis
Jur aitu furans , imo etiam cum ea re
AUfUGIENS  ve s v o

St autern res non fit magni mo=
menti , non licet eam defendere defen-
Sfione occifivd, quia non e¢ft profun-
dendavitaalterius ad avertendumma-
lum leve proprium ; hinc ab Inno-
centio X1 damnpatur hac Propo-
fitio 31 : Regulariter occ_idere pof-
fum furem pro confervationeunius
aurei. £t Dodlores communi(fimé ad-
dunt neque pro confervatione duorum
vel trium o imo nec decem aureorum.
Damnatur tamen in hac Propofitio-
ne ly regulariter ; nam fi amiffio fit
eriam unius auret, imo ETIAM ACUS,
fine qua tamen non poffer quis fe fuf-
tinere, poteritis furem, ut Jupra ,
“occidere. Dodt, citar.

M

Id. p. 3304
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car si/ s’agiffoit de perdre, méme un ducat, qui plus eft MESME UNE
AIGUILLE, fans laquelle toutefois on ne pourroit fe foutenir dans fa
condition , vous pourriez dans ce cas tuer le voleur , comme il a ¢té dit

ci-deflus : ceft le fentiment des Dqé}eurs qu’on a cite.

VIIL

Qu’y a-t-il 4 obferver relative~
ment a la défenfe de ’honneur con-
tre un injufte Aggrefleur?........
Si...... on attaque I'honneur par
voye de fait’; par exemple, fi un
homme de confidération eft igno-
minieufement menacé d'un fouf-
flet ou d’un coup de biton , il peut
prévenir cet afiront en tuant lAg-
greffeur , s’il n’a pas d’autre voye
de Péviter. Leff. .. .. ... Mais aprés
I'injure recue, il peche en tuant
PAggrefleur qui s’enfiut, comme
itréfulte de ka Propofition condam-
née par Innocent X1 : I/ eff permis
4 un homme de confidération de tuer
P Aggreffeur, ... ... s'tl lui porte un
Joufflet , ou le frappe dun bdton , &
qu’il senfuit aprés. La raifon de la

VILE

Quid notandum fit circa defenfios
nem honoris ab injuflo aggre(fore *
Si. . oo honor impetatur faélis ; v.
g. [t vir honoratus alapd vel fiufte
ignominiosé impetitur , potzft, ante-
qram injurian: recipiat 5 @rmis ocii-
dere invaforem ; i aliterignominiam
vitare nequeat. Lefl. Poftquam verd
recepta eft injuria , peccar occidendo
susevenves . utconflat exo ...
Propofitionre dammatd ab Innocentio
X I Fas eft viro honorato occide-
re invaforem. . . . . . fi quis impin-
gat alapam vel fufte percutiat, &
poft impattam alapam vel iftum
fuftis fugiat. E¢ratio damnationis eft
quia fic non habererur defenfio fed ul-

tio.

condamnation cft parce qualors ce ne feroit plus fe défendre, mais

fe venger,
| 9.4

Dans le cas ot vousavez le droit

de tuer un injufte Aggreffenr, un
tiers peut-il le faire pour vous ?

Je réponds affirmativement avec
Mol. d. 18, parce que Ia charité le
veut ainfi, pourvu que ce tiers
nait pas d’autre moyen de vous
défendre que de tuer cet Aggrel-
feur, & que ce dernier ne foit point
fon proche parent , ou trés-nceef-
faire 3 PEtat (1),

XL

An in caftbus in quibus habes jus
occidendi injuflum aggrefforem 5 pof-
Jit alius id pro te praflare ?

Refpondeo affirmativé cum Mol.
d. 18. Quid id fuadet charitas 5 dum-
modo is non poffit aliter te defendere
quam occidendo tantum invaforem , &
hic non fet ei proximé conjunéfus awt
Reipublice maximé neceffarius (1) »

(1)‘ L’Edition de Naples &ft conforme. Elle permer de tuer Linjufte Aggre{feur , non=

feulement pour fa propre défenfe , mais méme pour celle des autres. ( Editio Neapoli,

i761. Summa mor. Fheolog. Mazzottee , p. 7, n°. x1x-

11 eft licite auffi de le tuer pour défendre
fon fils , fonpere, fa femme, fon petit-fils,
fon frere, & méme fop prochain qui eft

innocent.... avec la meme modération dans
da defenfe.

Item licet ad defendendum flivn , Pa-
trem , uxorem , fratrem , imd & proximum
innoxium cum codem moderamine,
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X,

Quiconque tue un homme prof-
crit, n'eft point homicide injufte ;
mais bien celui qui tueroit tout au-
tre criminel qui ne lattaqueroit
point. C'eft le fentiment commun
des Do&eurs...... Que fi un pere
ne peut étre détourné de porter les
armes contre la Patrie par un autre
moyen , for fils méme pourra le tuer,
parce que le bien général de la Pa-
trie doit alors 'emporter.

XL

Etes-vous ferré de prés par un
Aggreficur injufte , vous pouvez
vous cacher derriere Titius qui eft
wnocent du fait, parce qu'une telle
attion eft licite de fa nature , étant
indifférente,, & , comme je le fup-
pofe, abfolument néceflaire a votre
confervation : c’eft pourquoi vous
ne ferez tenu a aucuns dommages
& intéréts pour la mort de Titius ,

Non erit injuflus homicida qui-
cumaque occidit bannitum , bene ta-

men qui proprid  autoritate occidt

gueemcumque alium criminofium non
aggrefforem. Dodlores communiter....
Quod fi Pater non poffic aliter aver-

¢ ab armis contra Patriam, occidi_

poterit etiam & filio 5 eo quod bonum
commune Patrig tunc pravaleat.

XL

Preffus ab injufto aggreffore potes
te abfcondere retro Tirium 10n0CEN-
tem ; quia talis allio de fe ¢ft licita,
ut poté indifferens & , ut fuppono ,
neceffaria fimpliciter vite tue :- ideo-
que non teneris de damno Titii, f
interim ab ictu aggrefforis occidatur,
dummodo Titium per vim non te=
nueris.

fi Aggreffeur lui porte un coup mortel , pourvu que vous n'ayez pas

retenu Titius de force.
XIL
La crainte de la mort rend Zcite
de déclarer a Tirius, qui le deman-~
de, le lieu ol eft fon ennemi.
XIIL
Les Apoticaires ne doivent point
vendre du poifon, ou des remedes pour
Cavortement A eeux qui voudroient
en abufer, s’ils le {fcavent ou qu’ils
le foupgonnent prudemment , 2
moins qu’ils i’y [oient forcés par une
trés-grande néceffité.

XIL
Metu mortis licitum eff manifefla-
re Titio petenti , ubi fit inimicus.

b4 4 § 5
Vendere vexena medicamenta
abortlis [¢ abuti volentibus in per-
niciem aliorum , non eft licitum
pharmacopolis fcientibus , vel pru-
denter id fufpicantibus , nifi verd
graviflima neceflitate cogantur,

Aprés Pexpofition de tant d’horreurs 1l s’agit , MESSIEURS , de vous
préfenter la fucceflion non interrompue des Auteurs de la Société qui

ont fervi de guides a Magzorta.
Emmanuel Sa , 1590. (
(Ibid. p. 39

Affert, in-4°. pag. 395. ) Henriguez, 1600,
6 ). Mariana, 1605, (Ibid. p. 458 ). Clarus Bonarfcius (Jou

Carolus Scribanius) 1606. (Ibid. p. 459 ). Azor, 1607. (Ibid. p. 459 ),

& 1612, (Ihid. p. 397 ). Rebellus, 1698. (Ibid. p. 39;{) Valentia
1

Itid. p. 332 6
330

1bid. p. 334«

Tom. 1. Trad. 2]
Difp. 2. Quafl.y,
pe 352

Ihid. p. 3544
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1609. (Ibid. p. 397 Y. Andraeas Eudemon Joannes 16or. ( Ibid. pag..
478 ). Keller , 1611. (Ibid. p: 475 & 477 ). Suarez, 1614. (Ibid.
p- 481). Jean Lorin, 1617. (Ibid. p. 484 ). Leffius, 1617. (Ibid. p.Id.)
Reginaid, 1620. (Ibid. p. 399 ). Tanner, 1627. (Ibid. p. 489). Leffius ,
1628. (Tbid. p. 401 ). Hurtado , 1633. (Ibid. p. 403 ). Becan, 1633.
( Ibid. p. 492 ). Gordon , 1634. (Ibid. p. 495 ). Baldelius , 1637. (Ibd.
p- 404 ). Fagundes, 1640. (Ibid. p. 1d.) Dicaflilio, 164x. (Ibid. p. 407).
Amicus , 1642. (Ibid. p. 409 ). Airaule, 1644, ( Ibid. p. 413 ). Lugo,.
1652. (Ibid. p. 414) , & 1656. (Ibud. p. §1% ). Longuer, 1654 & 1655.
glbid. p- 416 ). Leffo, 1655 & 1656, (Ibid..p. Id.) Cauffin, 1657.
‘Ibid. p. 512 ). Efcobar, 1661. (Ibwd. pi Id.) Amadens Guimenaius
( ou Moya) 1664. (Ibid. p. 419). Fabri, 1670. (Ibid. p. 420 ); Pomey,
1675. (Ibid. p.1d.) Platellins , 1676 & 1680. (Ibid. p. Id. ) Bruyn,
1687. (Ibid. p. 421). Cardenas 5 1703, (Ibid. p. Id. ) Comitolus, 1709..
( Ibid. p. 515 ). Cafredi , 1711. ( Ibid. p. 429 ). Charli, 1721. (Ibid.
P 4—145’. Molina , 1609 & 1733, (Ibid. p. 425 ). Taberna, 1736. (Ibid.
p- 426). Laymann , 1627 & 1748. (Ibid: p. 427 ). Tamburin. 1650 &
1755. (Ibid. p. 429 ). Bufembaum & Lacroix, 1757. (Ibid. p. 439 &
534 ). Eloges du précédent par les Journaliftes de: Trevoux , & par Co--
lonia, Zaccaria, Fegeli, Deffus-le-Pone, (Ibid. p. 536 & §38 ). Antoine,
1745 & 1761. (Ibid. p. 432.).

Limportance de la matiere ne nous permet pas, Meflieurs, de:
nous borner 2 la fimple expofition de la dottrine meurtriere de Maz-
zorta , & A Pindication de ceux de fes Confreres, qui I'ont précédé
dans cette voie toute de fang. :

Une doé&rine abominable , plus dangereufe que le fer méme , mena-

nace la téte du Cizoyen, du Pere, du PRI N ¢ E. 1l faut donc que les
fentinelles , prépofées a leur fiireté, redoublent de vigilance & de zele
contre Pennemi commun , & s’appliquent & le faire: connoitre de
plus-en-plus.

Le catalogue, auffi nombreux que’ fuivi, que nous venons de vous
préfenter, n’a déja que trop inculpé & la Société en Corps, & la
portion qui en exiftoit parmi nous; & apres ce que vous avez vu,
a quoi bon déformais les efforts incroyables de tant de Libelles pu-
blics pour-la défenfe de PInftitut & de la Morale de la Société ¥ A quot
bon avoir nié, avec tant de hauteur & de préfomption, le fait de la:
rcimpreffion du Bufembaum de la Croix, en 1757 & La double réim-
preflion de Magorra, en 1760 & 1761 , fous les yeux du Régime , & 1
avec annonce de ce méme Maggorta , comme d’un fidéle difciple du
Pere Lacroix , répond A toutes ces prétendues apologies. Mais cela n’eft
pas fuffifant pour venger la France, ‘ s
- Sinous devons & la vérité laveu que la doftrine déteftable , dont”
il s°agit , avoit été enfeignée parmi nous avant les Jéfuites , nous lut
devons également le témoignage , que ce n’eft que depuis leur admif-
§ion dans le Royaume , que cette Doflrine déteflable a ofé y lever Ia



tte, & auw'elle y a produit les e%zts funeftes dont la France gémira
ngtems. Laiffons ic1 parler les faits. :

A peine la Société s°étoit introduite dans le Royaume, que I'Uni-
verfité (1) de Paris Paccufa de porter atteinte & I'autorité des Princes

des Seigneurs temporels. In prejudicium Principum & Dominorum
Yemporalium, Elle 'accufa d’étre Pennemie déclarée de nos maximes fur
Findépendance de nos Rois de toute autre puiflfance fur la terre. Ennes
is profés , difoit-elle par la bouche de fon (2) défenfeur, dedans notre
.%H, qui [uborneroient, par lenrs Prefches , le fimple Peuple encontre notré
tat,
~ La Société fe défendoit dés ce tems comme elle le fait aujourd’hui.
lle n’arguoit point de faux une accufation aufli grave. Toute fa dé-
fenfe confiftoit A dire que cette Dorine étoit plus ancienne qu’elle ,
& qurelle lui étoit commune avec la Sorbonne & plufieurs autres Reli-
fleux, :

Il y avoit, lui répliqua-t-on (3) alors, une Sorbonne du tems de-
Louis XII. Le Pape Jules Il excommunia ce Prince & délia fes Sujets.
de leur ferment de fidélité. Ce coup, tout violent qu’il fiit, ne caufa
Pas la moindre commotion dans le Royaume. La méme entreprife fe re-
nouvelle fous Henry 111, & toute la France eft en feu.

Autre fait obje@é dans le méme tems & la Société. En 1561 la Sor-
bonne condamne Tanguerel qui avoit ofé attaquer , dans une Thefe, in-
d¢pendance de nos Rois de toute autre puiflfance fur la terre. Moins de
trente années s'écoulent , & cette méme Sorbonne canonife par uns

ecret (4) ces erreurs qu’elle avoit profcrites auparavant.

D’ol a pu venir une révolution {i fubite dans les efprits ? La Société
Wexiftoit pas fous Louis XII ; elle ne faifoit que de paroitre en France:
en 1561, & le court efpace de 1561 4 1589, avoit {uffi pour opérer-
cette révolution , tant étoit fubtille poifon qu’elle a fou répandre dans
€e Royaume.

On concluoit de ces faits que les égaremens des autres Corps, loin:
Pexcufer les Jéfuites, les chargeoient davantage , puifque c’étoit le
fruit de leurs dangereufes lecons. Avoit-on tort ?

. (1) Decret de la Sorbonne dn dernier | le dans les Buvres &’ Etienne Pafquier , &,

¢cembre 1554: o o
" En 1611 Me¢ Lz Martelliere, dans fon

Plaidoyer pour 'Univerfité contre les Jé-
fuites | fait remarquer ( p.26: ) que la
Bm!?art des DoGteurs qui avoient formé Je

ecret de 1554, avoient afjifté au Concile
de Trente , & gu'ils éroient les plus grands
& les plus célebres Dodteurs de la Chré-
‘Hientd,

(2) Plaidoyer de Pafguier pour P'Uni-
verfité congre J?;s J éfuites£n 55 g:i [ Voyez-

Edit. ’Amfterdam, p. 347 ].

(3) Les deux faits que l'on cite ici,
{ont conftans & connus de tout le monde.
On les trouvera dans le Plaidoyer de
Me Arnauld pour I'Univerfité en 1594, &
dans fon, Dhfcours & Henry IV en 1603 ,.
connu fous le titre de franc & libre Dif-
cours. On y verra aufli les réflexions de
I’Auteur , les‘\accufatious qu'on formost
dés-lors contre'les Jéfuites , 8 la maniere
dont ils fe défendoient.

(4) En Janvier 1589..



Les opinions -ultramontaines & les conféquences funefles quon eft
tire , €tolent fans aucune force en France avant les Jéfuites & ne trou-
bloient point notre paix. Si quelque Particulier, quelqu’Ecole méme ,
les enfeignoit, elles demeuroient comme enfevelies dans la poufliere de
ces Ecoles. Les décifions falutaires des Conciles de Conftance & de
Bdle, les maximes impertutbables du Royaume , le z¢le attif & la fer-
meté¢ inébranlable des Tribunaux, fur-tout des Parlemens, lattache-
ment inné dans le coeur du Francois pour fon Prince , arrétoient les
effets pernicieux de ces opinions dangereufes , inconnues a Pantiquité.

Autfi les Parlemens n’ont-ils jamais pris le change fur les véritables
auteurs de nos troubles. Ils ont conftaté les ésaremens de quelques Par-
ticuliers , & ils les ont punis. Mais le Miniftere public s’eft toujours élevé
avec force contre la Société en Corps. :

Ceft ce Corps que PAutorité (1) Royale , agiffant dire&tement &
par fes Parlemens , a pourfuivi commele principe de nos malheurs. Elle
ne s’eft pas contentée de punir quelques-uns de fes Membres finguliere-
ment coupables , elle a frappé le Corps entier en le banniffant du
Royaume.

La Société y eft rentrée au commencement du dernier fiecle. Mais
étoit-elle changée? Le retour des bontés du Rot, la crainte des nou-
velles difgraces lui avoient-ils fait abandonner {es erreurs? Sera-t-elle
au moins plus circonfpete a les manifefter ? : '

Nous voudrions pouvoir le dire , comme nous en rendons volontiers
le témoignage a d’autres Corps, qui depuis treslongtems les ont fince=
rement afajurées ; mais les faits continuant toujours a dépofer contre
les Jéfuites, vérifient qu’ils étoient demeurés les mémes.

On les voit auflitot apres leur retour , & jufqu’a notre tems , mettre
au jour des Quvrages fanguinaires , faire imprimer en France ceux de
leurs Confreres étrangers, en . répandre d’autres imprimés hors du
Royaume , publier des Ecrits moins autentiques , mais non moins dan-
gereux , & lorfque les Magiftrats leur demandent compte de ces
Ouvrages & de ces Ecrits , préfenter les affreufes opinions qu'ils con-
tiennent comme problématiques , s’envelopper dans 'obéiffance qu’ils
doivent a leur Général, & faire dans la néceffité des défaveux qu'ils
tranfgreflent bientot aprés. Donnons un fommaire de ces faits, en fui-
vant leurs dates. '

En 160y , deux ans apres le rappel des Jéfuites (2) en France , paruf
le Régicide , Ouvrage de Mariana. Quoique PAuteur ne foit pomt
Frangos , & que fon Ouvrage n’ait point été imprimé parmi nous, il
inondoit déja le Royaume avant le parricide affreux qui enleva le
Grand Henry a la Nation, Le Parlement fit affez connoitre qu’il envifa*

(1) Arrét du Parlement de Paris, du | mens de Ronen & de Dijon , les 21 Jan
29 Décembre 1594, Edit d'Henry IV | vier & 16 Février 1595. Py
de Janvier 1595 , enregiftré aux Parle- (2) De Rege & Regis Inflitusione libed

tyes. Moguntiee, 1605.
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f;éo‘it le Livre de Mariana comime ayant préparé ce coupfatal, lorfque
€ 27 Mai 1610, le jour méme du fupplice de Ravaillac , il 6rdonna a la
Sothonne de renouveller fon Dectet contre la Do&rine meurtriere ,
- & que le 8 Juin fuivant il condamna ce livre au feu, & ordonna par
un méme Arrét de publier au Préne le Decret de la Sorbonne.

En 1606 les Jefuites font imprimer & Namur I dimphithédtre &’ honnenr,
fous le nom de Clarus Bonarfeins anagrame de Carolus Scribanius , vrai
lom du Reéteur du Coliege des Jéfuites,d’Anvers. M. 'Avocat Général
Servin (1) eft effrayé de diffiérens endroits du Livre qui menacent les
jours d’Henry IV, Il en parle & Sa Majefté en préfence de différentes
perfonnes , & particulierement du Pere Corzon 5 Jéfuite. Celui-ci nie
qQue le Livre foit forti de fa Compagnie, & dit g#’il a ézé fait a Geneye
Par les Herétiques pour rendre les Jéfuites odienx. M. Servin ajoute « que
% le Pere Cotron aloué depuis cet Ecrit, qu’il en a donné des exemplaires
» & plufieurs perfonnes , difant que le ftyle de cet Auteur éroit excel-
» lent , & qu'il a ét¢ inféré dans le Catalogue , imprimé & Anvers en
» 1608 , des Livres compofts par les Jéfuites, comme étant d’un Au«
» teur approuve par la Compagnic. »

En 1610, dans le tems méme que les Jéfuites faifoient de toutes
parts, avec appareil, 'Oraifon funebre du Grand Roi, que la France
pleuroit fi amérement , le Parlement fut encore obligé de condamner
un Quvrage (2), ennemi de la pulance & de la stireté des Souverains;
S¢toit le Traize du Jéfuite & Cardinal Bedlarmin , de la puiffance du Papé
dans les chofes temporelles , imprimé en Pays Etranger , mais répandu
dans le Royaumie avec affetation.. Peu de tems apres Montholon , Avo-
Cat des Jéfuites contre 'Univerfité , entreprit de juftifier 'Ouvrage dans
un Plaidoyer qui a été imprimé,

La méme année, les Jéfuites pourfuivent au Parlement Penregiftre-
ment de Lettres-Patentes, qui leur permettent 'enfeignement public.
M. Servin (3) les engage & reflechir, s lewr éroit bien féant de demander
Yicontinent aprés la mort de ce grand Prince, ce qu'il auroit jugé ne leur
devoir oflroyer; & que de fon vivant ils n'ont of¢ preffer. 1l les excite &
fouferire quatre articles, dont le premier contient entrautres points:
Que nul, Joit étranger, ou naturel Sujet du Roi, ne doit artenter aux per-
Jonnes & vies des Rois & Souverains , fous le titre d'autorité quelconquz [pi-
titgelle ou temporelle , pour quelgue fujer & caufe que ce foit, méme ponr
Caufe de lewrs maurs ou Religion. Le Magiftrat refpeftable leur réitere
Bombre de fois cette,fage exhortation. I les prefle dé donner une
’e'ponjé certaine. Alors le Pere Fronto (ou F{‘an-le-l)uc) répond « que
» quand Iui , ou quelques autres de fa Société qui font & Paris , auroit
» tel fentiment que I'on requcroit d’eux , dont il difoit quant a lui ne
¥ S'éloigner pas, eftimant que pour des chofts concernant la police i Je fal~

1) Ations notables & Plaidoyers de | () Tradfatus de poteftate fimmi Pontificis
Me \re Louis Servin , imprimes chez | in rebus temporalibus , &, Rome, 161,
Aﬁmbampacar_d,l’aris, 1619, €39 I_bid?
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w loit accommoder aux tems & aux %'eux ox Lon avoit a vivre, toutefois:
» il n’en pouvoit faire une déclaration précife & formelle , fans aupara-
» vant en avoir parlé & ceux de fa Compagnie étant en cette Ville, &
» qu'encore il croyoit quapres qu’il leur en -auroit communiqué , ils
» ne pourroient pas répondre promptement , ni réfolument @ ces propofitions.,
» fans en demander & avoir l'avis de LEUR GENERAL , DUQUEL IL FAU-
» DROIT ATTENDRE LA VOLONTE. »

Le 22 Décembre fuivant 1711, Arrét qui appointe fur I'enthérine-
ment des Lettres-Patentes, & cependant interdit enfeignement aux
Jefuites, a peine de déchéance du rétabliffement qui leur a été accordeé.

Le 22 Février 1612, le Provincial & trois autres de fes Confreres,
font enfin la déclaration la plus fatisfaifante en apparence; mais il faut
obferver que ce méme Fronton-le-Duc étoit un des quatre qui la firent.
On peut juger, par cette circonflance, de la fincérité & de la valeur
d’une telle déclaration. Les faits fuivans le montrent encore davantage.

Dés le commencement de 1611 , le Pere Cotron avoit publié une
(1) Réponfe apologétique & I’ Anticotton , qui fut déférée A la Sorbonne
par fon Syndic, comme contenant des maximes régicides , & prenant
la défenfe du Livre horrible de Mariana.

En 1612, Pannée méme de la déclaration , lz Controverfe d’ Angleterre
touchant la puiffance du Roi & du Pape , Ouvrage de Martin Becan, Jé=
fuite, eft imprimée & Anvers. Méme Dofrine contre la siireté & l'au-
torité des Souverains. Le crédit des Jéfuites fufpend les effets du zéle
de la Faculté (2) de Théologie. Rome donne un Decret qui place le
Livre dans la deuxiéme Claffe de PJndex. C’etoit décider qu’il devoit,
& pouvoit étre corrigé. Il eft réimprimé néanmoins avec ce qu’il enfei-
gne de plus dangereux , & muni de P'approbation du Provincial & des
-%‘héologiens de la Société. M. Servin le dénonce. L’affaire eft mife en
delibére.

En 1613, Louis Richeome(3) , autorifé par le Vicaire Général,, & fur
Papprobation de deux autres Jefuites , fait imprimer a Bordeaux I'Exz-
men cathégorique contre le Plaidoyer de la Martelliere , Avocat de I'Univer-
fité. Il y enfeigne le Régicide , & ilale front de foutenir gue Lopinio?
de MARIANA eft en tour & par-tout ortodoxe (4). ]

En1613 & 1614, paroita Conimbre & 4 Cologne lz Défenfe de la Fot
Catolique , & c. par Suarey , Jefuite , avec Papprobation des Provinciat*
de Portugal 8 d’Allemagne. Sous ce titre impofant , fe trouve enfeigne®
la Doétrine exécrable de Mariana. 17 Auteur tiredes plus horribles confe

(1) Receuil des Cenfures de la Faculté,
1720, p, 140, &c. Et Dargentré, tom. 2,
-part. 2, p. 37, & >

(2) Ceft ce Richcome que le Pere Da-

porel. [ Affertions in-4°. p. 520]. Et D4
vrigny 4 fon tour eft exalté par I’ Auted”
des Appels @ la raifon, comme fincer®:
ment attaché a nos maximes. [ Nouv

wrigny , dans fes Mémoires €n 1720, veut
-nous donner pour un Jéfuite qui n’éroir
aullement dans les principes ultramontains

Jur La pui{Jance du Pape par rapport au tem-.

Appel , p. 182 jufqu’a 192]. A-t-on el
péré d’en impofer au Public ? ;
(3) D’ Argentré , Ioid. p. 6o & fuive
(4) Cenfures & d’.Argentré, Ibid-
quences
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Gliences du prétendit droit contre Linjufle Aggreffent. M. Servin; e dé-
nongant 'Ouvrage , fit remarquer ces mots de Szareg : Nos omnes qui
7 hac canfd unwm fumus. « Nous tous qui dans cette caufe ne fommes
» qu'un. » Il en établit la réalité , par rapport aux Jéfuites Francois, fur
€e queleur ayant fait parler avant de dénoncer 'Ouvrage, il n’avoit
Pas été poflible de Zeur faire écrire un défaveu par-écrit contraire , & une
interceffion envers leur Général , pour avoir de lui une déclaration contre
telles & [i exécrables maximes , & empécher que tels Livres ne fortent plus
de lenr Compagnie. L’Ouvrage fut condamné au feu par Arrét du 22
Juin , & exécuté en préfence de quatre Jéfuites. Fronzon-le-Duc en
€toit un encore (1).

En 1617 & 1619, les Jefuites firent imprimer & Lyon deux Ouvrages
%.) de leurs Confreres , & un & Paris, dans lefquels la dignité & la

iret¢ des Souverains font ouvertement attaguées. '

En 1624 parurent deux Libelles Latins , intitulés, Pun, Myfleria Po-
Utica, Vautre, G. G. R. Theologi ad Ludovicum XIII. Gall. & Navar.
Reg. Chriflianiffimum admonitio. La guerre de la Falteline en fut I'oc~
cafion. On y inveltive avec la plus grande hardiefle contre la France ,
& on y attaque ouvertement I'indépendance des Rois de toute autre
Puiflance fur la terre. Ce Tribunal, toujours plein de zéle pour la con-
feryation de nos précieufes maximes , s'empreffa de faire fubir & ces
Libelles I'ignominie qu'ils méritoient. Une Sentence du 25 O&obre,
en les condamnant au feu, les déclara pernicienx , méchans & feéditienx
remplis de faux faits , & contenant plufienrs maximes & propofitions con-
Lraires a autorité des Rois établis de Dieu , a la fiireté de leurs perfonnes o
au repos des Peuples, & tendans & les induire a rebellion fous un faux &
Pl prétexte de Religion. On ne tarda (3) pas & étre pofitivement affuré
fg{;ue Jean Keller, Jéfuite Allemand , avoit compofé le My/fleria Politica;

w’ Eudemon Jean , ou Jean I’ Heurenx , Jéfuite venu en France avec
le-Cardinal Barberin, Légat du Pape Urbaizi PIII, étoit Auteur de I’ 4d-
Monitio. ' ' :

En 1626, l'affaire de Sandarel , 'un des plus violens Ecrivains de la
Société, fur larticle de indépendance de nos Rois, donna lieu & un
Mandat du Parlement contre les Jéfuites. Ils comparoiffent & font de
Standes proteflations de fidélité & leur Souverain. Mais qu’étoient-ce
u fond que ces proteftations 2 Leur Pere Cozton ne craint point de ré.
Pondre aux Magiftrats qui l’interrogent , ‘que « s'ils éroient a Rome, ils
¥ feroient comme font ceux quiy font.» N'eft-ce pas regarder nos maximes
Comme I’habit du Pays , qu'on porte quand on yeft , & qw’on eft difpofé

(1) Cenfures & d’ Argentré ; 1bid. des Rementrances du Parlement du 9
(2) Commentaires de Jean Lorin, &c. | Avril 1753, p. 136, & aufli le Recueil
Lyog » 1617. Commentaires d'Anroine | des Cenfures ; 1720, & &' Argentré.
randius , &c. Lyon, 1617. Inftructions Ces deux Jéfuites éeoient déja Autreurs
§ Prétres, de Framgois Tolet. Paris, | dautres Ouvrages pernicieux, dont M,
-i-ﬁtg.'%,Aﬁ‘ert. in-4°. pag. 484, 486. ) | Servin patle dans fon Plaidoyer de 1611,
(3) Voyez sradition des faits 4 la fuite : 4
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4 quitter quand on-en fort ? Efpéreroit-on qu’au moins ils feront fideles 2
1e porter dans le Royaume , & qu'ils ne continueront plus 3 y répandre
leur Do&rine ? Que difent encore fur cela les faits?

L’affaire de Sandarel eut bien d’autres fuites qu’il feroit trop long de
rapporter ici. Nous nous contenterons d’ajouter que le Parlement fit
au fujet de cette affaire des Remontrances (1) au Roi, au mois de Fé-
vrier 1627. Le Cardinal de Richelieu fit une réponfe , en préfence du
Roi, aux Députés du Parlement. Il s’cleve fortement contre la Doc~
trine de Sanctarel , loue le Parlement d’avoir fait briiler le Livre,, mais
il infinue qw’il a fallu ménager beaucoup d’efpries mélancoliques « A qui
» il importe grandement d’6ter tout fujet de penfer que le Roi foit mal
» avec SaSainteté ; que les mécontentemens que Sa Sainteté a eu fur
» ce fujet depuis un an , ont fait que Pexécution de la paix de la Val-
» teline, qui colite tous les mois 6 ou 700000 liv. ne s’eft point faite
» julqu’a préfent , quainfi il eft aifé de juger fi ce qu’a fait Sa Majefte
» en ces occafions , n’eft pas avantageux , non-feulement pour fon Etat,
» mais pour la firesé de fa Perfonne.»

Dans laméme année 1627, les Jéfuites impriment (2) 4 Lyon , 'Ou=
vrage de leur Confrere Cornelius a Lapide, & a Paris en 1633 & 1634,
ils publient deux Quvrages de Martin Becan, Jefuite ; ces trois Ecrits
perpétuent le méme enfeignement pervers, & ce quon ne fcau-
roit trop remarquer , Becan fe fert de la doétrine de I'injuffe Aggreffeur

our enfeigner le Régicide le plus affreux, & pour faire revivre les
ﬁorreurs de Mariana,

Depuis 1634 julqu’a la fin du fiecle, on compte, entre beaucoup
d’autres, fix (3) Ouvrages fortis de la Société, tous imbus de la méme
Dofrine , & imprimés en France. Deux ont méme pour Auteurs des
Jéfuites Francois. :

Notre fiecle commence , & nous trouvons entre les mains de la Jeu-
nefle un Hiftorien nourri dans le fein de la Société. Le Jéfuite Turfelin
(4) fe fert des fleurs les plus agréables de la latinité , pour faire refpirer
avec plus de fucces A cette Jeunefle fans expérience le poifon des maxi-
mes tiltramontaines, Le mal pénetre jufques dans d’autres Ecoles, Quel~
ques Profefleurs indifcrets de PUniverfité adoptent ce dangereux Au~
teur. Il faut que cette illuftre Mere des fciences, ce rempart de no%
libertés , I'interdife 4 fes Maitres parun Decret exprés (5).

En 1710, Jouvency , Jéfitite Francois, donne & Rome I Hifloire de J#
Sociécé. Iy parle en vrai ligueur. Dix ans aprés Davrigny, fon Con”
frere , imprime & Paris de prétendus Mémoires Chronologiques & Dogma*
ziques. 11 y tient le langage artificieux du Pere Cozzon,

I; D’ Argentré, p. 255 3 &ea Comitolus , Jéfuites Etrangers. | Affertions
2) Affert. in-4°. p. 490, 92 & g3, in-4°. p. 495, 509 & fuivantes.]

3) Airawlt & Bauny , Jéiuites qui ont 4) Voyez Morery , an mot Turfeline
enfeigné a Paris dans le ci-devant College E;) Du 24 Mars 1733 , homologué pa% -
se Clermont, Gordon, Lugo , Efcobar, | Arrét du 3 Septembre 1761.
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En 1717, le Pere André, Jéfuite? Profefleur en Théologie au College:
de Rennes , enfeigne dans fes cahiers , « Que le pouvoir des Rois ne
» vient point immédiatement de Dieu, que les Eccléfiaftiques ne font
» point foumis de droit aux Loix des Princes Séculiers, & quils ne le
» {font quautant qu’ils y font contraints par la force, & que les Reli-
» gieux ne font point obligés d’obéir aux Statuts des E}veques. ». Le
. Premier O&obre , le Miniftere public défere ces Propofitions , & fait re-
Marquer que cette Dodrine deteflable a été foutenue par les Jefuites dans
2ous [es tems, Le 3 du méme mos les Jéfuites furent mandés. Il leur fut
€njoint d’apporter une déclaration. Une premiere fut jugce captieufe.
. On leur ordonna d’en préfenter une précife ; ce qu’ils firent , mais tou=
Jours fans changer de fentimens (1).
En 1729 & 1730, Bufembaum & Lacroix (ces Livres pernicieux prof-
crits en 1757 & 1758 par les Parlemens de Paris,, de Touloufe & de
. Rennes ) recoivent les cloges de leurs Confreres Francois, les Journa-
Uiftes (2) de Trevoux. ' !
En 1757, nouvelle Edition du Bufembaum de Lacroix. Les Jéfuites
Cités par les Magiftrats , la défavouent de la maniere la plus formell.e;
“mais Zaccaria (3) , Jéfuite , Journalifte de Modene , s’emprefle de faire
Péloge du Livre, & de montrer le peu de valeur des défaveux. Le Pere
de Deffius-Lepont (4), un de ceux mémes qui avoient fait ces défaveux
en France , confirme par fa conduite le jugement de Zaccaria, 'obfti-
nation des Jéfuites dans leurs erreurs , & le mépris quils font de leurs
€ngagemens & de la vérite. i
Peu de tems aprés , les Jéfuites du Séminaire &4y () font pris fur
le fait enfeignant Bufembaum , qui fe trouve entre les mains de tous
leurs Séminariftes ; & le Pere (6) Mamaki , Préfet du College de Rouen,,
eft convaincu d'avoir diéé aux Ecoliers de Troifiéme une matiere de
Vers , contenant une Doérine déreftable , capable d’induire aux plus grands
artentars. Ces deux faits mettent en état de décider i Péducation qu’on.
Tegoit dans la Société, eft bonne, & fi la Dollrine qu'on y puife ,
Weft pas pernicieufe dans fon principe , fur objet important dont nous
Parlons ici (7). - ' , : -
Enfin , MESSIEURS , vous n’avez point oublié que Pdppela la Raifon,
Profcrit par votre Sentence (8) du 18 Novembre dernier ; cet Ecrit
Annoncé dans le Public comme le Chef-d’ceuvre de la Défenfe extra-

6) Affertions in-4°. pa 8. Arrée
d,u(PglrIement de Rouen.p ¥ J1

(7) Ajoutons deux faits récens quant
a la Prédication. Defeuges , Jéfuite , préche
contre nos Maximes. [ Comptes rendus
a Touloufe,, p.74)-

(1) Voyezles Piecesimprimées de cette
affaire, 4 Rennes, chez 'Imprimeur du
lement.
Ez Affertions in-4°. pag. §36-
5) Comptes rendus au Parlement de
Touloufe, l763 s P 284.

(4) Affertions in-4°. p. 539
(5) Comptes rendus au Parlement de
E°“10ufe, 1762, p. 265,

D’ Ambrin , Yétnite , fait un Sermon {&.
ditieux. [Sentence de la Sénéchauflée de
Breft, du 21 Juin 1762 ].

(8) Pag.33 de l‘in-% & 99 delin-124

1
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judiciaire de la Société, & qui n’eft quun tocfin criminel contre fa
Nation & contre les différens Ordres qui la compofent , renferme tout’
le veninde P'opinion abominable de Bufembaum & de Lacroix , concer~
nant la défenfe de foi-méme contre tout injufte Aggrefleur indiftinéte~
ment , Supérieur , Pere, PRINCE.

Que conclure de tous ces faits? finon que c’eft [a Société qui a fait
germer parmi nous I'horrible femence du Régicide , & qui I'a fait fruc~
tifier dans tous les tems ; qu’elle eft donc doublement coupable, & de-
Payoir perpétuellement enfeignée , & .d’en avoir infe&é le Royaume.

Revenons a Mazzorea, Nous n'avons plus & vous expofer gu'un feud
point de fa morale , mais article d’autant plus important, qu’il tend ¥
favorifer les plus noirs attentats , par la Do@rine du Parjure.

steseskeseserfedefe e e foodedeoleoesfoofodeofeofifetioodefeferderterteofeodeodeote oo
PUA RIS R oE

V ovUs avez vu, MESSTEURS, bien des forfaits autorifés par’
Mazzotta. Mais vous condamnez , vous puniffez méme les exces’
qu’il autorife : comment donc fouftraira-t-il & vetre jufle {¢vérité ceux'
qui, fur fa parole , oferoientferendre coupables de ces crimes ? Il le ten~
tera au moins par un enfeignement pervers , aufii injurieux a Dieu,
qu’oppofé au bien de ’Etat , dont I'intérét fera toujours de connoitre
les méchans, Ainfi il permet, il ordonne méme quelquefois: aux té=
moins de dérober 4 la Juftice la connoiffance des crimes , en atteftant
le faux, fous la religion d’un ferment fait & Dieu méme. Ce qu’il per-
met dans bien des cas aux témoins, il autorife prefque toujours de
la part des accufés : il va jufqu’d leur garantir qu'ils ne mentiront ,
& ne fe parjureront point, ea proférant ce que tout 'Univers s’ac-
corde & nommer menfonge & parjure. Donnons. le détail de ces af~
freufes maximes. L’on pourra juger ce que 'on doit attendre d’accufés’
livrés & de pareils guides.

1°. On peut ufer d’équivoque , méme aprés avoir prété ferment de-
vantun Juge. D’abords’iln’eft pas compétent ; par exemple, on peut jurer
devant un Juge laic, qu'un Clerc n’a pas commis un crime,, quoiqw’il ait’
commis , parce que ce Juge eft incompétent a fon égard. En fecond”
lieu , fi, quoique compétent , le Juge a perdu fa jurifdition étant ex~
communi¢ dénoncé , ou il a frappé publiquement un Clerc: En troi-
fieme liew, fi, n’étant dans aucan des cas ci-deflus, il n’agit pas légi-
timement , par exemple, s’il veut confifquer des biens néceffaires &
quelqu'un pour fa fubfiftance , ou s’il interroge fur un crime fecret 3.
quelquefois méme fi on a accufé une perfonne d’un crime fecret.de=
vant un Juge, on eft obligé de fe rétralter avec ferment. :

2°, §i P'on eft légitimement interrogé , & que le.témoignage quon
rendra doive occafionner yn dammage notable A {oi-méme , on peut
dire quon ne feait rien,



1or

3% Un accufé peut faire la méme chofe , fi le Juge n'eft pas campé--
tent, s’il a perdu {a jurifdiftion , ou §’il priocéde legitimement ; anfi’
d peut nier , fi la puiflance du Juge eft liée par un appel, ou méme par’
ine EXCOMMUNICATION COMMINATOIRE ; fi Paccuféatué un homme:
croyant tuer une béte ; il a vendu au-deffus de la taxe , mais A jufte:
Prix ; il a paffé par un chemin, ol il a été commis um crime par’
un autre ; enfin il s"agit dun:adultere fecret. ;

4°. Mais {itppdfé que le Juge ne {oit dans awcun des cas ci-deflus’y
1l interroge avec une demie-preuve, & qu’elle foit notifice a Paccufé,
( car jufgu’a cette notification iln’eft pas tenu d’avouer )_l’accufé ne f?ra‘
gzis encore obligé de confeffer fon crime, 1°. s'ilya danger pour fa viey
% vingt-deux Doé&eurs foutiennent ce {entiment , parte qu'une chofe’
fort difficile eft moralement impoffible : 2°. ¢'il eft'expof¢ & quelque’
grande peine ,-telle que Pexil, les galeres , &e: au cas qu’il ait I'e pe-
rance de fe tirer d’af?aire, & ceft le fentiment'commun des Dotteurs ;°
& cela quand méme il nauroit pas d’efpérance, felon Tambourir,
pourvw qu’il ne foit pasiaccufé de crime d’héréfie: ’

5°. §'il s’agit d’'un mal léger, il ne péche que véniellement en niant ;-
parce qu'on n’eft pas oblige de fe procurer méme un petit'mal, & que-
cette dénégation n’eft pas un-parjure. i

6°. Si fes paroles, hors-le jugement , {ont équivoques felon leur natit=
¥e , ou au moingpar les circonftances , il n’y a nimenfonge ni parjure de*
les dire dansun {ens différent de celui olt-elles feront prifes: $'il o'y~
a pas de caufe raifonnable de le faire, ce fera au moins une parof’;
oifenfe , mais'il n'y aura point dir' tout de péché, sl n’y a'pasderef-
trittion purement mentale , ou qu’il y ait une caufe raifonmable.

Voici préfentement , MESSIEURS , les propres paroles de PAuteur;-

TEXTES. TEXTES:
Mais, au contraire’, fi le Juge Contra verd fi judex non legitimé Tom.1.Trad. 7

£ \ s b 2 4 2 . Difp. 1. .2, -
®interroge pas légitimement , foit' interroger, feve quin non ¢ft compe~ . 3{2.;3?{63«-

Parce quil n’eft pas cempétent,  rsens, five quia ‘o fervat ordinent fu-
Qu parce: qwil n’obferve pas les: ris.. .. .. lcitum eff equivocare cum
régles, il eft permis dufer d'équi-+ juraniento affertorio... ... Hine potes
Voques dans le ferment. Ainfi de~ jurare coram judice fwculari Clericum
Yantun Juge féculier, vouspouvez  non deliguiffe, etfi-cersd feias deli~-
Juter qu'un Clercn’a pasfa;t wnpé- guile, quia ille il legitimiss-oft quoad’
€ que vous fcavez certamement  Ecclefiaflicos : idemgue eft fi judexs
Qil a fait ; parce quil'weft pas: carerd qui competens, firexcommuni=-
Uge légitime A I’égard des Ecclé-+ curus denuntiatus , vel publicus per~
Qftiques ; il en eft de méme i  cyffor Clerici , quia fic amifit jurif~
Juge , drailleurs compétent eft didionem. . .. .. Idenr fi judex nom
SXcommunié - dénoneé., ou s’k a- juridicdinserroges ; puta yob delitums'
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frappé publiqguement un Clerc;

arce que par-la il a perdu fa jurif-
diction. Il en eft de méme, file Ju-
ge n’'interroge pas juridiquement ;
par exemple, s’il interroge pour
un crime entierement caché qu'il
ne fcait que comme particulier, De
méme ; % un homme cache licite-
ment des biens , par exemple, au
fifc, parce qu’il en a befoin pour
vivre ; fi vous étes interrogé com-
me témoin, vous pouvez jurer quil
n’a rien caché , parce que le Juge
n’agit pas régnlierement en vou-
lant confifquer des biens néceflai-

res A un tiers ; ainfi vous lui ré-

pondez felon la vérité, dans le
cas ot il agiroit juftement. Tamb.
ajoute , qu'on eft quelquefois obli-
gé a jurer ainfi avec equivoque ;
par exemple , fi on a dit 2 un Juge
un crime entierement caché, on
eftobligé a attefter devant le Juge,
que Paccufé ne I'a pas commus,

omnino occultum , etfi ei privatim
notum ; & fimilizer £ quis licité ali-
qua bona abftondit, v. g. a fifco , ed
quod illis indigeat 5 ad fuftentandam
vitam , poreft teflis interrogatns jura-
re illum nihil abfeondiffe , quia judex
non. legitimé procedit yolens applicare
fifco bona externa*alteri neceffaria :
adeoque reilé ad fanam ejus mentem
cum veritate refpondes. Tamb, ad-
dens quandoque te obligatum ad ju=
randum cum tali aquivocatione, f¢
Seilicet judici delidtum omnino occul=
tum dixifti , teneris teftificari coram
eodem reum illud non commififfe o
quia teneris reparare damnum injuffé
illatum. Sanch, Lib. 3 , dec. c. 3 5 m.
a8. Denigue legitime interrogatus de
crimine alicujus , fi tibi ex tuo tefti=
monio notabile damnum fequatur , po~
tes jurare te nefcire, vel quid fimile ,
cum non tenearis teftificari contra
teipfum. Dodlores communiter.

parce qu'on eft obligé & reparer le tort qu’on a fait, Sanch. lib. 3, dec.
¢. 3, n. 28. Enfin légitimement interrogé {ur le crime de quelquun, fi
votre témoignage doit vous porter un préjudice notable, vous pouvez
jurer que vous ne fgavez pas, ou quelque chofe de femblable , n’étant
pas obligé a dépofer contre vous - méme : eft le fentiment commun

des Doéteurs.
IL :
Ondemandera entroifieme lieu,
5’1l fera permis a un accufé d’affurer
avec ferment , en ufant d’équivo-
que ? je réponds que s’il eft inter-
rogé par un Juge non légitime, ou
interrogé illégitimement , il lui eft
permis de nier, méme avec fer-
ment , quil ait commis le crime;
& cela eft clair par ce qui a été
dit. Ainfi il peut nier , fi le Juge ne
procéde pas régulierement, fi fa
puiffance eft fufpendue par un ap-
pel légitime, ou s’il eft excommu-
mi¢ ; & éviter; fi lacoufé a comumis

IE

Quares, 3°, anin judiciis liceat
@quivocare cum juramento affertorios.
vevneennss Refpondeo, ffabjudice
non legitimo , vel non legitime inter=
rogetur , licere negare etiam cum ju~
ramento crimen & fe commiffum , &
ratio patet ex diétis. Hinc negare po-
teft , fi judex procedar contra leges o
© fit fufpenfa ejusposcflas 5 five per
legitimam appellationem , five per ex-
communicationem vitandamg [ reus
Jfine culpd commifit : puta, occidit
hominem putans effe feram ; vel f vens

didit pluris qudm fie taxa injuftd s



Paftion fans crime , par exemple,
§’il a tué un hommeen croyant tuer
une béte ; ou s’il a vendu au-deflus
d’une taxe injufte , quoiqu’il ait ce-
pendant vendu a juite prix ; ou s’1l
nie une circonftance vraie d’un
erime qu’il n’a pas commis , par
exemple,, qu'il-foit paflé par un tel
chemin; ou qu’il nie qu'il a promis
ce qu'il a promis avec ferment,
mais parce que quelque raifon le

103

cim vendideric tamen juflo preio 3
vel fi neget circumflantiam veram cri-
minis non mrzméﬁ » per talem fili-
cet viam tranfiffe ; vel fi n2eges [e pro-
niififfe quod juratus promiferar , fid
ex aliquo-capite ea promiffio non obli-
gat ; vel fi neget adulterium occulsd
commiffum , quia reus habet jus ref-
pondendi juxta interrogationem legi
timan.

dégage de fa promefle ; ou s'il nie un adultere commis fecretement ,
parce que laccufé a droit de répondre felon une interrogation re-

guliere.
ITL

Mais s"il eft interrogé légitime-
ment par un Juge qui a une demi-
preuve , & que cela lui ait été no-
tifié,, (car autrement il peut étre
encore excuf¢ de dire la vérite,
dit Soz. dans Sanch.). Alors Saint
Thomas , Sytvius , Nayar. & un tres-
grand nombre d’autres Docéteurs
enfeignent qu'on eft tenu d’avouer
fans aucune équivoque , quand
méme il y auroit un danger immi-
nent de mort , parce quon eft
obligé , méme avec danger , d’o-
béir au commandement légitime
d'un Juge, & que exemption de
cette obligation Porteroit un grand
préjudice 2 la Republique. Cepen-
dant Lug. Leff. & plus de vingt-
deux Do&eurs dans Tamb. foutien-

nent le contraire ; parce qu’are-

shofe bien difficile eft réputée morale-
ment impolfible , & aucune Puiffan-
¢e humaine n’a droit de vous im-
Pofer une pareille obligation; ainfi
dans une chofe fi difficile, le Juge
Weft pas fupérieur . ...« . R
€ qui eft dit du péril dela vie,
Setend , felon le fentiment com-
Mun , & celui de Luzg. a tout mal

confidérable , Pexil , les galeres ,

IIL

At [i legitimé per [emi-plenam pro-
bationem a judice interrogetur ; id-
que fit reo notificatum ( fecus enim.
adhuc excufari poteft a veritate faten-
dd, inquit Sot. apud Sanch. ). tunc
div. Thomas, Sylvius, Navarr. &
alit plurimi docent teneri abfque ulld
@quivocatione fateri ezﬁ immineat
vite difcrimen, quia temetur etiam
cum difcrimine obedire judici legiti-
me precipienti ad vitandum grave
reipublice detrimentum , fublatd tali
obligatione. Probabiliter tamen tenet
oppofitum Lug, Lefl. & aliiplufguam
22 Dodores apud Tamb. quia res

‘multiim difficilis reputatur morali-

ter impoffibilis , ad guam pracipien-
dam nulla poteflas humana extendi-
tur , cum nemo obligandus fit concur-

rere ad fui mortem. Quare in re tam'

ardua judex non eft fuperior, .. . ...
denique quod dictum efl de periculo
vitesextenditur communiter cumLug.
ad quodcumque malum grave s [cili-
cer extlium , triremes. ... v. oo+ 20qHE
i negando [pem- habeam evadend::
Dolfores communiter 3 imo yetiam [i
fecus, ur addit Tamb. ,modo non Jit
in canfa harefis.

Iid,



Hoigi

Xrid, p, 263,

104
& cela i {ai Pefpérance d’échapper ', en niant ; & quand je n¢
Payrois pas, ajoute Tamb. pourvu que ce ne foit pas en matiere

d’héréfic.
IV.

Mais s’il eft queftion d’un petit
mal , un accufé, quinie étant 1é-
gitimement interrogé , péche , mé-
me mortellement {elon Lug. mais
véniellement felon Tamb, parce
qwil femble qu’il eft du droit na-
turel de ne fepas faire méme un
petit mal , & qu’en niant il ne fait
pas un grand préjudice a Ja.Répu-
blique , ainfi il n’eft pas parjure.

3%

Sixiéme Queftion. Eft-il permis
de jurer avec equivoque hors du
jugement ?

Je réponds d'apres Sanch. c. 3,
dec.c, 6, n.13, fi ce.que Pon dit
eft equivoque, ou dans les-termes,
ou a caufe des circonftances, ce
w'eft point un menfonge , & par
conféquent un parjure de dire des
chofes dans un femns différent de
celui queJuidonnent ceux gui vous
entendent.......Ainfi un Confef-
feur , vous interrogeant au fujet
de la fornication , vous niez, avec
VELité o que vous -l’a{ez commi-
{2, quand méme vous l'auriez com-

3 Mo

&1 autern agatur de malo levi , pec-
cat reus negans , dum legitimé inter
rogatur , & quidem graviter, ut vult
Lug. ; leviter , ut yultTamb. quia de
Jjure nature videtur effe, ut ne leve
quidem vulnes quis fibi infligat ; &
ex tali negatione non oritur grave ma
lumn Rejpublica o idedque nec eft per=
Jurus. ‘ : "

M

Quares fexto an liceat jurare cum
@quivocatione extra judicium ?

Refporideo ex Sanch. ¢. 3 , dec. c.
G. n. 13 5 fiverba ex fud fignificatio-
ne fint ambigua , velfaltem ex cir-
cumflantiis , non effe mendacium ,
neque adeo perjurium ea proferre in
JSenfu diverfo ac accipinntur ab audien=
tibtS.e < oo v s . fic fia Confeffario in-
terrogatus de fornicatione , veré negas
te eqm ,comtrz{ﬁ'ﬂé s etfi commiferis ;
Jed tamen alias ritd confeffus fis
guia ex circumflantid perfone interro=
gantis dicis , te non_commififfe , quam

confeffus non fis,

mife, fi Ceft dans un autre temps , & que vous vous en foyez bien
confeflé ; parce que la circonftance de la perfonne qui vous interroge ,
détermine le fens de vos paroles aune fornication , dont vous ne vous

fgriez pas confeflé.
VL
De e qui a été dit, vous con-
cluerez, 1°. $’il 0’y a aucune caufe
raifonnable d’équivoquer , il paroit
qwil y a au moins péché véniel

.dans les paroles’ équivoques ac-

compagnees du jurcment , parce
que VOus ne jurez pas en juge-
ment, & c’eft au moins des paro-

lgs oifeufes, & contraires en quel-

VL

Ex didis infers 1°. Si nulla fubfet
rationabilis caufa @quivocandi , vi-
detur faltem veniale aquivocare,
etiam jurare ; quia desft judiciums
eflque ad minimum otiofa locutio
fidelitati inter homines debite ac ﬁﬂ‘
ceritati aliquomodo oppofica. CROTX+
n. 292, Nullum ergo erit peceatuin s

J adfit rationabilis canfp modo f_t?fz
. fr
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que maniere 3 la bonne foi que $ﬁz reflrictio puré mentalis, CROTX.
les hommes fe dowvent , & 4 la fin-
cérité, LAcroix, n. 292. Il n’y aura donc pas de péché, s'il y a
une raifon confidérable , pourvu qu'il n'y ait pas de reftridion pu-
rement mentale ; LACROIX.

Terminons, MESSTEURS, par le parallele de Maggorta avec les
Extraits des Affertions. .

Voici les Auteurs Jefuites qui ont enfeigné avant lui les memes erreurs
fur le parjure. - v

Emmanuel Sz, 1600, ( Aflert. in-4°. p. 205 ). Tolet, 16071, (Ibid. -
P. 297 ). André- Eudemon Jean , 1610. (Ibid. p. Id.) Suare, 16!_4.
(Ibid. p. 300).. Sancher, 1614. (Ibid. p. 302 ). Reginald. 1620. (Ibid.
P- 305 ). Leffius, 1628. (Ibid. p. 306). Manuél, 1633. (Ibid. p. 307)
Filliutius, 1633. (Ibid. p. 308). Gordon, 1634. (Ibid. p. 310). Caftro
Palao, 1638. (Ibid. p. 311 ). Fagundis , 1640, (Ibid. 314 ). Difeaftillo,

. 1641, (Ibid. p. 317 ). Eféobar, 1652 & 1663. (Ibid. p. 321 ).

__ Depuis 1700, quatre Jéfuites Francois. Gobat, 1701. ( Ibid. p. 3223.
Charli, 1722, Deux Cenfires de M. PEvéque de Rhodés. (Ibid. p. 329).
Taberna, 1736. (Ibid. p. 320). réimpreflion de Bufembaum & Lacroix ,
1757. (Ibid. p. 339). Areoine;'1745 & 1761. (Ibid. p. 344).

Tels font, MESSIEURS, les Extraits que nous avons vérifiés &
collationnes dans la Théologie morale de Magorra , mife au jour en
1748 , réimprimée nombre de fois, & récemment en 1760 & 1761 , par
les foins & avec les Approbations & Permiffions des Théologiens, Su-
perieurs & Généraux de la Société.

Quelle affreufe doétrine que celle qui réfulte de ce Livre ! Quelle
lifte que celle de ces prétendus Do&eurs qui ont précédés Magzorea dans
cette ténébreufe carriere ! .

La difcuffion dans laquelle nous fommes entrés fur cet Auteur récent ;
étoit néceflaire. Il devenoit d’autant plus effentiel de yous faire connoitre
la dollrine déteftable de ce nouveau Livre , qu’il forme , pour ainfi
dire , le dernier étar de la morale de la Sociésé.

. Oui, MESSIEURS, c'eft la Morale de la Societé, Magzotta n’eft
pas le feul coupable. Non-feulement il marche a la fuite dune multitude
d’autres, qui, dans le méme Corps, dans tous les temps & dans tous les
Pays , ont profefl¢ les mémes erreurs : mais il eft évident que [e R¢ gime

le Corps entier de la Société font fes complices. Les Jéfuites Fran-
€ois ne peuvent pas étre fouftraits a cette accufation. Les Membres
méme particuliers , contre lefquels il n'y a pas de conviétion précife ,
Y participent comme les autres. Ceft la loi de I'Inftitut,

L. Le Régime de la Sociéed. Hé! qui pourroit en douter? Il a approuvé
cette multitude prefqu’innombrable de Cafuiftes relichés , qui formeng
une chaine non interrompue , dont Maggorza eft comme le dernier
anneau, Une réglamation univerfelle Pa-t-elle averti de temps en temps

0
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qu’on en ctoit fcandalifé ; il a cherché dans fes Congrégations générales:
i fe parer d’un z¢le affe@é pour la pureté de la morale , en déclamant
vaguement contre toute dotirine relachée : mais dans le méme tems , &
depuisfans difcontinuation ,ila permisla réimpreflion de ces Livres cor-
rompus ,& ena méme fait paroitre de nouveaux, non moins déteftables..

Nous difons plus, MESSIEURS, chacun de ces Livres en: particu-
lier inculpe le Régime; & cette inculpation réfulte de la nature de
Pobeiflance que le Jéfuite doit & fon Supérieur , & de la connoiffance
qua celui - c1 de tout ce qui fe pafle dans la Sociéte..

Cette obéiflance, qui caradlérife le vrai Jéfuite, & qui le diffingue de
tout autre Religieux confifte principalement, fuivant la Lettre attribuée
au Fondateur (1), dans labdication-de la volonté & du Jugement , ABD I~
‘CATIONE voluntatis atque JUDICIL..uv.... SOCietatis veram germanamque
Sobolem hdc quaft notd diftingui. Chaque Jéfuite doit penfer comme fon
Supérieur , & croire que ce quepenfe fon. Supérieur eft jufte & droit
Ut idem SENTIAT , quod Superior , ejufque JUDICIO [ubjiciat funm......
ut quacumque Superior mandat ac SENTIT, eadem inferiori reda & vera
effe videantur. La Lettre va bien plus.loin. ke Jéfuite doitavoir la méme
Joumiffion pour lés ordres de fon Supérieur que celle qui eff dite aux. di';y_fozzs.
de UEglife. Ut ad credenda que Catholica fides proponit , toto animo affenfi-
que veftro ffatim incumbitis , fic ad ea facienda quacumque Superior dixerit 5.
caco quodam impetu voluntatis parend: cupide , fine ullé prorfus difguifitione’
feramini. Ceft cette obéiflance, fi révoltante & fidangéreufe aux yeux de
quiconque refpecte & aime fincérement I'Eglife & la Patrie , que I'Inf
titut exprime trés-énergiquement , fousle fymbole d’un cadavre , & fous.
celui d’un bdron dans la main dunvicillard , & que £ Appel a la Raifon
ne caralérife pas moins bien, par I'idée de la foupleffe pen commune ,
d’un métal qui paffe par différentes filiéres.

Ainfi , dés qu'un Quvrage paroit dans la Société, & fous autorité
du Régime, on eft afluré, en conféquence de cette obéiflance aveugle ,,
qu’il renferme le vrai fentiment du Régime , & réciproquement le {en-
timent du Régime étant manifefi¢, on connoit le fentiment de tout le
Corps, en quelqu’endroit de I'Univers que les Membres. habitent.

Dans tousqles autres Ordres , fur -tout s’ils font nombreux & répan-
dus, le Supérieur peut ignorer ce que font ou enfeignent des Membres
éloignés du lieu de fa demeure. Il en eft tout autrement de la Société:
le Régime y eft exaltement inftruit de tout ce qui arrive dans toute I'é~
tendue de fa Monarchie.

Cette connoiffance univerfelle eft, fuivant la cinquieme Congréga-
tion (2) géncrale, de Peflence de I'Inftitut , qui confifte principalement

(1) Epift. B. Ignatis. Edit. Prag. tom. 1. | bere unumquemque , ut omnia. que notat®
p-16nm3,8, 9 & 20. [ Lettre qui w'a | fuerint per quemvis qui extra confeffionem

parn qu'aprés {a mort. ] ea acceperit , Superioribus mantfeflentir:
(2) Subflantialia inflituti: ea imprimis | §°, Paratos effe omnes debere ut fé invicel
YRR s 3°. Reddendam ¢ffe Superiori | manifeflent. [ Inft. Prage. 1757. Congreg:

confCientierationem. 4°,. Contentum effe de= | 5, D, 58).
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en ce que chaque Jéfuite doit rendre compte de fa confcience a fon
Supérieur ; qu'il doit trouver bon que fes Confreres, quels qu'ils foient,
découvrent au Supérieur tout ce qu’ils auront remarqué en lui ; & qu'ils
doivent étre tous difpofés & fe dénoncer les uns les autres. D’un autre
c6té, le Livre des Régles de la Société conftate la maniere dont fe
Ppratique cet efpionage continuel & univerfel , en vertu duquel tout ce qui
{e pafie dans chaque Province & dans chaque Maifon, eft ellement préfent
aux yeux du Régime y qu'il ne pourroit étre mienx inflruit quand il feroit fur
des lieux. 4 ’

Donc, lorfque le Régime ne réprime pas un Jéfuite qui enfeigne
une mauvaife doétrine, c’eft qu’il 'approuve : & comme il n’y a propre-
ment dans le Corps qu'une C{Ieu.le volonté & qu'une feule penfée, qui
eft celle du premier Supérieur , dés qu’il approuve cette dotrine mau-
“vaife, toutl% Corps l'approuve ; & ainfi le Régime , & 4 fon tour, le
Corps entier, inftrument fervile du Régime, deviennent les garans
folidaires de cette dofirine perverfe, en quelqu’endroit quelle foit
enfeignée par des Jéfuites. y

De cette unité¢ de volonté & de penfée , nait aufli unité dattion :
le Régime feul agit, & proprement parler , & feul il remue le colofle
immenfe de 1a Société , répandue d’un pdle & lautre. L’ Imago primi [e-
culi , la Remontrance a feu M. de Caylus , Evéque d’Auxerre , & les
textes rapportés en téte des Aflertions, conflatent & exaltent méme
cette unité. De 1 vient aufli que fi 'on attaque un Jéfuite , tout le
Corps en prend la defenfe. » D’olt vient faut-il » s’¢crioit (1) un Evé-
que, dans affaire du Jéfuite Pickon » que l'affaire d’un Jéfuite devienne
» prefque toujours dans IEglife une affaire d’Etat ?

Ileft donc €vident, par les permiflions les plus exprefles, par la nature
de I'obéiflance exigée dans la Société, par I'efpionage qui s’y pratique,
que le Régime demeure chargé de ce corps monftrueux d’erreurs que
Mazgotta 4 8 cette nuce d’autres Jéfuites qui lui ont fervi de guides,
ont enfeignées.

IL. Les Jéfuires Frangois. 1l n’y a, MESSIEURS, que l'ignorance ou
la mauvaife foi qui puiffent les ifoler du Régime & du Corps de la So-
cicté, fur quelquiarticle que ce foit. -

Oferoit - on nous dire qu’en croit {érieufement qu'un Ic{"mt.e Fran-
gois , avant la diffolution de la Société dans ce Royaume, ¢toit moins
©obligé qu'un autre a labdication de fa volonté & de fon Jugement , a Lobéif~
Jance aveugle aux ordres du Général & de fes prepofés , & un efpionage
univerfel , attif & paffif? :

Au furplus, les faits parlent. L’important Recueil des Affertions , au-
quel nous avons renvcl)_yé fur la pliipart des articles de la doétrine de
Mazzorta , conduit prefque d’année en année , & jufqu’a nos jours, le
fil de la do@rine pernicieufe & dangereufe en tout genre , enfeignée

(1) M. Paul-Alexandre Guenet, Evé- I Paftorale de 1748,
que de Saint-.Pons’ dans fon Inftru&tion | -

Oy
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dans la Société dés fa naiffance. Qu'on parcowre les articles de ce Re~
cueil authentique , & Pon verra que la portion de la Socicté , ci-de-
vant vivante en France ;, n’y a que trop réellement fourni fon contin-
gent. Elle a dailleurs adopte¢ les égaremens des Auteurs anciens & étran-
gers en les faifant réimprimer dans ce Royaume ; & elle n'a fait en cela
que ce qui eft de I'eflence de lnftitut. Enfin c’eft inconteftablement
le Régime qui dirigeoit les Etudes des Jéfuites de France , comme de
ceux de tous les autres Etats. Il devoit donc leur tracer les mCmes routes
& leur ouvrir les mémes fources A tous indiftin&ement.

Ajoutons , que dans un Livre (1) que vous avez fi juftement con-
damné, Livre ﬁeﬁiné 4 la défenfe la plus préfomptueufe & la plus hardie
de PInflitut & de la morale de la Société, les Jéfuites Francois ont ofé
récemment mettre a couvert la dofrine meurtriere, parricide & régicide
de Bufembaum & de Lacroix 5 préfenter toute la morale comme une ma-
tiere problématique ; infulter & calomnier les Peres & les Dodteurs de
I’Eglife ; prendre la défenfe du probabilifime & de I'ignorance invincible
du droit naturel, & autorifer, par les decifions les plus fecandaleufes ,
Ia corruption des moeurs.

Vous aurez méme remarqué dans Ie Rapport que nous venons de
vous faire, que nous nous fommes bornes a vous citer des Jéfuites

rancois fur les deux arsicles fondamentaux de la morale de la Société;
le péché Philofophique & le Probabilifine. Nous avons pris ce parti a I'é-
gard de ces deux articles, parce que, fi onles combine avec celut
de LObéiffance aveugle , dite au Général par chacun de fes Sujets , il n’y a
aucun des autres points de la dolrine des Afferrions & de celle de
Mazzorza , pas méme ceux du Parricide & du Régicide quiun Jéfuite
Frangois, s'1l en exiftoit encore , ne piit étre obligeé d’admettre , au moins
pratiquement , lorfque le Général le voudroit. En effet, chaque Jéfuite
lui devant une ob¢iflance aveugle , dans tout ce qui n’eft pas péché ma-
nifefle; & d’un autre cOté, la probabilité 6tant a route opinion, qui
en eft revétue , effet d'induire & un péoké manifefle ; 8 rendant méme
laftion pratiguement licite, §’il fe trouvoit un Genéral intérefl¢ 4 faire
exécuter la doftrine déteftable dun Emmanuel Sa , dun Bufembaum ,
d’un Lacroix, d'un Magzorea, 3l n’y a nulle Affertion de ces Auteurs
dont la pratique ne pit étre prefcrite par ce Général, & dont Pexé-
cution ne diit paroitre licite au Jéfuite Frangois 5 il y auroit tout au plus
cetre différence entre le Jéfuite Francois & le Jefuite étranger, que
celui-ci adhérant , par une confcience erronée , & ces affreufes maxi-
mes , {eroit tout A la fois le jouer & de fon fanatifme & de celui du
Général ; aulieu que fe Jéfuite Frangois , il étoit poflible qu'il n’adhé-
- vt pas intériewrement a la dofirine du Général, ?@I‘Oit le jouet & de
Pobéflance avengle , & de la probabilité. Mais dans Pexéeution Pun &
Pautre n’en commettroient pas moing fe Régicide , & tous deux n'em
croiroient pas moins pouvoir le conmmestre en fiireté de confciences

(1) Seatence du Chitelet du 18 No- | deus dppels d la Raifon ; &e.
veinbre 1762, qui copdamne au feu l;s
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IT1: A Pégard des Membres partiaul%ers de la Sociéré 5 déja un nombre,
dentr’ewx font convaincus dun coupable attachement A cette morale
Perverfe de leur Société. Sans parler du Régime ; tous ces Theologiens
ces Profefleurs, ces Miffionnaires, ces Prédicateurs & ces Catéchiftes,
contre fefquels il y-a-des Cenfures juridiques des Papes, des Evéques ,
des Univerfités , des Facultés de Théologie , & méme des Tribunaux
féeuliers, pour ce qui pouvoit concerner les meeurs, font Jugés & dé-
 clarés coupables. Leur nombre ne permet pas de douter quil n’y en ait_

eu infiniment davantage , qui ont échappé a la vigilance des Pafteurs ,
des Dolteurs & des Magi?’trats. ,
_ Drailleurs , tous ces hommes fi corrompus dans leur doérine, Pont-
ils été pour eux feuls? Des jeunes gens prévenus d’une haute eftime pour
la Société , formés & une obéiffance qui va julqu’a.L'abdication de la vo-
loneé & du jugement , auront -ils pu apprendre la Philofophie & la Théo-
logie fpéculative & morale dans ces Livres corrompus , fans en adoprer
la dodtrine dépravée?

Objeltera-t-on, comme ona voulu le faire , que cette doftrine ne
sappercevoit point dans Péducation qwon receveir dans la Socicte,
ni dans la conduite commune de fes Membres? . -, “
- Quant & FEducation, il n¢ faut pour réponie que les Lettres ( 13 de
la Société desannées 1594 & 1595 , le Munuale (2) Sodalitatis , dont
parle M. FAvocat Général Servin, les Jeluites Turfelin & Mamaki , &
tant de Theéfes rapportées dans les Affertions. X

Et A Pégard de la conduite particuliere de ceux qui ctoient ci-devant
de la Société, il fuffit de fe rappeller ce qu'en ont dit tant de fois, depuis
deux fiécles, les Magifirats , {es Jurifconfultes , Henri IV lui-méme dans
Aes Lettres, & dans des Edits. Sien certains temps les ci-devant Jéfuites
ont excité moins de troubles, on doit dire quece n’eft pas leur do@rine
qui a manque aux circonflances des temps, mais les circonftances des
temps qui ne leur ont pas donné lieu de pratiquer la do&rine de leyr
‘Société. , ) Lot

Il eft temps de terminer notre Rappart. Vous avez vu, MESSIEURS ,
que, conforme en tout a certe foule de Cafuifies dont les Affertions
compofent le Recueil du Parlement, Magzosta détruir les deux regles

(1) Littere Societatis Jefic , annorum | » ces enfans fut admirable. On ne piit ja-
_A5q4 & 1505, Edite Seperiorum permiffie. | » mais en tirer autre chofe que ce que
594 61595 i {} i e ceq
Neapoli , 1604. ( pag- 265 ).‘ oict ce | » nons leur avions enfeigné , {cavoir , que
quy. dit la Société , um an apits fon re- | » ehacun devoit refpecter fon Roi, mais
tour en France, en patlant des Ecoliers | » que c’éoit au Pape & déclarer quel eff le

quclie avoit inftruit dans. ce Royaume | » Roi lgitime. »

avant fon banniffement, Mira......... (2) Imprimé & Pont-d-Mou/ffonen 1608.
<onflantia pucrorum fuit , cum ab eis nihil | Les Yéfuites, dit ce Magilbrat , y enfeignent
aliud extorquerent , nifi quod wnunyipfi do- | la Jeuneffe del(z parjurer quand elle eft
Cueramus , debere wnumquemque Regem | devant . les Magiflrats. [ Plaidoyers cités,
Juum revereri , fed quis legitimus fit Rex |, | pag. 498 1.

Pontificis efle declarare, «La conflance de
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fondamentales des aftions de Phomme, laloi & la confcience ; 1a loi par
la confeience , & la confcience par la probabilizé,

Vous avez vu fes exces contre la Majefté Divine dans fa do&rine fur
le Tolérantifine, fur Vlrréligion , fur la Magie & 1" Aftrologie judiciaire , fur
le Blajphéme 8¢ la Simonie; contre la pureté des meeurs dans fes maxi-
mes {ur Plmpudicité ; contre le prochain dans fes égaremens fur 2Ufire,
le Jeu, le Pari , le Vol yla Midifance, la Calomnie, {ur |’ Homicide, le Par-
ricide , le Régicide.

Vous Pavez vu s'efforcer de couvrirtous ces artentats , 8 de les fouf-
traire & la juftice humaine par fes enfeignemens fur le Menfonge & le
Parjure. ‘

Vous avez vu enfin comment il fe joue des décifions des Papes, qui
ont fucceflivement profcrit des erreurs fi pernicieufes.

Vous vous rappellez fur-tout , avec la plus jufte horreur, cetre Affer-
~ tion fi déteftable dans ce quelle énonce, & fi criminellement énergi-
que dans fes expreflions : » Qu’a Légard de tous les autres injuftes ag-
» greffeurs , MAISTRE ; PERE, PRINCE , CELUI QUI EST ATTAQUE
» DANS SON HONNEUR ET DANS SES BIENS, LES TUERQIT TOUT-
» A-FAIT LICITEMENT.

Apres cela , que la Lettre Paftorale de M. PEvéque de Lavaur vienne
faire Papologie d'une Société quine cefle, jufques dans les temps les
plus récens, de produire,, de protéger & d’exalter de tels Auteurs!
Quelle fe plaigne de ce qu'on ne dit rien pour fa juffification , de ce
quon ne lur affocie aucuns complices étrangers, de ce qu'on 'aceufe d’a-
VOir perpétué fes erreurs aprds les Cenfures des Papes & du Clergé de France !
A-t-on pu fe flatter de faire illufion?

Non, MESSIEURS, I'dppel a la Raifon , que vousavez fi juftement
flétri , nous apprend & quoi peuvent fe réduire ces vaines allégations
de textes altéres & de citations défigurées, par lefquelles on voudroit
faire fufpefer la Foi & lintégrité des premiers Magiftrats du Royaume;
& les Extraits de Maggotza , que nous venons de vous merrre {ous les
yeux , achevent de diuffiper ces fubterfuges, puilque vous y avez vu
prefque toutes les erreurs que les Affertions ont relevé dans les autres
Auteurs de la Société, Quand il feroit méme échappé quelqu’inexaéi-
tude dans I'immenfité d’un tel travail , qu'en pourroit-on conclure?
Les intentions les plus droites en mettent-elles toujours & couvert ?
Et quelle indécence n’y a-t-il pas dincidenter , dans un Oyvrage Epif~
copal fur de pareils objets , pendant que la morale entiere , fur laquelle
on ne rougit pas de fe taire, eft dans le plus grand peril ?

1l ne nous refte , pour fatisfaire & votre Arrété du 23 Décembre der-
nier, qua vous donner la leture entiere de la Lettre Paftorale-
Votre zele pour la Religion, votre amour pour le bien de I'Etat , vous
diGeront enfuite ce que vous aurez & prononcer fur cet Ecrit & fur 1
Livre dont nous vous avons rendu compte.
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L’Arrété du vingt-deux dudit mois de Décembre,, qui ordonne quuw
Ecrit imprimé , dont a été rendu compte par lefdits Commiffaires 2
Poccafion., & incidemment audit Rapport , ledit Ecrit imprimé | intitulé »
Letzre Paftorale de Monfeigneur I'Evéque de Lavaury au fwjee de lenvoi
qui lui a été fait par M. le Procureur Général , de lapart du Parlemens de
Tonloufe , en vertu de fon Arrér du 19 Juin 1762 5 dun Volume in-4°,
Contenant 542 pages, ayant pour titre : EXTRAIT DES ASSERTIONS
Pernicieufes & dangerenfes en tout genre, 8c. fera remis au Procureur’ du
- Rei, pour, par ledit Procureur du Roi, donner fes conclufions par
€crit au lendemain vingt - trois dudit mois de Décembre , & &tre par L
Compagnie ftatué ce qu’il appartiendra. : ‘
Conclufions par écrit dudit Procureur du Roi , par lefquelles il a requis:
ledit Ecrit étre fupprimé comme contenant des Propofitions captieu-
fes, tendantes & irriter les efprits, & & jetter des nuages fur les vues:
de bien public, qui animent le ztle des Magiftrats ; propresa révolter
contre le pouvoir légiflatif, & capables d’altérer le refpeét dit a 'aute-
torité des Parlemens : en conféquence , étre enjoint A rous ceux qu.
ont des Exemplaires dudit Ecrit, de les rapporter au Greffe pour y’
étre fupprimés : Défenfes &tre faites & tous Imprimeurs, Libraires,,
Colporteurs, d’imprimer’, vendre , ou diftribuer ledit Ecrit, & peine
de punition exemplaire; & &tre ordonné que la Sentence & intervenir
it imprimée , Iue & publiée par-tout, ol befoin feroit. . Lefdites-
Conclufions, en date du vingt-trois dudit mois de Décembre. Signées.
enfin MOREAU. - :
L’Arrété du méme jour vingt-trois dudit mois de Décembre ,. qui
ordonne que ledit Ecrit imprimeé fera remis ¢s mains defdits Commiffai-
Tes, pour, le rapport encommencé defdits Livres & Extraits lefdits:
Jours vinge-deux & vingt-trois Décembre , étre continué ; & rapport;
€tre fait dudit Ecrit imprimé, le vingt-neuf dudit mois. de Décembre..
Ledit Rapport defdits jours vingt- deux, vingt-trois & vingt-neuf
Décembre audit an , dépofé au Greffe en exécurion de IArrété dudir
Jour vingt-neuf Décembre préfent mois.. '
Vu aufli lefdits Livre & Ecrit imprimé : 2
Ledit Livre intitulé : Reverendi Patris Nicolai Maggotza , & Soctetate:
Jefu Theologia moralis in quinque tomos diffributa , arque omnem rem mo-
ralem abfolutiffimé compleflens, AD° MENTEM PRECIFUL REVERENDE
Purprs CrLAUuDII L'AC:ROIX 5 celeberrimi gufa‘err{ Societatis Theologi,
In hde noviffimd Editione accedunt , prater uberrimum. rerum notabilium:
indicem , recentes quadam Benedidii X1V & Clementis X111, Conflitu-
Yones ad rem moralem pertinentes , fuis locis inferte , & commatibus in:
Margine qt;vc:fz'tis diftinéte , que in aliis omnibus editionibus defiderantur..
Tomus primus , continens Tradatus de. Confeientid ac legibus & de Pra-
‘Ceptis Decalogi & Ecdz_ﬁm' 358 pag. ks
" Tomus fecundus , continens Tradasys de Contraltibus & de Reflitutione:

347 pag.
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Thomus' tereius 5 continens duplicem Trallatum 5 alterum feilicet de S
eramentis , alterum de Penitentid, 432 pag.

Lomus “quartus | continens duplicem Tradlatum alrerum [Cilicet de Ma=
trimonii Sacramento, alterum de cenfuris & irregularitate , 340 pag.

Tomus quintus , continens indicem locupletiffimum rerum omnium nota=
bilium , quee in toto opere comtinentur, fecundum ordinem alphabeti dige-

L) C ) ~ - . ‘e ~
Sflum a Paulo 4550 ejufdem Societatis , 143 pag. Venetiis 1760, Ex Ty-
pographia Remondiniana , Superiorum Permiffu.

Et ledit Ecrit imprimé , contenant huit pages, compris celles du
Titre, intitulé : Leszre Paflorale de Monfeignenr [ Evéque de Lavaur , an
Jujer de Lenvoi qui lui a éié fait par M. le Procureur Général , de la part
du Parlement. de Tonloufe , en vertn de fon Arrét dw 19 Juin 1762 , dun
Volume in-4°. contenanr 542 pages , ayant pour titre : EXTRAIT DES
ASSERTIONS pernicieafes & dangereufes én tour genre , &c. A Touloufe de
UImprimerie de la veuve de Me Bernard Pijon , Avocar, feul Imprimenr du
Roi , & de Monfeigneur I' Evéque de Lavaur 1762, Ledit Ecrit imprimé,
commencant par ces mots : » Jean - Baptifte Jofeph de Fontanges » &
finiffant par ceux-ci : » Donné & Montpellier, le premier Novembre
» mil {fept cent {oixante & deux. J. B. J. Evéque deriavaur ».

IL EsTDIT, par Délibération du Confeil, LA COMPAGNIE ASSEMBLEE,
que lefdits Livre & Ecrit imprimés, feront lacérés & briilés en place de
Greve par PExécuteur de la Haute - Juftice : {gavoir, ledit Livre comme
contenant une doétrine perverfe , deftruétive de tout principe de la
Morale chrétienne & méme de la probité, introduétive d’un Toléran-
tifme affreux en matiere de Religion, & perpétuant les Aflertions dan-
geréufes 8 pernicieufes en tout genre , dépofces au Greffe du Parle-
ment, notamment fur PHomicide , le Parricide & le Régicide; & ledit
Ecrit imprimé, comme attentatoire a 'autorit¢ du Roi dans fes Cours
de Parlement; tendant & rendre fufpeéte la foi & Pintégrité des Magif-
trars de diffiérens Pailemens; calomnieux , & capable de foulever'les
efprits : Qu’il eft enjoint & ‘tous ceux qui ont des Exemplaires dudit
Livre, de les apporter au Greffe de la Compagnie poury étre fuppri-
més : Qu'il eft fait trés-exprefles inhibitions & deéfenfes & tous Sujets du
Roi de réimprimer, ou difiribuer, vendre ou débiter ledit Livre , fous

uelque titre , & avec telle correftion que ce puifle étre , ni aucuns
autre Quvrages femblables ; comme aufli d’enfeigner, {foutenir ou re-
nouveller aucunes des maximes contenues dans les Extraits dudit Livre,
fous peine d’étre pourfuivis extraordinairement, fuivant Pexigence des
cas : Qu'il eft pareillement enjoint & tous ceux qui ont des Exemplaires
dudit Ecrit imprimé , de les apporter au Greffe pour y étre {upprimes :
Quil eft fait défenfes & tous Imprimeurs , Libraires, Colporteurs &
autres, de I'imprimer, vendre, débiter ou autrement diftribuer, fous
peine d’¢ire pourfuivis extraordinairement; comme auffi , que le Rap-
port de Meflicurs les Commiffaires , 8 notamment les textes y conte
nus , extraits dudit Livre, vérifiés & collationnés par lefdits Sieuss
Commiffaires ,
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Commiffaires, & la Traduftion d’aucuns defdits textes extraits, le tout
dépofé au Greffe de la Compagnie par Arrété de ce jour ; enfemble 'un
des Exemplaires du Recueil des Conttitutions des ci-devant {oi-difans
Jéfuites , imprimé & Pragues en 1757, en deux volumes iz-folio , qui,
aux termes de UArrét du Parlement du fix Aolit dernier, doit étre dé-
pofé au Greffe de chacun des Bailliages & Sénéchaufiées du Reflort ; &
pareillement I'un des exemplaires imprimés des Extraits des Affertions, le-
quel, en conformité d’autre Arrét du vingt-quatre Noyembre aufli der-
nier, doitétre envoy¢ danslefd. Bailliages & Senéchauffegs, pl:éala.blemcnt
* collationné , pour étre de méme dépofé au Greffe defdirs Sidges, fervi-
ront de titre & de preuve i Pavenir tant des vices de UInftitut defdits
ci-devant foi - difans Jéfuites , que de la perverfité conftante & perpé-
tuelle de leur morale combinée avec ledit Inftitut. Et fera la préfente
Sentence, 4 la diligence dudit Procureur du Roi , imprimée , lue &
publice en entier, & affichée par Extrait par- tout olt befoin fera,

Arrété en la Chambre du Confeil du Chételet de Paris, la Compagnie
affemblée , le vingt-neuf Décembre mil fept cent foixante-deux,

Signé , DURAND.

E¢ le Mercredi douze Janvier de lannée mil [ept cent foixante-trois , fur lé
wmidi, les Livre & Ecrit imprimés , ci-deffus énoncés , ont éé lacérés & brilés
en la place de Greve , par I Exécutenr de la Haute-Juflice, en la préfence di
w0l Louis-Marie Durand, Greffier de la Chambre du Confeil & des Dépées
Civils du Chatelet de Paris , fouffigné, D UR AN D,

- _ : ,

A PARIS, chez P. G. Stmon, Imprimeur du Parlement, rue
de la Harpe, & I'Hercule, 1763,
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