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ARREST

DE 1. A COUR

DE PARLEMENT,

QUI ﬁzpprime un Imprz'me’ portant  pour titre : Trés-
humbles & tres-refpe&ueufes Repréfentations faites a
Monfeigneur le Chancelier, & envoyées au Parlement

par les Officiers de la Cour des Monnoyes , Se’ne’cfzauﬁ'e
& Préfidial de Lyon,
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Chez PIERRE-GUILLAUME SIMON,

Imprimeur du Parlement, rue de la Harpe, a 'Hercule.
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DE L4 COUR
DE PARLEMENT,

QU1 [upprime un Imprimé portant pour Titre : Trés-humbles
& trés-refpetueufes Repréfentations faites & Monfeigneur
le Chancelier , & envoyées au Parlement par les Officiers de
la Cour des Monnoyes , Sénéchauffée & Préfidial de Lyon.

EXTRAIT DES REGISTRES DU PARLEMENT.
Du 17 Juin 1763.

E jour , toutes les Chambres affemblées , les
Gens du Roi font entrés , & M® Omer Joly
de Fleury, Avocat dudit Seigneur Roi , portant
la parole, ont dit :

MESSIEURS,

Quoique la Cour ait donné toute fon attention A ce qui
concernoit chacun des Colléges de fon Reflort, cependant il
neft point de lieu qui ait plus excité fa vigilance que la Ville
de Lyon, fi confidérable par le rang quelle tient entre les

premieres Villes du Royaume.
Aij



Les regards méme du Souverain , qui a porté fes viies fur
toutes les différentes parties d’un objet aufli intéreflant & aufli
étendu que I'Inftruétion de la Jeuneffe de fon Royaume par
fon Edit du mois de Février dernier, fe font fixés en particus
lier fur cette Ville , comme on le voit par fes Lettres Patentes
du 29 Avril auffi dernier, que vous avez regiftrées le méme
jour, parce que la matiere étoit déja préparée, qu'elle avoit
été difcutée nombre de fois dans le fein de la Compagnie,
fingulierement dans l'intervalle dé temps qui s'eft écoulé entre
Ienregiftrement de I'Edit & les Lettres Patentes , & plus par-
ticulierement encore lors du Compte rendu & la Cour le 8
Mars : Ce Compte aufli exaét quimpartial, ne laifle rien a
défirer fur tout ce qui peut avoir rapport aux Celléges de la
Ville de Lyon.

Mais ce qui ajoute un nouveau dégré d’autorité & cette dif-
cuflion fi digne du Magiftrat qui a bienoulu s’y confacrer ,
ceft quelle n'a été faite quaprés le dépouillement le plus
fidéle des Mémoires envoyés en exécation des différens Ar-
réts de la Cour , tant par les Officiers de la Sénéchauflée ,
- que par les Officiers Municipaux ; Mémoires dans lefquels
chacun de ces Corps d’Officiers , a expofé avec cette veériteé
que P'on doit a fes Supérieurs , lorfqu’ils daignent confulter,
tout ce qui pouvoit intérefer tant leurs droits refpeétifs , que
le plus grand bien des Citoyens de cette grande Ville.

Ce Compte étant devenu public par la voie'de I'impref=
fion, n’a pas permis a ces Officiers d’ignorer que leurs Mé-
moires oat été un des principaux objets de vos Délibérations.

Les Officiers Municipaux ont rendu l'obéiffance qu'ils de-
voient aux Lettres Patentes & a votre Arrét. ,

Mais & I'égard des Officiers de la Sénéchauflée, ils ont d’un
coté oublié que des Officiers Royaux n’ont pas le droit de
modifier les Loix que vous avez vérifides, & agi de I'autre
comme fitous leurs Mémoires , toutes leurs prétentions avoient
¢té méconnues du Roi & de fon Parlement.

Dans cette double erreur, 'une de droit , autre de fait,
is ont appofé des modifications en procédant le 7 Mai der-



nier, & [a publication ordonnéeiparla Cour des Lettres Patentes
du 29 Avril précédent, & ils fe font réfervés par la méme
Sentence de faire 4 M. le Chancelier & a la Cour de trés-
humbles repréfentations, qu'exigent ( felon eux ) linsérér du
public & les droits de leur Siege.

Nous défirerions , MESSIEURS , pouvoir couvrir , sl étoit
poflible, aux yeux de ce public, ces Aftes émanés d'un Sicge
qui tient fon luftre principal de cette puiffance quil exerce
dans l'ordre ordinaire de la Juftice fous votre autorité ; nous
voudrions lui épargner, ainfi qud un grand nombre &'Offi-
ciers de diftinétion qui le compofent , le défagrément de nous
entendre nous plaindre & la Cour de ce qui vient de fe paffer
récemment a Lyon. Nous ne ferions méme en cela que donner
un libre cours & notre inclination naturelle , conforme aux voeux
que le Prélat refpeftable qui eft & la téte de ce Diocefe, ne
cefle de former, & qui, moins il fe trouve ménagé de la part
de ces Officiers , plus il voudroit faire en leur faveur une forte
de violence & notre Miniftere.

Mais pouvons-nous , MESSIEURS , accéder a des défirs fi
louables dans le cceur du Prélat qui les a formés , & ne
devons-nous pas étre en garde contre le fentiment intérieur
qui nous porteroit a fermer les yeux & a diffimuler. Nous ne
parlons pas de l'objet des modifications appofées le 7 Mai
dernier , lors de la publication faite par ce Siége des Lettres
Patentes : Nous avons des voies moins marquées de remetire
A cer égard fous la regle un Jugement qui s'en eft écarté;
mais ces repréfentations ordonnées ont été rendues publiques
par la voie de limpreflion ; & peut-étre eft-il dans la Ville de
Lyon des perfonnes en doute d'aprés cet Imprimé , finon
fur la juftice de ce qui a été ordonné & exécuté de autorité
du Roi & de la Cour, du moins fur la vérité des faits & des
Principes expofés dans ces repréfentations. '

Il eft méme encore intervenu , dans la forme que 'on @
obfervée pour procéder a la rédaétion de ces repréfentations,
un Arrété le 13 du méme mois’ qui a été imprimé , qui -
ordonne que les Corps de la Pille feront invités dans la perfonne
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de lewrsSyndics ou autres repréfentans, de fournir incefJamment
& par écrit o leurs Mémoires & Avis motivés pour [ervir a la
rédadion defdites repréfentations. Et ce qui eft inconceyable,
c’eft que I'on fonde expreflément cette démarche fur les Loix
& Ordonnances du Royaume , notamment fur 'Edit du mois
de Décembre 1666. Cet Arrété met encore notre Miniftere
dans le cas de fe pourvoir devant vous , MESSIEURS , pour le
faire annuller, ‘

De quel droit en effet, lorfque 'Edit de 1666 a reftraint
teux dont on doit demander I'avis (dans le cas prévu par cet
Edit) aux Officiers Municipaux , aux Curés des Paroiffes , &
aux Supérieurs des Maifons Religieufes,la Sénéchauflée a-t-elle
demandé méme des Mémoires ( ce qui n'eft pas porté par I'E-
dit ) a tous les Corps de la Ville, & par conféquent a des
Chapitres, & des Médecins , & peut-€tre & d’autres Corps qui
ne font pas compris dans la Loi ¢

De quel droits’eft-elle difpeniée de faire aflifter aux Afflem-
blées auxquelles fon invitation donnoit lieu, le Subftirut de
M. le Procureur Général , dont la préfence eft expreflément
requife par le texte de 'Edit, en donnant par-la de juites
foupcons fur les moyens qui ont pu étre pratiqués pour pro-
curer des Aflfemblées fubites & concertées, puifquil y en a
du jour méme de cet Arrété du13 Mai?

Par quelle fatalité , [dans I'Extrait envoyé a plufieurs Corps
de I'Edit de 1666, finguligrgment aux Officiers du Bureau
des Finances, en a-t-on altéré le texte, en ajontant d’une part,
dans la difpofition ou il détermine ceux dont les avis feront
pris, les mots & autres qui n’y {ont pas, ce qui donnoit pré-
texte d'avoir des avis d'autres perfonnes que de celles indiquées -
parla Loi, & d’un autre c6té enretranchant la claufe entiere
de YEdit qui défend de prendre ces avis fans des Ordres du
Roi; ce qui tendoit A induire ces Corps & tenir des Affem-
blées prohibées ? : s

Mais de plus , quelle application avoit donc ici PEdit de
1666 2 Il ne concerne que le cas ou il s'agit de nouveauf
¢tabliffemens de Colléges, Monafteres & Communautés ; &



il w'eft fei queftion que de la confirmation d'un Collége qui
fubfifte depuis plus de 200 ans; que de décider par qui les
Chaires de ce Collége feront remplies , & que de Pexécution
des Concordats faits par les Officiers Municipaux , par fuite
des Arréts de la Cour, & fous l¢ bon plaifir du Roi
Enfin, ces avis que prefcrit PEdit de 1666, ne font nul-
Iement remis par I'Edit a la difcrétion des Juges Royaux ;
Ceft une précaution que le Légiflateur veut bien s'impofer a lui-
méme avant que d’accorder des Lettres Patentes : afin gi’elles
Joient accordées avec connoiffance de caufe , il veut & ordonne
qu'il {oit attaché fous le contre-fcel des Lettres, en premier
Lieu, /' Approbation de I'Archevéque ou Evégque diotéfain , ox
des Vicaires Généraux ; en fecond lieu, le Procés-verbal du
Juge du liew , contenant les avis des Offisiers Municipaux ,
Curés des Paroiffes , & Supérieurs des Maifons Religieufes
€rablies éfdits lieux , affemblés [éparément en préfence du Subf~
titur de for Procureur Général : Mais le Roi peut acquérir pat
dautres voyes la connoiffance de caufe préalable A fes Lettres
Patentes : 1l peut s’en remettre aux procédures préparatoires
a leur enregiftrement, que le Parlement ordonne fur la ré-
quifition de M. le Procureur Général , quand la religion de
la Cour eft pas fuffifamment inftruite. Si le Roi ordonne
aux Juges de lieux, avant que d’accorder fes Lettres Paten=
tes, de drefler un Procés-verbal de Pavis des Officiers Mu-
Nicipaux , méme des Curés & des Supérieurs des Maifons
égulieres, en préfence du Subftitut de fon Procureur Géné-
fal | c’eft 2 eux d’obéir. Si le Parlement , avant que d’enrégif~
trer ;, ordonne des formalités ; c’eft & eux d'y fatisfaire ; §'il
3 des oppofitions, ils doivent en avertir M. le Procureur
Général; & ceft en la Cour qulelles doivent étre levées: f
ka Cour, apres quelles le font, ou apres les formalités rem-
Plies, n’y ayant pas d'oppofitions , vérifie les Lettres Patens
tes, & en ordonne la publication dans les Siéges inférieurs ;
Ceft & eux de s’y foumettre. Tout ce qui, en un mot, eft re-
mis pat PEdic a leur difcrétion , c’eft de ne pas foufirir que
des Etabliffemens nouveaux fe faffent non-feulement fans Let«
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tres Patentes , mais méme aprés I'obtention des Lettres, avant
que les oppofitions, s’il y en a, foient levées, & avant que
les Lettres ayent été diiement enrégiftrées.

Comment donc ces Officiers ont-ils pl ne pas faifir le vrai
{ens de I'Edit de 1666, & contre fon efprit, de méme que
contre la Lettre de cette Loi, fe perdre & s’égarer dans des
difpofitions de Sentences ou d’Arrétés dont ils n'ont pas fenti
le peu de fondement ; leur illufion fur ce point auroit peut-
étre été moins volontaire, 1, moins dociles a des impreflions
étrangeres & a des infinuations de perfonnes malveillantes
ou peu éclairées, ils avoient confulté leurs Supérieurs, com-
e il étoit de leur devoir de le faire.

Ne foyons pas €tonnés aprés cela fi leurs repréfentations

e nous fommes obligés de vous déférer, fe reflentent du
méme efprit qui a dirigé les premieres démarches.

On veut en impofer, en prétant a la voix publique une
oppofition qui n’eft que l'effet de quelque intrigue , de quel-
que reflentiment, de quelque intérét mal entendu de Corps,
ce qui n'arrive que trop ordinairement lor{qu’on {e livre avec
trop de chaleur a fes préventions.

A peine I'Edit du mois de Février dernier a-t-il été régiftré,, .
A peine le Bureau &’ Adminiftration ordonné par cet Edit, a-
t-il commencé 4 {e former, que le peu d’harmonie qui fubfifte
naturellement depuis quelques années entre les premiers Of-
ficiers de cette Ville,, a produit une nomination irréguliére
de notables; vous avez été obligés de la profcrire, non par
un Arrét follicité avec les plus vives inflances , non ( comme
on l'avance dans cet Imprimé , en ne craignant pas de man-
quer au refped dit & la Cour ) pour des faits perfonnels aux
fieurs de Regnaud de Parcieu & Dugas de Quinfonnas, qui
avoient été nommes notables ; mais , par un Arrét médité dans
le fein de la Compagnie, & pef¢ dans plus dune Affemblée
de Commiffaires , Arrét que Iefpérance d’une conciliation
qu'on promettoit, a {fufpendu pendant plufieurs femaines
parceque la Cour préféroit avec raifon le parti de laiffer aux
perfonnes intéreffées le tems d’érouffer certe affaire , i celut
de faire ufage de fon autorité, Les
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Les difficultés que cet événement 2 fait naftre , {fe tenot-
velloient de jour en jour, & il eft aifé de le concevoir d’aprés
Paigreur perfonnelle qui fe trouve dans Pimprimé des Repreé-
fentations , contre les différentes perfonnes qui y font {i mal-
a-propos dénommées , & qui ne devoient pas s'attendre 2
Iinjure qui leur eft faite.

La méfintelligence qui fubfiftoit dans toutes les délibéra-
tions , le mal qui en devoit néceflairement réfulter pour
I'éducation de la Jeunefle,, ont déterminé le Roia avoir égard
aux obfervations du Corps Municipal , & fa fagefle a cru
devoir éteindre, par une Loi revétue de toutes {es formes.,
des conteftations: qui ne pouvoient que nuire au progres des
Lettres.

Le Légiflateur a connu les objets de la divifion qui {ub-
fiftoit entre la Sénéchauflée & le Corps Municipal; il a été
inftruit des motifs refpeétifs , & il eft aife de voir quil a eu
égard , fur un grand nombre d’articles , aux prétentions de la
Senéchauflée.

En effet , le Concordat fait pour un des Colléges avecla
Congrégation de Saint Jofeph a difparu , afin que l'un des
Colléges étant tenu par des Séculiers , & l'autre par la Con-
grégation de I'Oratoire, il en piit refulter une émulation utile
a laJeunefle. Sile Collége dela Trinité eft confié aux Prétres
de I'Oratoire , le Légiflateur a pris toutes les précautions
convenables pour faire difparoitre les inconveniens que pou-
voit préfenter une Congrégation. A I'exception des bitimens

du Collége , dont la Sénéchauflée avoit annoncé d'abord
quon pourroit tirer du révenu ( en quoi elle a déclaré de-
puis qu'elle s’étoit trompée , {fans propofer aucun projet i la
Cour a cetégard , comme onofe 'avancer dans.cet Imprimé)
ils ne peuvent pofléder aucuns des biens du Collége, & cette
Congrégation n'eft établie que dépofitaire de la Bibliothéqae
& du Médailler , s’ils font jugés dans la fuite appartenir au
-Collége, fans néanmoins exiger des Inventaires difpendieux,
judiciairement dreflés. La police intérieure du Collége eft
-gonfice au Supérieur du Collége , de méme qu'elle I'eft an

B
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Principal par I'Art. 20 de 'Edit du'mois de Février dernier;
le Bureau doit y furveiller , & les difficultés doivent étre re-
glées de concert entre le Bureau & le Général de la Con-
grégation. La deftitution des Sujets eft confiée au Bureau ;
enforte que , par un heureux accord , la fagefle & la bonté
du Souverain ont concilié I'exiftence d’un Bureau, comme le
defiroit la Sénéchauflée, avec la tenue du College par une
Congrégation. Si les droits honorifiques du Corps Municipal
font confervés , la Sénéchauflée y confentoit elle-méme dans
fes Mémoires ; mais la prétention des Officiers Municipaux
dexercer feuls la Police, Jurifdi@ion & Adminiftration des
Colleges , n'a plus lieu ; & les droits, tant du Bureau que des
Juges Royaux , font entiérement confervés.

1l éroit naturel & d'ufage d'appeller les Officiers Munici-
paux en qualité de Fondateurs aux Exercices du College ;
mais les Lettres-Patentes ne reglent pas quelle place ils y
doivent occuper.

La Cour a vérifié ces Lettres-Patentes avec la plus grande
attention: cen’eft qu'aprés les avoir comparées avec les Arti-
cles de I'Edit du mois de Février & des Concordats , qu'elle
a reconnu l'utilité qui en devoit réfulter , & qu’elle a pris en
méme-tems quelques précautions qui lui ont paru utiles au
bien de I'enfeignement.

Ces Lettres-Patentes ont été envoyées ala Sénéchauflée
de Lyon poury étre publiées. Devoit-on aprés cela s’attendre
a toutes les irrégularités que nous avons eu ’honneur de vous
expofer en commengant , & & un ouvrage tel que celui que

“nous vous dénoncons ? '

Sur quoi porte donc , & & quels fins , cezte clamenr pu-
bligue. ... cette conflernation de la feconde Ville du Royaume ?

On préfente comme le fuffrage de la Ville de Lyon , celui
du Bureau des Finances , affemblé le méme jour de P'Arréeé,
celui du College des Médecins & celui de trois Chapitres,

. Deux autres ayant , 'un refulé de s’expliquer , Pautre defiré
“ que tout ce qui fera préfenté & exécuté d ce fujet, {oit con-
certé avec M. T'Archevéque de Lyon, les Officiers Municis
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paux & les différens Corps de la Ville. e Chapitre de Lyon,
aufli diftingué par la naiffance de fes Membres que par la fa-
gefle de fa conduite , a gardé le filence ; & ceft avec autant
de raifon que les Curés des Paroifles & les Supérieurs des
Communautés Religieufes , n’ont pas cru devoir former d’a-
vis,, quoique ces derniers fuffent indiqués parl'Ediv de 1666
ur étre confultés.

Enfin il en a réfulté contre toutes les regles, une tentative
dans la Ville pour obtenir des fignatures contre I'exécution
des Lettres-Patentes; fignatures qu'on fe propofoit de man-
dier de maifons en maifons.

- Qu'auroient dit oppofer des les premiers moments les Offi-
ciers de la Sénéchauflée & cette fermentation fourde qui a
produit tant d'irrégularités ? La fageffe des vues de la Cour,
lPautorité du Roi qui en connoiffance' de Caufe avoit reglé la
deftination des Colleges de leur Ville. Ils devoient croire, &
ils en avoient lapreuve , que le Roi , & fon Parlement fous fon
autorité , avoient confult¢ la Juftice & la prudence , que le
bien public , & en particulier celui de la Ville de Lyon,
avoient ¢té 'objet de toute leur attention.

Pourquoi donc dans ces repréfentations , I'idée faufle que la
malignité s'eft propoféed’itfinuer au Public , que ¢’étoit une’
dérogation de I'Edit dumois de Février dernier, que Ladmiffion
des Prétres ds I'Oratotre dans un des Colleges de la Ville,
quand I'Edit,, en réglant I'adminiftration des Colleges qui ne
font pas deffervis par des Communautés , ou qui ne font pas:
partie des Univerfités, nexclut pas les Communautés de pou-
voir remplir des: Colleges dans la fuite fous les conditions qu’il
plairoit au Roi de preferire, en pourvoyant définitivement par
des Lettres-Patentes particulieres , 4 'état de chaque College !
ainfi quil s'eft réfervé de le faire par larticle premier de cet
Edit? Par quel motif donner ainfi a cet Edit un fens totalement
contraire 4 celui qUil préfente & A la véritable intention du
Eégiflateur? 4

Pourquoi faut-il que dans ces repréfentations on ne trouve
que des plaintes contre les Arréts de la Cour, des perfona<

B j
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lités contre plufieurs perfonnes refpetables, de faufles impu-
tations & des Membres de cette Compagnie fans en défigner
aucun , une comparaifon amere des articles de I'Edit général
avec ceux des Lettres-Patentes que I'on voudroit fauflement
trouver en contradition , foit entr'eux , foit avec ceux de
I'Edit, comme fi un Réglement particulier pour un lieu , n’exi-
geoit pas que ce Statut particulier fiit accommodé & I'admi-
niftration particuliere que le lieu exige ?

Peut-on concevoir de la part. d'Officiers du Roi la maniere
légere avec laquelle ils s’expriment fur les faintes maximes de
I'Eglife de France , auxquelles on ne rend pas dans I'Tmprimé
dont il s’agit , tout Fhommage qui leur eft dii par des Frangois
fideles A la Religion & au Souverain ? '.

Comment a-t-on pu affetter le ton d’indifférence dont on
fait gloire fu des difputes que la fagefle du Roi , comme on
le reconnoit , a f£ heureufement affoupies ¢ Sices Officiers doi-
vent s'eftimer heureux de ce que le Diocefe de Lyonen a été
préferve, leur fied-il d'affeCter une indifférence fur ce qui trou-
bloit le repos & la tranquillit¢ d'une partie confidérable du
Royaume ?

Et d'olt peut maitre encore dans ces repréfentations, un
langage injurieux au rang , au caraétere & au mérite perfonnel
de M. I'Archevéque de Lyon ? L'efprit de la Religion & la
vérité ont-ils pu fournir les traits faux & odieux fous lefquels
on repréfente fa conduite dans I'affaire préfente ? Qui mérite
mieux que ce Prélat 'amour & le refpett de fon Clergé ? Loin
de vouloir dominer fur lui, il {e fait un devoir de regarder
tous {es Eccléfiaftiques comme fes freres & fes chers coopéra-
teurs. 1l n'a pour eux que les fentimens & la voix d'un pere ,
loin d’affeéter le ton & les voyes de domination que J. C.
a défendu i fes Apbtres , & que leurs fuccefleurs n’ont jamais
@l connoitre. :

Plein de la Foi & des Inftru&ions qu'il a regu des gran
Evéques qui ont les premiers apporté dans les Gaules la lu-
miere de laReligion, & dont il occupe le Siége , il a leur zéle
& leur fermeté, mais leurs exemples lui ont appris quelles en
font les regles. Ceft cet Archevéque , Primat des Gaules,
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tans lequel les Officiers de la Sénéchauflée ont dit & Ia Cour
au mois de Juin 1762 , que les Ecoliers & les Maitres trouves
reient le modéle de Vertus Chrétiennes & des Fertus Civiles s
quils ont repréfenté comme gouvernant fon Diocéfe avec autane
&édification que de prudence , comme apprenant par [es exemples
d aimer [’ Eglife & fes faintes Maximes , le Souverain , les Loix

la Patrie ; Ceft cet Archevéque quion ofe nous repréfenter
comme refufant & fon Clergé la juftice qui lui eft diie. Ce qui
frappe ici le plus , c’eft de voir quon veut étre Juge dans les
Conteftations malheureufes qui ont trop affligé I'Eglife ; qu'on
Voudroit rendre le Prélat fufpeét, parce qu'il accorde fa pro-
teifion & une Congrégation qu'on dit avoir été interdite par
Plufieurs Archevéques confécutivement dans le Diocéfe de Lyon ,

gui éprouve encore depuis trés-long-temps la méme Cenfure
dans la plus grande pareie du Royaume. Ici la paflion fe dévoile ;
les préjugés, Pefprit de parti [a trahiffent. On refufe de voir
Que i Pon jugeoit d'un Corps Eccléfiaftique par le mérite des
Supérieurs qui l'ont approuvé dans tous les temps , la Congré-
gation de I'Oratoire pourroit produire depuis fa naiflance juf-
qua ce jour I'approbation des plus grands, des plus {cavans
& des plus refpeétables Evéques de la France, qui Pont honorée
de leur confiance & de leurs éloges. Elle a le témoignage de
la Religion qui dépofe en fa faveur, la voix du Public qui
Parle pour elle. On a prétendu faire entendre que la Congré-
%ition de I'Oratoire devoit ce College & la proteftion du

¢lat. Il lui a été favorable fans doute , mais les Officiers

unicipaux en avoient déja fait choix avant qu’il plit donner
‘on ayis. Si ceux de la Sénéchauflée ne lui rendent pas la méme
Juftice, c'eft fans doute parce quils la connoiffent moins , ou
Que des impreflions étrangeres les ont diftraits fur la maniere

norable avec laquelle le Roi a bien voulu parler d’elle dans
fes Lettres-Patentes ; elles devoient leur fervir de regle pour
Jeger du mérite de cette Congrégation.

On fe fait gloire davoir pris Lavis du Clergé de Lyon : mais
Qentend-t-on par ce Clergé ? Eft-ce celui de Eglife Prima- -
fale ? font-ce les Curés en Corps qu'on a confulté ? Les pre~
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miers font le Sénat de 'Evéque , les feconds font fes Coopé-
rateurs dans le faint Miniftere , & avec lui les témoins de la
Do&rine de fon Eglife; voila le véritable Clergé dun Diocefe.
Mais gu'on veuille donner pour le Clergé quelques Corps par-
ticuliers d'entre les Eccléfiaftiques , qui , §ils navoient con-
{ulté que ce qu'ils doivent a la vérité dont ils font les Minidtres,
& ce qu’ils fe doivent eux-mémes , ne devroient point {e trouver
ici, ceft vouloir en impofer a la portion du Public qui n'eft
point dans le cas d’étre affez inftruite pour faire la diftinétion
dont nous parlons.

La diferte prétendue des Sujets de la: Congrégation de ['Ora-
toire , que le Supérieur général n'a jamais alleguée , peut
d’'autant moins tourner contre elle, quelle eft trop jaloufe de
la gloire qu'elle seft acquife & jufte titre dans IEducation de la
Jeunefle , pour ne pas compofer le Coll?%e d’une Ville aufli
célébre , des meilleurs Sujets qu'elle poflede dans fon fein;
& ces bons Sujets ne font pas en fi petitnombre qu'on affeéte
de le publier. L’expérience qu'on a de la méthode de cette
Congrégation pour former la Jeunefle, eft un préjugé avanta-
geux pour elle, 8 en méme-temps une preuve de la fagefle
de M. 'Archevéque de Lyon: dans la proteétion qu’il peut lui
accorder. La gloite de la Religion , l'intérét particulier d’'une
Ville qui lui eft chere, font les feuls motifs qui lont conduit
dans fes démarches. - 5

Nous ne nous arréterons point an danger fuppofé , auquel le
commerce , dit-on, {eroit expofé-avec ce qu'on croit pouvoir
appeller, les Opinions de ' Oraroire par rapport aux dépits de
Pargent.Qufa moralefur ce point eft celle de Evangile,&alors
ce reproche ne peut qu'étre honorable pour elle: ou elle porte
lafévérité plusloin quelarégle de 'Evangilenele permet. Dans
lefecond cas, les. Prétres de I'Oratoire font trop éclairés pour
ne pas fe conformer en: ce point aux avis du Prélat & qui le
foin des ames de cette Ville eft confié, & pour ne pas sen:
rapporter & fes lumieres. La politique du commerce a fes ré-
gles, mais la Loi de Jefus-Chrift a les fiennes, que tout Chré=
tien doit confulter; dans le doute c’eft la Loi Divine quon

: :
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intetroge , & les Pafteurs que } efus-Chrift-a établis pour l'ex-
pliquer & l'interpréter. La confcience bien éclairée fur fes
véritables intéréts , rapprochera toujours tout ufage humain,
de cette Loi ; & fi des Miniftres particuliers outrent la Loi o
I'étendent trop, le recours aux premiers Pafteurs eft roujours
ouvert , quand leur follicitude n’y veilleroit pas d'elle-méme ;
ce font des Oracles fubfiftans que Dieu donne a fes Peuples.

Voila les réflexions que les Officiers de la SénéchanfTe
avroient di faire; ceft ainfi quiils auroient dii contenir la
chaleur de quelques efprits remuans qui §'agitoient eux-mé-
mes, & qui wont cherché qu'a troubler, mais vainement, la
tranquillité de toute cetre Ville. Si cependant dans des ma-
tieres aufli importantes, ils avoient été arrétés par des doutes,
par des fcrupules , quil étoit peut - étre au-deflus deux de
pefer & dapprofondir , ils avoient la voie ouverte pour
confulter vos lumieres & implorer votre autoriteé , ‘fans
fe porter & des attes i contraires a la foumiflion qu'ils doi-
vent aux volontés {ouveraines que vous leur avez fait con-
noftre , attes fi oppofés a toutes régles, {i dangereux dans
leurs conféquences, fi injurienx & un Prélar quils doivent
relpeter, fi capables enfin d’altérer la confiance que les Peu-
ples doivent avoir dans les réglemens qui émanent de la puif-
{fance du Roi, qui font revétus de votre enregiftrement , & °
dont'vous otdonnez Ja publication. -~ s . .

Nous fommes perfuadés que les Officiers de la Sénéchauf-
{ée n’ont pas été jafqu’a ce moment fans étre eux -mémes fur-
pris de la maniere dont leurs repréfentations ont été formées,
& combien dans leur réda&ion ils fe font écartés du fiyle
convenable aux Miniftres de la Juftice , qui eft celui de lade-
«cence & ide la véritéi: lls comprennent fans douterque!leur
prudence ordinaire eft ici en défaut ¢ cependant le bienvde
Pordre public, fupérieur & toutes confidérations particulieres,
nous oblige, MESSIEURS, de requerir la fuppreflion de cet
Amprimé ;quil foit fait les plis-exprefles deéfeiifes g 16 dé-
biter , & que PArrét que-vous rendrfz'_{l’oif' adffi pﬁ’bﬁ‘c‘ que
PEcrit qui exgite’ aujourd’hui notre Minifterea recourir 3 vos
tre autorité, ’



14
Ceeft Pobjet des Conclufions que nous laiffons a la Cour,
avec un Exemplaire dudit Imprimé.
Et fe font lefdits Gens du Roi retirés apres. avoir laiffé {ur
le Bureau ledit Imprimé.

Eux retirés:
La Délibération a été continuée a demain.
Du Samed; 18 dudir mois de Juin.

- Vit 'Imprimé ayant pour titre au fol. 1 re€to: Extraits des

Regifires de la Cour des Monnoyes de Lyon ; & au fol. 3 reto:
Trés-humbles & trés-refpeucufes Repréfentations faites &
Monfeigneur le Chancelier & envoyées au Parlement par les
Officiers de la Cour des Monnoyes , Sénéchaufée & Préfidial
de Lyon, contenant 52 pages u4°. & au bas de la derniere,
a Lyon, de I'Imprimerie de P. Valfray, Imprimeur du Rot,
1763 , enfemble les Conclufions duProcureur Général du Roi.
Oui le rapport de M® Jofeph-Marie Terray , Confeiller ;
la matiere , qui le jour d’hier a été continuée a cejourd’hui,
ayant été mife en délibération :

LA COUR ordonne que ledit Imprimé fera & demeurera
fupprimé ; enjoint & tous ceux qui en ont des Exemplaires de
les apporter au Greffe de la Cour ; fait défenfes a tous Impri-
meurs , & nommément a P. Valfray & a tous Colporteurs de
Vimprimer , vendre & diftribuer ; ordonne que le préfent Arrét
{era imprimé , publié & affiché partout ol befoin fera. Fait
en Parlement , toutes les Chambres affemblées , le 18 Juin
1763+ Collationné, REGNAULT.

SEgﬂé,DUFRANCQ

Pm— —

—

;A'.,_P ARI S chezP.G. Simox » Imprimeur du Parlement,
’ sue.de la Harpe, 4 'Hercule, 1763+
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